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Vorwort 



Indem der Verfasser bei der Abfassung der vorliegenden Schrift 
den Zweck vor Augen hatle, die Resultate der biblischen Wis- 
senschaft auf dem gegenwartigen Standpunkt ihrer Ausbildung 
in einem Iheologischen Lehrbucbe zunSichst far den Gebrauch 
Iheoiogischer Sludenten und Uberbaupl zum Selbstunlerricht 
darzuslellen , suchte er diess in einer far jeden hoher Gebiide- 
ten verstandlicben Form zu erreichen. 

For diesen Zweck handeile es sich darum, in Bezug auf 
das Alte Testament vorzugsweise die Resultate der hislorisch- 
kritischen Forscbungen von de Wette und Vatke, und in Bezug 
auf das Neue Testament die der Tttbinger historisch - kritischen 
Schule in g6drangter Uebersicht zusammenzufassen , sodass far 
diejenigen Leser, welchc sich mit der biblischen Theologie in 



IV Vorwort. 

demjenigea umfassenden Sinne des Worles, wie solchen dcr 
erste Paragraph andeutet, bekaant machen wollen, die religiose 
Entwickelung der Alttestamentlichen Religioa in ihrem Zusam- 
menhange mit dem religiOsen Bewusstsein Jesu und der Wei- 
terentwickelung desselben wdhrend des apostoliscben und nach- 
apostolischen Zeitalters, deutlich erkannt wird. 

Giesseut im August 1853. 

liUdwlg IVoacfeL. n 
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S- 1- 

Inhalt, Begriff und Eintheilung der biblischen 

Theologie. 

Insofern das Christenibum mit dem Anspruch auAriU, eine 
gOttlich geoffenbarte Religioa zu sein, die Fortpflanzung des Offen- 
haruDgsinbaltes aber auf gescbicbtliche Ueberlieferiing gegrOndet 
ist, stutzt sicb die christlicbe Theologie, als Wissenscbaft der 
posiliveo, d. b. gdttlich geoffenbarten uad geschichtlich (Iberlie- 
ferten christlichen Religion, auf die Erkeiintniss der QuelleD, 
in denen jdas Christenthum seinen Ofienbarungsinhalt niederge-^ 
iegt und die primilive Erinnerung an seine ursprOngliche Er- 
scheinung fixirt hat. Diese Sebriften nun, welcbe auf dem Bo- 
deii des Christen th urns als Aufbewahrungsmittel undQuellen der 
gOUlichen Olfenbarung gelten, sind die Bibel^ d. h. die Samm- 
lung von Schriften, welcbe unter dem Namen des Alten und 
Neuen Testaments vorhanden sind. Die wissenschaftlicbe Be- 
trachtung dieser Bficher, als der Religionsurkunden des Chri- 
stenthums, ist Gegenstand der biblischen Theologie, als 
einer besondem Disciplin innerhalb des Umkreises der theolo- 
gischen Wissenscbaften. 

Somit bezeicbnet der Begriff der biblischen Theologie, 
im weitesten Sinne des Wortes, denjenigen Tbeil der christlichen 
Theologie (und zwar speciell der von der systematischen und 
praktischen Theologie unterscbiedeneo historisehen Theologie), 
welcher die Betracbtung der Bibel der Christen nach Form und 
Inhalt zum Gegenstand bat. Eine solche Betracbtung bat eine dop- 
pelte Seite; als ibr eigentliches Ziel und ibren letzten Zweck nflm- 
licb bat sie die vollstdndige Auffassuug des Sinnes der Bibel oder 
die Ermittelung ihres religiOs-sittlicben Lebrgehaltes, setzt aber 

Moack, bibUscbe Theologie. 1 



2 Einleitung. 

rar die Erreicbung dieses Zweckes gewisse Voruntersuchungen 
voraus, welche man gewohnlich unter dem Namen der Einlei- 
tung in die bibliscben Bacher des Alien und Neuen 
Testaments (introducttQ give isagoge in scripturam sacram) oder 
aucb Geschicbte der Bibel^) zusammenbegriffen und wis- 
senscbafllich bebandelt bat, sozwar dass darin die Gescbicbte des 
Kanons, die Gescbicbte und Kritik des Textes, die Bibelnbersetzun- 
gen, die Kunst der Bibelanslegung und endlicb die bistorisch- 
kritiscben Untersuchungen uber Entstebung, Verfasser, Gbarakter 
und Inbalt der einzelnen bibliscben BUcber entbalten waren. 
Unabb^ngig von diesen gescbicbtiicb-kritiscben Voruntersucbun- 
gen, obwobl unter Voraussetzung ibrer Resultate, wurde. dann 
die Aiismittelung und Darstellung des Glaubens- und tebensge- 
baltes der beiligen Scbrift als eine besondere Ibeoiogische Disci- 
piin unter dem Titel der bibliscben Theologie im engern 
Sinne des Wortes bebandelt, welcbe bin und wilder aucb m)t 
dem Namen bibliscbe Dogmatik bezeicbnet wurde und wird, 
Bodass darunter eben die Darstellung der Altlestamentlichen und 
iircbristlichen Religion, wie sie als gescbicbtlicbe Thatsacben gege- 
ben ftind, unter inniger Verbindung des eigentlichen Dogmatiscben 
mil dem Etbischen, welcbe beide Elemente bei den bibliscben 
ScbriflsteUern Oberall zusammenfliessen, verstanden wird. 

Diese Trennung der sogenannten bibliscben Einleitungs- 
wksenscbaft Ton der im engern Sinne sogenannten bibliscben 
Theologie erscheint jedocb vom Standpunkt etner das organische 
Gaoze der tbeologiscben Wissenscbaft und das innere Verh^ltftiss 
der einzelnen Disciplinen in's Auge fassenden wlssenschafUicben 
Betracbtungsweise als unangemessen, und baberi darum aueh be- 
hsitS' ftosenkranz (in seiner EncyclopSidie der tbeologiscben 
Wissenschaften, 1831, zweite Auflage 1815) udd Pelt (in sei- 
ner tbeologiscben Encyclopadie als System, 1843), die bibliscbe 
Theologie als ein einbeitlicbes Ganze in jenem weitern Sinne des 
Wortes festgebalten, als deren organiscbe Bestandtbeile Rosen- 
krants di« Kanonik, Exegetik (Kriiik, Hermeneutik und Exegese) 
und bibliscbe Dogmatik, Pelt die tecbnische Betracbtung der 
beiligen Scbrift (Kanonik, Bil)eikritik und Bibelbermeneutik) und 



*) So Hupfeld uber BegriflF und Methode der biblisclieii Ein- 
leitung (1844) und Reus 8 Gescliichte der heiligen Schrift des Neuen 
Testainento (1842). 



fiinleitaiig. S 

die geschiehtiiche Ettlwickelttfig des Inhalts der Schrift oder die 
bibliscbe Glaabeoftlebre (Tiieotogie des Ahen und Neuen Testa- 
ments) bezeichneteo. 

Voa diesem Standpunkt , als dem aliein wafarhaft wissen- 
schaftlicben , geht auch die vorliegeode Bearbeitung der bi- 
biischen Theologie in der Art aus, dass bei der Darsteilung der 
biblischen Theologie des Alten wie des Neuen Testaments zuerst 
die allgemeine bistoriscb-kritiscbe FiMtlrilmig id's Altc und Neae 
Testament oder die techniscbe Betracfatung beider in ib- 
ren Hauptresultaten gegeben wird und darauf die Betrachtung 
der einzeinen Bttcher des Aiten und Neuen Testa- 
ments nacb ihrem gescbicbtiicben Verhflltniss und ihrem we«- 
sentlichen Lebrgehalte folgt, nacbdem vorber in der aiigemeinen 
Einleitung die Bibelsammlung als Ganzes naeh ibren Bestand- 
tiietlen und ihrem Inhalle, die Entstehungsgeschiehte dieser Samm* 
lung oder des Bibelkanons, das Verhaltniss des Alten ztim Neuen 
Testamente und die religiose Bedeutung der Bibelsammlung, so- 
wie die allgemeine Geschichte der biblischen Theologie in der 
KUrze erOrtert sein werden. 

8. 2. 

Die Bibelsammlung, ibre Bestandtbeile und ihr In- 

halt im Aiigemeinen. 

Der Name Bibel ifiipUfh MlSm^ d. b. BClcher) ter die 
Sammlung der den Christen beiligen Scbriftea wurde im fUpftea 
Jahrhunderl zuerst von Cbrysostomus in seinen HomUiefi 
for den vollstflndigem AusdrucA: gOttliche Bttcher (ff$fiU^ 
&Ha) gebrauebt, weleher mil dem soa^t for diese Samtpliing 
gangbaren Ausdrucke heilig6 Scbrift (l^& Yif»^fj% &^itayga- 
^j ayla yQatfij , HUmiheom Momcta) gleicbbedautend isl. , Ibr^ 
dem Umfange nacb grOssern ersten Hftlfte naeh wiirde die#B 
Sammlung sehon vom StiAer de^ C^iristentbums als ein h^ligfsr 
Kanon seines Volkes verge Amden und zur Grundlage und.Vor- 
aussetzung seiner Wirksamkeit gemachu Dieselbe fabfl dea Na- 
men Altes Testament, welcber aus der Slelle 2 Korioitfa* 3» 14 
entlehnt ist, wo es soioic^ dia&fJHf] d. b. alter Bund, altes J^fli* 
gionsgesetz beisst, uod Iropisch fttr die Bttcher der alten B^ 
ligionsverfassung sieht Wief^n nun tia&^nri anch Testament 
bedeutet, wurde dieser Ausdntek in der alten lateiniscbeo Kir- 
ohenversion durcb vim te%tm^niim Qbersetzt, und ^eitdeio ist 

1* 



4 Einleiiutig. 

dieser Sprachgebrauch in die meisten ^bendUndischen Sprachen 
Ubergegangen, wogegen in den slavischen Sprachen streng nach 
dem Griechischen Altes und Neues Gesetz gesagt wii*d. 
Die Kirchenvjiter Tertuliian (in seiner Schrift gegen den Ma r- 
cion) und Augustinus (in seioem Werke de cwitaie Dei) 
gebrauchen daftir den Ausdrnck vetu8 imtrumenium. Sofern Je- 
sus bei Matthltus 26, 28 G,das ist das Blut des neuen Bundes^) 
sein neues Religionsverhdltniss den neuen Bund nannte, wQrde 
das jCldiscbe Religionsyerhdltniss am Richligslen als der alte 
Bund bezeichnet. 

Der Aktestamentliche Codex hatte indessen iui jildischen 
und christlichea Aiterthum noch andere Namen, indem man ihn 
Uberhaupt als die Schriften oder heiligen Schriflen (xa 
U^a yQa^fJiatOy u\ ayiiti yQuq^aK at yQaipal^ fj ygacpfj, ra ygafi- 
fiata) bezeichnete, sofern die hebr^lische Literatur vorzugsweise 
eine religiose (he41ige) Literatur war. Schon im Buch Daniel 
(9,2) kommt der Ausdruck die Btteher fClr die heiligen Scbrif- 
ten Yor, sowie der Ausdruck Buch des Bundes in den Stel- 
len 1 Makk. 1, 57. 2 Kdn. 23, 2, nach der Septuaginta. 

Nach der judischen Eintheilung zerfallt das Al(e Testament 
in drei Haupttheile: Gesetz, Propheten und (andere heilige) 
Schriften. Nur Josephus giebt eine andere Eintheilung nach 
dem Inbalte. Unter dekn Gesetz wurden die fUhf BUcher Mo- 
sis Oder der Pentateuch begriifen; die Propheten zerfielen 
a) in die vorderen Propheten (Buch Josua, Buch der Richler, 
Beicher Samuelis und der Konige) und b) in die bin tern oder 
eigentlfchen Propheten, welche die drei grossen und z\v5lf klei- 
nen Propheten umfassten, wdhrend das Buch Daniel ursprunglich 
zu. den Hagiographen gezfihlt und erst von den Christen nach 
dem Vorgange der Septuaginta zu den Propheten gerechnet wur- 
de; die Hagiographen umfassen die ilbrigen Alttestament- 
lichen Bacher, weldien nicht derselbe Grad von Heiiigkeit und 
Inspiration wie den historischen und prophetischen Btichern bei- 
gelegt wurde. Hinskhtlicb der kirchlichen AutoriUit stand der 
Pentateuch oben an und wurde darum allein und als einzige 
faeiUge Schrift von den Samarjtanern anerkannt, wie auch Phiio 
nur den Moses als den Lehrer der religiosen Mysterien nennt. 

Von den griechischen Juden wurden die BUcher des Alten 
Testaments sachlich besser geordnet, so dass (wie jetzt in den 
lateifitschen und deutschen fiibeln) drei Klassen von heiligen 



Binleitun.g, 5 

Bachern entstanden: 1. historische, 2» prophetische und 
3. poetische BQcher. Die Zflblung derselben ist verschieden : 
dem Alphabete nacbgekOnstelt wurden seit Josephus bei den 
Christen zwciondzwanzig gezdblt, indem das Bncb Ruth mil 
dem Bucfae der Richter und die Klagelieder mit den Weissagun* 
gen Jeremia zusammengewoifen wurden; noch gekttnstelter ist die 
Zablung von siebenundzwanzig BQchem bei Epiphanius; 
der Talmud zdhlt ebenfalls ungenau vieruudzwanzig, indem 
er nur die fOnf BQcher Mosis einzeln zShlt; werden auch andere 
einzeln gezShIt, so sind es im Ganzen siebenunddreissig 
BQcher, die das Alte Testament umfasst. 

Der Inhalt der historischen BQcher ist: 1. eine 
allgemeine Urgescbichle der Menschheit nach bebriiischen Sagen, 
Ueberlieferungen und Mytben; 2. die Gescbicbte des hebrfliscben 
Volkes bis in die Mitte des rQnften Jabrhunderts nach dem Exil ; 
3. in den BQchern der Gbronik wird der Inhalt des zweiten 
Buchs Samuels und der BQcher der KOnige nach andern Ge- 
sicbtspunkten wiederholt, und 4. nach dem Exil wird die Ge* 
schichte iQckenhaft. Den Inhalt der prophetiscben BQ- 
cher biiden die Reden, Ermahnungen und Visionen -der Pro- 
pbelen, soweit solche aufgezeichnet worden, namllcb etwa vom 
neunten bis zum fuofLen Jabrbundert Der Inhalt der poe- 
tischen Bucher ist lyrische Poesje^ welcher die HebrSer 
auch das Lehrgedicht, die gnomiscbe und die erotische Poesie 
unterordnen. 

Einen Anhang zur Uebersetaung des Alten Testaments bil- 
deten die Apokryphen desselben, welche theils in Pal^lstina, 
theils in Aegypten in der Zeit voni Epde des dritten yorchrist- 
lichen Jabrhunderts bia etwa hundert Jabre nach Christus ver- 
fasst und theils ursprQnglich griecbisch geschrieben, theils in's 
Griechische ttbersetzt sind. Sie sind hislorischen und didakti- 
schen Inhalts, aber weder von den Juden^ noch von der Sltesten 
christlichen Kirche als beilige Schriften anerkannt, sondern erst 
von den Protestanten a|s ein eignes Ga.nze betrachtet^ indem sie die 
LQcke zwiscben dem Alten und Neuen Testament ausfQllen soUten. 

Das Neue Testament enthSllt einen Tbeil der urchrist- 
lichen Dehkmliler des apostolischen und hacbapostoliscben Zeit« 
alters, und zwar solche, welche als Schriften von Aposteln Cbri- 
sti und Schtdern derselben galten und insofern far gottiich ein- 
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gegeben und beilig angesehen warden. Han uoterschied darin 
ursjirtfnglich die Ev^ingelitn (%i ivayyiXtiAp) und dieBriefe 
(rh inoatoXtxhy); als Sammlung bat sich das Neue Testament 
geit dem Ende des zweiten Jahrhundeiis allmflbiig gebildet, ob^ 
gkicb nocb langere Zeit die Kirche aber die Aufnabme und 
Aecbtbeit einzeiner Bilcber, die jetzl darin entbalten sind, in 
Zweifel geUieben war, sodass man in tlinsicbt auf die kirchliebe 
Anerlsennung of^oXo^/Mcya und avuXiyiifitya unterscbiedeii balte. 

« 

Die Entstehungsgeschichte der Sammlung der bib- 
lisf^hea Blicher oder des BibelkanoftB. 

1. Pa.laographiscbes. Die hebrSiische Sage fuhrt den 
Ursprung der Schreibekunst unter den tlebrflern auf Moses selbsl 
zurack, auf den jedoch in Wahrheit kaum mehr als die Auf- 
zeichnung einigcr Gesetze zuriickgefahrt werden kann. In der 
beroischen (oder Richter-) Zeit gab es wobl Sagen und Lieder- 
dicbtung unter den Hebrftern, aber nocb keine eigentiiche Schrift- 
stellereif welcbe vielmehr erst mit den sogenannten Propbeten- 
schnlen Samuels entstand, indem erst damals angefangen wurde, 
mosaische Gesetze und Geschicblen aufzuzeicbnen. Man schrieb 
damals in der nocb auf den makkab^iiscben Manzen vorhande- 
nen altbebrdischen, mit der samaritaniscben verwandten Scbrift, 
welcbe der Vocaie, Accente und diakritiscben Zeicben entbehrte, 
aucb keine Wortabtbeilung und Interpunktion kannte. Nach 
dem l^xil wurden die alten Scbriflen in die jetzt eing^Hibrte 
cbaid^iscbe Quadratschrifl; umgescbrteben , in welcher aucb die 
spSiterh Scbriften, z. B. Daniel, selbst gescbrieben sind. Aucb 
sie war obne Yocale, Accente, diakrittscfae and Interpunktions- 
zeicben. Die Neutestamentlicben Scbriflsteller gebrauchten die 
griecfaische Uncialscbrift obne Accente und Spiritus, sowie obne 
Interpunktionszeicben und Wortabtbeilung. Alles diess wurde 
erst spater binzugeftlgt. 

Zuerst wurden die poetiscben Bfleber des Alten Testaments 
in Vei^se abgetbeilt, womit die Interpunktion zusammenfiel; nacb- 
b^ wurde die mit dem Abscbluss der Bedesttze meist tusam- 
menfallende Versabtbeilung aucb in die (Ibrigen Bueber eioge- 
fdbrt. Hieronymus tbeilte die propbetischen und poetiscben 
BUcber in grOssere (poU) und kleinere (eommakO A^sHtKe uad 
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die hidtorisdien Bacher in grOssere AbtMxe (eola) ein^ zur Be^ 
quemlichkeit der Lefter und ziir VerdeadiChuBg des Sinnes. Die 
Versziihiung oder Bezeichnuog der Verse mit Zfthlen wurde erdt 
urn's Jabr J548 durch Bobert Siepbanus in der Vulgata 
eiDgefObrt; im bebrHiseben Text erscbien sie zuei*st in der Sa-> 
bionetti'scheQ Ausgabe dels Pentateuch vom Jabr 1557 und 
ganz voUstandig erst in At hi as Ausgabe voin Jabre 1661. Noeh 
jOngern Ursprungs ist die Versabtbeilung ini Neuen Testament; 
sie sind nftmlich eine Erfindang de$ BuQhdruckers Robert 
Etienne ond anf einer Reite inter §quiiandum ziemlieb naeh- 
lassig entworfen und im Jahre 1551 in seiner Ausgabe des Neuen 
Testaments angebracbt* In Lesezeilen (Sticben)* zuin Behuf des 
Voriesens, war allerdlngs acbon im fttnften Jabrbundert der 
Text der Neutestamentlicben Briefe und der Apostelgescfaicbte 
durch d^i Diakottus Euth alius zu Alexandrian getbeilt worden. 
Diese Stichometrie (Ztthlung- der Lesezeilen), die sich nocb in 
aiten Handsehriften des Neueo Testaments findet, wlirde Veran- 
lassung zur Interpunktion ^ indem bald zur Raumersparniss die 
Stichen nicht mehr abgesetzt, sondern durch Punk'te unterschie^ 

den wurden. 

Die heutige Kapiteleintheilung des Alten und Neuen Testa- 
ments wird von Einigea dem Hugo von St Caro, von Andern 
dem Stephan Langthon (urn's Jabr 1220) zugescbrieben ; 
davoa verschieden sind die Kapitel des Hieronymus, welche 
nur grOssere und kleinere Abschnitte sind. Zum Bebufe des 
Voriesens in den Synagogen wurde von den Talmudisten daa Alte 
Testament in LesestQcke^ und zwar der Pentateuch in Paraschen, 
die Propheten in Hapbtbaren abgetheilt. Der Pentateuch hat 
54 solcher Parascben nacfa der Zabl der Sabbathe in einem Schalt- 
jahre, welche wiederum in kleinere Parasehen eingetheiit sind* 
Den Namen Hapbtharen (d. b. dim^m^ Enthssiing) erhielten 
die (nur auserlesenen) prophetiscben Lesestdcke daher, weil 
mit denselben die Sabbathsvorlesung beeildigt und das Volk ent« 
lassen wurde. In derselben Weise und fur flhnlicbe Zwecke 
wurden auch die Evangelien und Briefe von den Christen in 
LesestOjcke abg^etbeilt, welche Perikopen (ntgiHonal oder avaywoif* 
crfiara) gen«ndt.wurd<n* Wilbrend die Griecheo b«i den alten 
LesestlkckeB bia in's achle Jabrbundert. Mieben , wurden sie von 
den alten Lateinern sehon am Ende des fOnften nit den neuen 
vertauscbt. Die Spuren unserer hentigen evangelischM ond epi^ 
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stolischeo Perikopen verlieren sich in die Zeit vor Karl dem 
Grossen. Die Ueberschriften sind den Neutestamentlichen Bo- 
chern erst vorgesetzt worden, ais man sie in eine Sammlung za- 
sammenstclUe; die den Namen des Verfassers, sowie Zeit uod 
Ort der Abfassung und die Bestimmung des Buchs enthallenden 
Unterschriften sind ebentalls unScht und spfltere Zusdtze, die 
durch Eu thai ills von Alexandrien ibre jetzige Form erhal- 
ten haben. 

2. Geschichte der Alttestamentlichen Samm- 
lung Oder des j4kdischen Kanons. Seit dem achtea 
Jahrbundert finden sich scbriilliche Aufzeichnungen propheti- 
sober Reden; salomonischer Sprttche urn die Zeit Hiskia's; 
die erste Spur des Pentateuch zur Zeit Josia's; die Biicher 
der Konige entstanden seit dem Exit. Nach dem Exil kamen 
die Aufzeichnungen Esra's und Nehemia's binzu , ebenso pro* 
phetische und poetische Erzeugnisse. Nach der Zeit Maleacbi's 
wurden auch die propbetischen Producte gesammelt, und diese 
Sammlung war zur Zeit des Buches Daniel vorhanden, wie 
aus Daniel 9,* 2 hervorgebt. Erst seit den Ende des persi* 
scben Zeitalters wurde die Sammlung der Hagiograpben bcgon* 
nen, und erklfirt sich die Aufnabme von bistoriscben Schrif- 
ten und einer propbetischen (des in der makkabfiischen Zeit 
entstandenen Buches Daniel) in diese dritte Sammlung nur dar* 
aus, dass man die beiden ersten (Gesetz und Propheten) bereits 
als gescblossen ansab. Eine jadische Sage fiibrt die Sammlung 
Alttestamentlicber BUcher und die GrOndung eines jQdischen Ka- 
nons auf Esra und die Mitglieder der sogenannten grossen Syna- 
goge (1 Makk. 7, 12) zurtlck, deren Dasein indessen historisdi be- 
zweifelt wird. Jene Sage selbst entbebrt alles bistoriscben Grun- 
des; ebenso die Sage von einer wunderbaren Wiederhersteilung 
der Bflcher des Alten Bundes durch Esra, der in vierzig Tagen 
durch fOnf Schnellschreiber nach Gottes Geheiss und Inspiration 
vierundneunzig Bitcher habe schreiben lassen, wovon er vierund- 
zwanzig (nSimlicb die 24 BUcher des Kanons) v^roffentlicbt, 
die anderen siebenzig dagegen fttr die Weiseu des Volkes aufbe* 
wabrt und als Quelle einer bobern Weisbeit Qberliefert batte. 
(Vgl. das apokryphische 4. Buch Esra Kap. 14*) Die im 2. Buche 
der Makkabaer 2, 13 enthaltene Nachricht, dass Nehemia die 
Sammlung des Alttestamentlidien Kanons veranstaltet babe, ent- 
bebrt ebenfalls der gesehichtlichen GlaubwOrdigkeit. Zuerst im 
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Etngange des Baches Jesus Sirach , urn's Jahr 130 vor Ghrisli 
Geburt, wird die Sammlung AlttestamentHcher BQcher als Ein 
Ganzes erwShnt, womit jedoch nicht zugleich erwiesen ist, dass 
aucb die Hagiographensammlong danials schon gesehiossen war, 
was ebensowenig aus der ErwSlhnung im Neuen Testament (Lu- 
kas 24, 44. Malth. 23, 35), wie aus der AnfObrung des Alten 
Testaments als eines. Ganzen bei P b i 1 o bervorgebt Erst durch 
das Zeugniss des Josephus wird das damalige Vorbandensein 
des Alten Testaments in seiner gegenwartigen Gestalt binlang- 
licb docuroentirt. Die Sammlung dieser Schriften batte den 
Sinn, dass darin die Scbriften . yaterldndiscber Verfasser als Er- 
zeugnisse religioser Begeisterung enthalten sein soUten; so dass 
solcbe Scbriften der nachexiiischen Periode, in denen die Wirk* 
samkeit des heiligen Geistes nicht mebr in gleicbem Grade be- 
merkbar scbien, als profane Scbriften Tom Kanon ausgescblos- 
sen wurden, was in Bezug auf das Alte Testament von den Apo* 
krypben desselben gilt, welcbe aus der mit griecbischen, insbe- 
sondere alexandrinischen Elementen verflocbtenen spateren jfldi- 
schen BRdung bervorgegangen sind. Das Wort Kanon bedeutet 
ursprQnglich das Ztinglein in der Wage, dann Gesetz, Regel, 
Ricbtschnur oder Masssiab, und dient darum zur Bezeicbnung 
der Sammlung solcher fiucber, in denen sicb der heilige Geist 
am Reinsten dargesleiit babe und die darum als Ricbtschnur 
des Glaubens und Lebens dienen sollten. 

Die Samaritaner, welcbe zu den dbrigen Juden in einer 
feindseligen Stellung sich befanden, nabmen als Alttestament- 
licben Kanon nur den Pentateuch an, was obne Zweifel in der 
auszeichneriden Stellung, die sie dem Moses tiber alien spdtern 
Propbeten- einrSiumten, seinen Grund bat. Die verschiedenen An- 
sicbten tiber den Umfang und die Geltung des Alttestament- 
lichen Kanons veranlasste schon seit den Zeiten der Makkab^er 
das Ilervortreten der jUdischen Secten. Obgleicb ndmlicb da- 
mals der Kanon des Alten Testaments noch nicht abgeschlossen 
war, so galten doch schon seit der Rockkebr der Juden aus 
dem Exil die fOnf BUcber Mosis als das bOchste gOttliche Gesetz- 
buch. Als alleinige Regel und Ricbtschnur des Glaubens und 
der Lebre gait dasselbe auch den SadducSern, welcbe somit 
denselben Kanon batten, wie die Samaritaner, wober es denn 
aucb kam, dass die dltern Rabbineu die Sadducaer unter die 
Ketzer setzten und aucb Justin der Mdrtyrer um die Mitte des 
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2weiten chrisllicben Jabrhunderts der Meinung war, dass die 
Saddacaer keine wabren Juden seien, obgleich ihr Name Sad- 
ducaer (d. b. Rechtgldubige oder Orlhodoxe) ihre eigne strenge 
AnhaDgliebkeit an das Gesetz Hosis ausdrQckte. Einen von dem 
Kaoon der palastinensisehen Juden verschiedenen Kanon des AU 
ten Testaments halten die agypiischen (alexandrinischen) Ju- 
den keineswegs. Die alexandrinische Uebersetzung der Septua* 
ginta batte, obgleich sie von Philo fQr gotttich inspirirt gebal*- 
ten wurde, doch keine kanoniscbe Geitung, und dieser Ueber* 
setzung wurden allerdings schon frtihe Producte der splitern ja- 
discben Lileratur sowobl in der Uebersetzung afs iro Original 
beigefClgt, weiche von den palastinensischen Juden tbeils gar 
nicbt gelesent tbeils vom Alten Testament strong unterscbieden 
wurden, wabrend freiiicb Ungelebrte, die bios der griecbiscben 
Uebersetzung sich bedienten, leicbt dazu kommen konnteu, diese 
binzugefilgten Bucber nicbt genau von den ursprttnglicben kanu- 
niscben Scbriften zu unterscbeiden. 

3. Gescbichte des cbristiichen Kanons oder der 
Sammlung Neutestamentticher Scbriften. ^In.den 
urchristlicben Gemeinden stand, ebe sich noch ein Kanon des 
Neiien Testaments gebildel batte, der lUngst abgeschlossene Ka- 
non des Alten Testaments in kircblichem Ansehen, wabrend die 
Gnostiker demselben keine solcbe Verebrung beilegten, indem 
namentlich die Marcioniten dasselbe ganz verwarfen. Bei den 
illtesten Kircbenlehrern, den sogenannten apostoUscben Vatern fin- 
den sich wobl deutlicbe Anspielungen auf apostolische Briefe, 
so bei Clemens von Rom, Ignatius; weniger bestimmt auf 
Evangelien, Uberdiess nur apokrypbiscbe. Justin der MHrtyrer 
(gest im Jahr 166) fubrt Evangelien und die Offenbarung des 
Johannes an; der Apologet Tatian (gest. im Jabre 176) kennt 
das Evangelium Jobannis und batte in seinem Diatessaron viel- 
leicht unsere Evangelien zusammengestellt; Atbenagoras (gest. 
im Jabre 180) kennt pauliniscbe Scbriften; Tbeophilus von 
Antiochien (urn's Jahr 180) kennt das vierte und andere Evan- 
gelien, den Romerbrier und den ersten Brief an den Timotbeus. 
Eine Sammlung von zehn paulinischen Briefen und da^ieben da 
Evangeliuib, das den Lukasevangdium verwandt war, linden wic 
in der Mitte des zweiten Jabrhunderts bei dem Gnostiker Marr 
cion. Bei Irendus, Clemens von Alexandrien undTer- 
tttllian (zu Ende des zweiten und ztt Anfang des diilten Jahr^ 
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hund^rts) findet sich die Annabme der vier kaoonisehen Evan-* 
gelien, der Apofttelgedcbichte , dreizehd pauliniecher Briefe, dea 
ersten Briefes Petri ond Johannes und der Apokalypse; die- 
selben Kirchenvater unterscheiden die betdeo Sammiangen: rh 
ivayyAiov {itutrummium evangeli^um) and o an6ct<^og (in$iruf* 
m€Hiim apostolicum), weicbe bereits Tertullian als NtwumT^ 
atoaUffltfM zusammenfasBt. Als heibg und gOUlich und als Ka- 
son Oder R^el cbristlictaer Wabrbeit wurden diese Bucber we* 
gen ibrer innern Wabrbaftigkeit ^ deH Ansebens ibrer Verfasse^ 
und des Zeugnisses der apostolischen Ueberlieferung auerkannt. 
Ausser den genannten Scbrtften sind dein rig ones nocb dier 
Brief an die HebrSier , der Brief Jacobi , der zweite Brief Petri, 
der zweite und dritte Brief dto Johannes, der Brief Judd bekannt, 
obwoU cr in Bezag auf die Aecbtbeit nodi bin und wieder Zwei-* 
(el bat, wSbrend die Aecbtbeit apostoliscber Scbriften von ibm 
auf die Inspiration ibrer Verfasser und die kircblicbe Ueberlie- 
ferung gegi'Undet wird. Daneben wird von Origines noch 
Hernias und Barnabas ak YQaq>fi citirt Wiehlig fQr die Ge- 
scbichte des NeuteslamenUieben Kanons ist das Zeugniss des Kir- 
cbengescbicbtscbreibers Eusebius (urn's Jabr 330), weleber 
drei Kbssen Neutestamentlicber Scbriften unterscheidet : 1. 
ofioXoyovfjieva: die vier Evangelien, die Apostelgeschichte, die 
paniinischen Briefe> der erste Brief Jobannis und der erste Brief 
Petri; 2. apTiXeyofuva oder yo^o: die Briefe des Jacobus und 
Judas, der zweite Brief des Petrus und der zweite und dritta 
des Jobannes, die Acta Pauli, der Hirte des Hernias, die Offen* 
barung des Petrus, der Brief des Barnabas; riicksichtlicb der 
Apokalypse des Jobannes ist er zweifelhaft, wobin er sie recb*^ 
nen soil; 3. atona xal dvaaifiij, ungereimte und gottlose, ol>« 
wobl unter apostoliscbem Nanien verbreitete, docb abef voni 
Ketzem erdicbtetete. Ueber den apostolischen Charakter und 
die WOrdigkeil der Aufnahitie in das Neue Testament {ivdidd^Hwy 
entscbeidet, nach Eusebius, die kircblicbe Ueberlieferung, d, b. 
die mQndliche und scbrifUiche, wie er sie durcb gewissenhafte 
Nacbforscbuog ausgemUtelt haben wcdUe. 

Dniae Scbriften des Neuen Testaments genosaea, als 
heilige uad g^ttliehe, mit denen des Altea Testaaiefita in. der 
urcfaiistlicben KMkt gleickes Ansehen und wurden glekh 4ea 
latatem in den GemeiBdeB voi^elesen; die des AJleu TesHh 
vems in der sdexaiidriHiiachen Uebersetzung, aodasa bei doa 
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Christen auch die ApokiTphen des AUcd Testaments in gletchem 
Ansehen und Gebrauch mit den eigentUch kanonischen Schriften 
der Juden standen. Um das Lesen apokryphischer Bflcber zu[ver- 
htlten, entstanden im ^ierten Jahrhunderl in der griecbiscben 
Kirche mebrere Bibelyerzeichnisse. Die Synode zu Laodicea 
(360—364) nalim im Alten Testament unter den Apokryphen 
nur das Buch Bariicb auf, im Neuen Testament dagegeti "stefoeto 
katholiscbe Briefe (Jakobus, zwei des Petrus, drei des Johannes, 
Judas), vierzehn paulinische (einscbliesslich des Hebraerbriefs), 
mit Ausschluss der Offenbarung des Johannes. Streitig waren 
fortan in der Klrcbe nur: die Apokryphen des Alten Testaments, 
der paulinische Ursprung des HebrSlerbriefs , die Geitung der 
Apokalypse, sowie unter den katholischen Briefen der zweite 
Brief des Petrus, der zweite und dritte des Johannes und der 
Brief Jud^. Atbanasitis sprach sich entschieden far deren 
Kanoflicitat aus, unterscbied aber von den xavovi^ofieva, die als 
gOttliche Scbriften und Quellen des Heils galten, die avftyiyvw^ 
ex6fiiva (Buch der Weisheit, Siraoh, Esther, Judith, Tobias, Sidaxfj 
T0V anoaroXwv, Hirte des Hermas) und von diesen wieder die 
Apokryphen der Ketzer. 

WSihrend nun die griechische Kirche dera LaodicSischen 
Kanon folgte, wurde in der abendlandischen Kirche im vierten 
Jahrhundert ein anderer Bibelkanon festgesetzt, indem auf den 
Synoden in Nordafrika zu Hipporegius (393) und zu Carthago 
(397) nicht bios die Apokryphen , die nacb der jodischen Tra- 
dition Yon Hieronymus und Rufin aus dem Kanon ausge^ 
schieden waren, als kanonisch anerkannt, sondern auch die in 
der griechischen Kirche verworfene Apokalypse und die katho- 
lischen Brifefe alle aufgenommen wurden. Uebrigens wurde auch 
in der griechischen Kirche der Widerstand gegen die Offenba- 
rung Johannis allmSlblich tiberwunden, sodass etwa ieit dem 
Jahre 1000 die griechische Kirche mit der lateinischen in der 
Zahl der Neutestamentlichen Schriften iibereinstimmte. Dieser 
Kanon ist in der katholischen Kirche vom Concil zu Trident be- 
stSitigt wordcn : »acro»ancta oecumemca 9ynodu9 in gpiritu sanoio 
eongregata hoc Mi perpetuo ante oouloi proponens^ ut 9ublati$ 
error ibu8 puritan ipsa evangelii in eoclesia coneervetur ^ oriho^ 
doxorum patrum exemplum secuta omnes libros tarn vete^ 
ri» tarn novi Testamcnti, cum utriu$que unus deus $it auctor^ 
$u$eipii. Damit waren auch die Alttestamentlicben Apokryphen 
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aufgenoaimen/ hauptsScblicb aus dogmatischen Grttoden, dam 
7^\m Theil Beweisstelleo (z. B. far das Fegfeuer, fdr die oifo* 
tioneB pro de/unctis 2 Makk. 1 2, 43 £f.) enthielten. 

Die lutherische Kirche stdtzte sich in Bezug auf das 
Alte Testament auf den historischen jfldiseben Kanon und scbloss 
die Apokrypben aus dem Kanon als solctie SchrifteH aus, welcbe, 
wenngleich ntitzlich und gut zu lesen, doch der heiligen Scbrift 
nicht gleich zu achten sind. Die lutberiscben Dogmatiker un- 
terschieden im Neuen Testament zwiscben Schriften priorU et 
iecundi ordiniSy von denen die letztern zwar in eodice stehen, 
aber nicht in canane^ als solche nSmiich, tiber deren Verfasser 
Zweifel vorhanden seien, nilmlicb: der HebrSierbrief, der zweite 
Brief des Petrus, der zweite und dritte des Jobannes, der Brief 
des Jacobus, des Judas und die Apokalypse. 

4. Gescbicbte des Bibeltextes im Allgeraeinen. 
Der Bibeltext in seinem gegenw^rtigen Zustande zeigt offenkun- 
dig zablreicbe Verderbnisse, weicbe derselbe im Ltiuf der Zeit 
erfabren hat; aucb die Menge der Ver3chie4enen Lesarten weist 
darauf bin. SGhon:^der Kirciienvater Clemens. von Alexandrlea 
klagt aber VerS^nderer der Evangeliea^ und Origiiies sagt: £9 
iindet eine grosse Varscbiedenbeit in den Handschriften statt, 
tbeils durcb die Nacbl^sigkeit der Abacbreiber, tbeils dureb 
ibre Verwegenbeit, sicb Verbesserungea zu erlauhen, indem 
Mancbe nach Gutdanken zusetzten, Andere wegliessen. Bei 
der Fortpflanzung wie Entslebung von falscben Lesarten siad 
entweder Irrtbum oder Absicbt wirksam gewesen. 1. Der Irr- 
tbum ist entweder Febler der S|inne, besonders des Auges, 
indem abnliche Bucbstaben verwechselt oder versetzt , aucb 
wohl ganze Worter und Siltze versetzt und Bucbstaben, Wor- 
ter und Satze ausgelassen wurden. Oder, weun sich die Ab- 
schreiber vorlesen liessen, verwecbselten sie dbnlich lauteude 
Bucbstaben oder Silben ; im Gedacbtniss vertauscbten sich 
besonders Synonyme. Febler des Verstandes wurden bei der 
Wortabtbeilung begangen; Abbreviaturen wurden falscb gele- 
sen, aus Verseben Randbemerkungen in den Text gezogen. 
2. Aus Absicbt konnte der Text entweder in guter Meinung 
oder in Parteiinteresse ge£lndert werden, indem man leicb- 
tere , scbeinbar richtigere und» weniger anstOssige Lesarten an 
die Stelie der licbten setzte. Dasa die Juden Stellen des Al- 
len Testaments verlftlscbt batten , wurde ihnen scboA im Koran 
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md Von Neaerni Torgeworfen, wogegen flinen schon Josephus 
bek^ugt, dass sie mit ihren heiligen Schriften treu und gewis* 
senhait umgegangen seien ; weniger Sorgfalt zcfigten die Sama- 
ritaner und griechischen Juden, sodass unter ihren H&nden der 
Test mancherlei Interpolalionen erlitt. Auch den christlichen 
H&retikern wurden von den Kirchenlehrern Verf^lschungen des 
Neutestamentlichen Testes, jedoch vielfach mit Unrecht vorgewor- 
fea; so den Valentinianern, dem Marcion, den Arianern. (Die 
besondere Geschiclite des Testes betrachtet die Einleitnng zum 
Alten und Neuen Testament n&her.) 

Der Lehrgehalt und die Bedeutung der Bibelsa-mmlung 

im Allgemeinen. 

Die Merkmale der KanonieitSit der heiligen Schriften wur- 
den von dem lutherischen Dogmatiker Chemnitz so besfimmt: 
Die heilige Schrift hat ihr kanonisches Ansehen /^rtn^tpa/t'- 
ftfr a gpiritu Bane to ^ oujus impuUu ef intpiratione prodUa 
eilf deind€ a BcriptorUus deu8 ipB€ oerta ac pBcuUaria Boripiu^ 
roe t€Btimonia perhiduit^ p^Btea a primitiva BoeUBta ut a teBie^ 
cujUB tempore iila Bcripta ot approbatu fuerunt. Die lirsache al- 
so, wesshalb gerade diese Bacher zum Kanon gerechnet wer* 
den, ist die Theopneustie odef Inspiration derselben, 
wodureh die mit der gesehiditlichen Begrandang einer positiven 
Oder geoffenbarten Religion zusammenhSingenden Schriften, ale 
heilige, von der profanen Literatur streng linterschieden werden. 
Der Begrifl der Theopneustie des Kanons wurde Anfangs sehr 
ausserlich und mecbanisch gefasst. Eine entwickelte Theorie der 
gOttiicben Inspiration flndet sich schon bei Justin dem Msf* 
tyrer, welcher zwar die Eingebung noch auf das eigentlich Re* 
ligiOse, zum Heii Nothwendige beschrankt, aber dabei bemerkt, 
daes so Grosses und Gottliches nicht durch Natur oder gOtdiche 
Gedanken den Menschen zu erkennen mOglieh war, sondern t^ 
aVfo^'iv ink jovg w/lovg avS^ug xataXd'ovatj dwQiUy und aitb 
id d-tVov ii ov()cevQv xarik&hv nXtjxxQOv iiantQ hgyiviff Xid-agag 
Ttvog Tj XvQag ToXq ayiotg ivigdaiv XQ^^^ov. Eines Ahnlicbeh 
Gleichnisses bedient sich Athena go ras: wail aiXfjTrjv aitiv 
ifinvivaai. Iren&us sagt: Bcripturas perfectae atcnt, g^ipp^ ^ 
verbb dei tt Bpiritu Baneto dietatae^ Clemens von Alesaodrieh 
bedient sich des Ausdrucks y^atpal ^ionvivajou. Origen>es 
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gagt: mihii. «## mv* mi hge^ 8we in evangeUOf swe in tgfoatolo^ 
^od nom m pleniimdine dMmt maj0»iati9 de$e9mht W^rde 
«oiiofi von TheDpiiiltts die Uiifehlbarkeit der gtfUlich inspi- 
rtrien Bchrift bereite auf historiscbe Gegen$«tande aiisgedebpt, 
xmd meinte E use bins, es sei d-gaav xal n^^nnig^ eu bebaup^ 
ten, dags die lieitigeD Schriftsidler eineii Namen fiJ^v den andern 
hiiten gesetzt baben kdaneii ; ao erkl&rte C b r y 9 o s t o m u s, der 
Mood der Propbeten sei GoUes Mund, und Augustin uennt 
die Apostei die U^de, die das ¥00 Gbrislus Dietirt^ nie^lerscbrei- 
ben, und redet Ton dem venermHU§ $iibt$ tpiritm bohcU. N»lr 
lum e^rum Ubrorum uuctortm wrikend^ liquid err4U8e Jirmiasime 
cr^do; und wenn Irgend eiiviis Aostoss erweckt, so ist diess nU 
<i/tW, quum mipdOBum «gt« eodiaem^ ^0! iuUrpr^Um non assscU"- 
turn «)if«, qutid diehtm esi, vel m0 minime non int^lUxiiM nou 
mMigam. Grego r der GrosBe b&U es ftir HbertlUssig, bei einepn 
heiiigen Scbriftsteiler nach dem Verfasser m frageri, da der 
eTgentHcbe Aulor doch nur der heilige Geist sei. Diess beslimmt 
spaterbin Fredegis von Tours dabin, ui non ^htm aenma^ 
praedtcaiiontB et mado8 vel argununta dioiion^m spiritua $anctU8 
«ia inapiraveriif $ed eiiam ip$a corporalia verbm ei$ exirin9ecu$ 
in ora eorum /ormArit. T bo mas von Aquino freiJicb, obgleicb 
er GoU als den andar.geriptnrafi bezeicbnet, unterscheidet eiae 
repelaiio txprena vmi dem Infttincl, den dar Prophet unbe? 
wusst babe, und nimmt eiae vierfacbe . propbetisfoba MiUbeiiung 
an: duixb innere firleucbUing, durcb MiUbeilung von Ideen, 
diircb PItantisiebililer und durcti Ansduiuung ^innlieber Gegen** 
stlnde. Dagegen verlor der strong bibliscbe Inspirationsbegriff 
dadureh viel von seiner Bedentung bd den Mystikern des 
Miltelakers, dass dieeelben ^ne fortwUirende gOltlicfae Offenba* 
rung und inspiration slatuirteii^. 

Seine fa^bste Sieigerang erhbilt der , laspiratioosbegriff 
innerbalb der protestantiscben Kircbe, zum Tbeil in Folge frei^* 
rer Ansichten, die durcb die kaiboiische Kircbe und die Ariui* 
nianer vertrefen wai^i. Modo tuntn^ eon^etj sagt £rasmu^ 
earum r^rum^ de quibua agitw st nndt oard» p0ndeJt nQ^rao 90* 
haiM'y 9piriiu9 ille divinu$ passuu eti $uo$ ignorare quaedum et 
Mi ^rrereque aUoM judicio $eu ifffsciUf nuih dtimno evangelii. 
BeiiiEirfliin Jebrt, dass^ die beiligea Sduiftsialler d«n Entschluss 
zum Scbreiben pro re not0 selbst gefasst baben. und seUt auf 
Seiten Golles die directiio oder Amsifinz^ wel«be die memschJiGbe 
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SdbsCttt&tigk^it gewgbr^ Iftsst: Z)«tw mm Bempitr revelawt ea, 
quae $eriptuti erant ^ sed coneka/oU tantum^ ui teHherent em^ 
quae vel viderant^ vel audierant, quorum reeordadatUur^ et Btnml 
adstitii, ne quid falsi scriberent^ ita ut aliier adfuerit deus pro^ 
phetis^ aliier historieie, Aehnliche freiere Ansichten stellten im 
Interesse der Vernnnft die Arminianer auf. SieiU (sagt Lim- 
borcli) ingtittctu spiritus sancti ad 8ori6endum se aeoinxeruwt^ 
ita etiam in seribendo direoti fuerunt adeo^ ui errorem tmlhim 
eommiUere potuerini neo in Bensu ipso exprimendo y neo in ver^ 
6i8 sensum exprimentihue dkfinum oonscridendis aut dietandi$. 
Ac si quaedant non exaete definierintj fuere ea non res fideL 
Libellos koSj sagt E p i s c o p i u s, t» unum codicem digesios fuisse 
non divino jussu aut impuhu^ sed consUie studioque humano licot 
sancto pioque. Aehnlich Grotius: non omnes likros^.qui sunt 
in ebraeo canone dictatos a spiritu sanoto^ scriptos esse cum 
pio animi motu non nego^ sed diotari a spiritu sancto historias 
necesse non erat^ satis fuit^ scriptorem memoria valere circa 
res spectatas, 

Dagegen bildeten nun die lutberisoben Dagmaliker 
diie stretige Inspirationstbeorie in der Weise aus^ dass zun&chst ia 
der beiligen Scbrift ausscbliesslicb die TbS^tigkeit Gottee wirksam 
ist, und die beiligen Scbriftsteller nurJet amanuemes^ Ckristinw 
nus et spiritus sancti tadelliones seu notarii sind, wonacb so- 
wobl der impulsus ad scribendum^ als aucb die suggestio rerum 
et verborum der gOttlichen Thatigkeit zufielen und Aiies unterm 
Sebreiben intellectui eorum quasi in caktmum dictata sunt, Dar- 
aus folgt dann weiter, dass der ganze Inbalt der SchriflL ia je- 
dem Tbeile auf gleiche Weise g5ttlicb inspirirt hi. Omnesy sagt 
Quenstadt, et singulae res sive natur alitor incognitae sive na^ 
turaliter cognoscibiles sive naturaliter notae singulari spiritus 
sancti suggesOonij dictamini et inspirationi aceeptae ferendae 
sunt. In Bezug auf die be! den beiligen Scbriftstellern vorkom- 
menden individuellen Differenzen aber wird geantwortet: spiritum 
sese accommodasse in suggerendis verborum conoeptibus ad tn- 
dolem et oonceptionemamanuensium, 1st also Ailes in der Scbrift 
quantitativ von Gott^ so ist aucb qualitativ Ailes infaUibel und 
unfebibar. In soriptura sacra ^ sagt Quenst&dt, nullum est 
mendacium, nulla falsiias , nuUus vel minimus error sive in re» 
buSj sive in verbis^ sed omnia et singula sunt verissima, quaeeuH' 
que in ilia traduntur^ sive dogmatica ilia siiUy sive moralia^ sive 
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hiiioriea, chronohgicay topographies^ onoma$tiea^ nullaqus igno- 
rantia^ incogitantia aut ohlivio ^ nullun memoriae lapsus spiriius 
sancii amanuensis in consignandis libris sacris tribui potest aut 
debet. DemgemSss beruhte, hinsichtlich der AufTassung der Schrift, 
die fides divina aaf dem testimonium spiritus sanoti^ die fides 
humana auf den affectiones soripturae, welche zun&chst 
affectiones prim aria e sind , n&mlich: divina auctoriias^ veri* 
taSy perfection perspicuiias seu semet ipsam interpretandi faeuU 
te^i ^fficacia divina; sodann secundariae^ nftmlich: necessi^ 
tasy integritas et perenniias , puritas et sinceritas fontium , atf* 
ikemtica dignitas, 

Gegea diese Buchstabenorthodoxie trat zun&cbst die My- 
stik des Reformationszeitalters auf und lehrte, dass es der 
todte Buchslabe nicht thue, sondern der lebendige Christus das 
Buch sei, darin wir lesen und woraus wir lernen soHen. Und 
Spener, obgleich er im Gegensatze zum Quftkerthum die gOtt- 
liche Wahrheit far die Kegel unseres Geftthls erklftrte, erklftrt 
sich doch gegen die Unselbstst&ndigkeit und Passivitat der heiligen 
Scbriflstelier : utique quae apostoli prolocuti sunt, intellexere neo 
psiitaci instar sonos protulere; intellectus aut em suas requirit 
imagines vel conceptus^ quas format seu ex se elicitas vel aliunde 
obhttas. In Folge solcber Opposition nahm man mehrere Grade 
der Inspiration an, deren Pfaff drei nennt: revelatio immedia^ 
tain vatieiniis seu mysteriiSy directio immediata in recensions 
factarum vel in firmatione dogmatum per argumentorum deiuetio^ 
nem faeienday und permissio divina in iis seribendis, ad quae 
exaranda spiritus sanetus non existimaveraty eos sua vel revelations 
vel directione opus habere* Die Zweifel an der strengen kirehlicheii 
Inspirationstheorie soUte die Accommodation slheorie be- 
schwicbtigen, welche besonders auf das DUmonische, Wunderbare 
angewandt wurde, indem man annahm, dass Christus und die 
Apostel sicb zu den Schw&chen und Vorurtheilen der Zeitgenos- 
sen herabgelassen haben, bis endlich der Riitionalismus zu dem 
Bekenntniss gclangte, dass auch Christus und die Apostel we- 
nigstens in den nicht das Wesentliche der Religion betreffenden 
Dingen sich konnten geint haben, und dass in solchen ausser^ 
wesentlichen Dingen die heiligen Schriftsteller die Sachen eben 
nur so gut darstellten, wie sie konnten. Schleiermacher 
fasste die Schriflen des Neuen Testaments als die primitiven 
Erzeugnisse des christlicben Geistes ttberhaupt. 

Noacky bibUtcb« Tbeolofie. 2 
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Die historisch « kritische Betrachtung der Scbriften des Al- 
len und Neuen Testaments lost die Inspirationstheorie auf ; eben*- 
so erbtit durch diese Betracbtuogsweise, welche fQr die beutige 
Wissenscbaft die einzig mOgliche ist, die Lehre Yon der menscb- 
licben Glaubwardigkeit oder Axiopistie des Kanons einen 
andern Sinn, als sie auf dem StandpunkI der ideal -dogmatischen 
(gl&ubigen) Ansicbt des Kanons baben konnte. Die Unlersu- 
pbung der allgemeioen GrQnde, welche den Glauben der Kirche 
recbtfertigen, dass die biblischen Bflcber wirklicb gOtilicb inspirirt 
und ibrem Inbalt nacb gOttlicbe OfiTenbarung seien, fahrt den Be- 
weis der Glaubwardigkeit der beiiigen Scbriften aus ibrer Autben- 
tie, Integritftt und Wabrhaftigkeit. Die Frage nacb der An the n- 
ticitat gebt aus Yom Zweifel an der Wahrbeit der Zeugnisse, 
welche von nichtbibliscben Schriftstellem fttr die Aecbtbeit der 
biblischen Scbriften beigebracbt worden, oder vom Zweifel an 
der sachlichen Wahrtieit dieser BUcber, indem die Widersprflcbe 
derseiben gegen ibr^ lokale und teraporelle Umgebung, gegen 
die ganze Cultui*welt, aus deren Mitte sie hervorgegangen sein 
solien, aufgezeigt werden, oder endlicb vom Zweifel an dem in- 
nem Zusammenbang der Scbriften selbst, an ibrer Ueberein* 
stimmung mil sicb selbst. Urn den Beweis der Autbentie zu 
fuhren, mOssen diese Zweifel zurUckgewiesen und widerlegt wer- 
den. Der Beweis der Integrit&t der beiiigen Scbriften bat 
darzutbun, dass dieselben von ibrer ersten Aufzeicbnung an liis 
auf die Gegen wart wesentlicb unver&ndert, unverstQmmelt, mit 
dem nftmlichen Inbalt und Umfang geblleben sind; ein solcber Be- 
weis kano nicht durch die Bebauptung geftthrt werden, dass ihr 
gOttticher Urbeber ein besonderes Interesse an ibrer Erhaltung 
gebabt und sie unter seine besondere FUrsorge gestellt babe, 
sondern nur aus dem Inbalte dieser BUcber selbst. Die Frage 
nacb der Wabrhaftigkeit derseiben drebt sicb darum, ob 
die Verbsser derseiben weder sicb selbst, noch Andere absiebt- 
licb getltuscht baben ; den Beweis dafttr hat man sicb bisber sehr 
leichl gemacht, indem man plausibel zu macben suchte, dast die 
Verfasser die Wahrbeit sagen konnten, woUten und mussten. 
Die GrUnde, auf welche sicb ein soldier Beweis allein sttltzen 
kann, sind vielmehr: der Mangel eines Grundes, der eliien Be- 
trug begreiflich machte; die Naivet&t und Unbefangenfaeit, sowie 
die Absicbtslosigkeit der Darstetlung; endlicb die Verschiedenheit 
und Differenz der biblischen Scbriften unter elnander selbst. 
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Far die historisch-kritische Betracbtqng der bibliscben 
Schriften be&teht deren Axiopistie in der Darleguog de^scn, alA 
was sie sich in Folge grQndlicher UntQrsuchucHg ibre» Inbaitea 
darstellen, mOgen sie auch nicbt von den Verrassern berrUhren^ 
deren Namen sie an der Spitze tragen. Ebenso bestebt anf die- 
sem bistorisch - kritischen Sl^ndpnnkte der wahre Sinn ibrer 
Tbeopneustie darin, . dass sie sicb auf die gescbicbtliche Vorbe- 
reitung und SiiftuDg der ebristlicben Religion beziehen nod die* 
jenigen gescbicbtiicben Dokument^ entbalten, welcbe die vorbe- 
reitenden Entwickelungsstufen fUr das geschicbUiche Auftreten 
des Cbristenibums (Scbriften des Alten Testamenlts) und die urr. 
sprungliche Entwickelung des Cbristenthmns selbsl (Scbriften 
des Neuen Testaments) darstellen. Wird die gottlicbe Offenba- 
rung mit Lessing als die religiose Erziehung des Menscben- 
gescblecbts aufgefasst, so sind die bibliscben Schriften derjenige 
Theil der Geschichte dieser OfTenbarung, welcher die Entwicke- 
lung der judischen Religion zurn Chrislentbume bin und den ge- 
scbicbtlicben Hervorgang des Christentbums aus dem Judenthum 
* zur Anschauung bringt. In diesem Sinne, zur Wabrheit ibres 
Begriffs erboben, ist die Tbeopneustie das Band der Einbeit fOr 
das Ganze der Bibel. 

Denn fiber das Verbdltniss des Alten zum Neuen 
Testament haben sicb in der Gescbichte der ebristlicben Kir- 
che die yerscbiedensten Ansicblen geltend gemacht, die sicb zwi- 
schen den beiden Extremen einer Vermiscbung und einer Tren- 
nung beider bin und ber bewegen. Der Grundsatz der alten 
Kircbe : novum teBtamentum in vetere laM , vetw in novo patet^ 
ist insofern ganz richlig, als das Judenthum mit seinem Geselze 
der naidaywybg dg Xgiajov^ wie Paulus sagt, gewesen ist und 
sicb als eine grossartige Weissagung auf das Christenthum dar- 
stellt. Von diesem Gesichtspunkt aus ist schon im Kolosserbrief 
(2, 17) und im Hebrfierbrief (10, 1) die judiscbe Theokratie 
mit ibren Bildungen und Gestaltungen als eine axi& twv fiiX- 
Xoyroiy ayad^aiv im Gegensatze der atfttj etxatv rwv nQayfidrfov 
aufgefasst worden, ein Verbaltniss, welches zu vielfachen Spiele- 
reien der religiOsen Phantasie Anlass gab, indem vorbildlicbe 
Beziehungen oder Typen wilikUrlich in das Alte Testament binein- 
getragen wurden (t^i illati)^ statt dass man sicb mit denjenigen 
begnOgt bdtte, welcbe wirklicb darin liegen {typi innati) und 
welcbe allein den Gegenstand einer Typologie oder Typik bilden 

2* 
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kOnnen. Am Deutlichsten zeigt sich das innere Band zwiscben 
dem Alien und Neuen Testament in den messianischen Weissa- 
gungen des erstern, deren Beziehung auf Christus zum Gegenstand 
einer besondern wissenschaftlichen Behandlung gemacbt worden ist. 
Konnte nun in gewissem Sinne mit Recht die ganze Bibel 
Eine Cbristologie genannt werden, sofern Christus der Hittelpunkt 
des Alten und Neuen Testaments ist; so ist es bauplsSchlicb das 
Ziel der biblischen Theologie, die Wahrheit dieses Gedankens 
dadurch darzuthun, dass die religiose Entwickelung des Juden- 
thums in ihrem Zusammenhange mit der des Urchristentbums auf 
der Grundlage der Resultate einer historisch -kritischen Betrach- 
lung Tor Augen gefabrt wird. 



Die biblische Theolosie des Alten Testaments. 



Ersier JLIisclinItt* 

^Usmeint l)iftonrd|^fcritifd|t€inUitttng in ttM^^lUZtftamnt. 

|. 5. 

Die Grundsprache dei AlteB Teitaments. 

Der bei Weitem grOsste Theil der Schriftea des Alien Te- 
staments war in der i^on den Hebrftern oder Israeliten in der 
Zeit ihrer Selbststandigkeit gesproebenen bebrttischen Sprache 
gescbrieben, welche mit wenigen Abweichungen auch die Sprache 
der nbrigen Bewobner Kanaans, der PbOnisier, und der von die- 
sen abstammenden Punier war. Das HebrSiscbe ist ein beson- 
derer Zweig des sogenannten semitiscben Spracbstammes, 
welcher seinen Namen davon hat, dass die meisten der diese 
Sprachen redenden Vdlker von Sem abgeleitet werden. Was die- 
sen yorderasiatiscben Spracbstamm von den indogermanischen 
Sprachen unterscbeidet, ist in grammatischer Hinsicht: die vie^ 
len Kehlbauche, drei Stammbuchstaben, nur zwei Tempora und 
zwei Gescblecbter, der Mangel an Casusendungen, die Bezeichnung 
der obliquen Casus und des Pronomens durch angehflngte For- 
men (Suffixa)^ der Mangel der Composita; in lexikaliscber Hin- 
sicht stimmt derselbe yielfach, besonders in Scball nachahmen- 
den WurzelwOrtern mit den indogermanischen Sprachen fiberein; 
die Schrift der Semiten hat das Unvollkomroene, dass nur die 
Gonsonanten ais mrirkliche Buchstaben aneinandergereibt werden. 
Der semitiscbe Spracbstamm tbeilt sich im Allgemeinen in drei 
Haupizweige : 
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1. der (in das West-Aramdische oder Syrische und das 
Ost-AramSlische oder Chaldfliscbe sich unterscheidende) ara- 
mdische Sprachstamtn. Von der ursprtSnglich in den aramSi- 
schen Lsindern, Syrien und Mesopotamien, gesprochenen Spra- 
che haben wir keine Denkmdler tibrig; ein durch Mischung mit 
dem Hebraiscben entarteter Zweig des AramSliscben ist die dem 
Hebraiscben am Ndchsten stebende cbaldaiscbe Spracbe, die 
wir aliein aus jiidiscben Denkmaiern kennen; Daniel schrieb in 
Babylon cbaldaiscb, und es bracbten die Juden diese Spracbe 
aus fiabylon mit. Ebenfalls ein Gemiscb aus Hebrdiscb und Ara- 
maiscb ist das Samaritaniscbe, das wir ausser der samari- 
taniscben Uebersetzung des Pentateucb nur nocb aus einigen kirch- 
licben Gedicbten kennen. Zum aram&iscben Zweig gebOrte aus- 
serdem der zabiscbe Dialekt, in welchem die Religionsbacber 
der Zabier oder NazorSier (Jobannescbristen) gescbrieben slnd, 
und der palmyreniscbe Dialekt, der sicb auf palmyreniscben 
Tnscbriften findet. 

Ein neuaramaiscber Dialekt ist die syriscbe Spracbe, 
welcbe sicb bei den cbristlicben Syrern in Edessa und Nisibis 
ausbildete; das Slteste syrisehe Dokument ist die am Ende des 
zweiten cbristlicben Jahrbunderts entstandene syriscbe BibelOber- 
setzung, Pescbito (d. b. die einfacbe, treue) genannt. Seit die-' 
ser Zeit erblabte eine reicbe kirchlicbe Literatur in Syrien; 
scbon der im Zeitalter der Antonine lebende syriscbe Gnostiker 
Bardesanes batte sicb als Hymnendicbter ausgezeicbnet , und 
Ephraem der Syrer war ein bertthmter Tbeologe der recht- 
glaubigen Kirche im vierten Jabrbundert. Der letzte Scbriftstei* 
lei* der Syrer war BarbebrSlus im dreizebnten Jabrbundert, 
seit welcher Zeit die syriscbe Spracbe durch die arabiscbe ver- 
drdngt und auf wenige Distrikte eingescbrinkt wurde. Die hand- 
scfarifUicben ScbStze der syrischen Literatur finden sicb beson- 
ders in der vatikaniscben Bibliotbek. 

2. Der kanaabitiscbe Zweig umfasst ausser dem He- 
brSlischen das Ph5nizische, welches aus vorcbristiicben 
MOnzen und Inscbriften bekannt ist, und das talmudische 
Idioin^ welches dem bibliscben Hebraismus am Nachsten stebt, 
besonders in der flltem Mischna, schon weniger in der Gemara. 

3. Der arabiscbe Zweig (woven das Aetbiopische 
bdir die Geezsprache ein fllterer Nebenzweig und Uebert>leibsel 
des seit Muhammed verdrSingten sttdarabischen oder himjaritisehen 
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Dialekts ist) ist bei Weitem der wicbtigste unter den stammver- 
wandlen Spracbeni Der koreischitiscbe Dialekt bat im noird- 
wesUicben Arabien scbon vor Hubammed und seitdem als Schrift- 
spracbe, in der aucb der Koran geschrieben ist, bis in's fttnf- 
zebnte Jabrhundert geblttbt, seit welcber Zeit sicb die beutige 
arabische Volksspracbe bildete. 

Ueber die Entstebungs- und Bildungsgescbicbte der Mut- 
tersprache des hebrfliscben oder israelitischen Voikes in der Zeit 
seiner SelbststSindigkeit feblen uns n^here Nachiichten. In der 
hebraiscben Sprache, wie sie uns in den Urkunden des Alten 
Testaments vorliegt, lassen sicb zwei Zeitalter unterscbeiden : 
das goldne bis zum babylonischen Exil und das silberne in und 
nach dem Exil bis zur Zeit der Makkabfler (urn's Jabr 160 v. Cbn), 
in welcber Zeit sicb das Hebraiscbe dem yerwandten ostaramtti- 
schen oder cbaldaiscben. Dialekt annStberte. Nach dem Exil starb 
allm&blicb das HebrSiische im Munde des Voikes aus und blieb 
nur noch als gelebrte und Scbriftsprache nbrig. Seitdem be* 
gannen die Juden ibren beiligen Codex theils zu erklaren und 
kritiscb zu bearbeiten, tbeils in die herrscbend gewordenen Lan- 
desspracben zu nbersetzen. 

S. 6. 

Uebersetzungen des Alten Testaments. 

1. Die alexandriniscbe Uebersetzung (Septuaginta) ist 
die Slteste Uebersetzung des Alten Testaments. Sie ist der Sage 
nach auf Veranlassung des Demetrius Pbalereus unter dem 
Sgyptiscben Konig Ptolemflus Philadelphus (284 — 247) 
dijrch itwei und siebenzig pal&stinensiscbe Schriftgelebrte mit 
dem Pentateucb begonnen worden. Diese jetzt allgemein als 
Fabel tugestandene Sage weist hOcbstens nur auf die ungefahre 
Entstebungszeit dieser griechiscben Uebersetzung bin, i^elcb^ 
sicb durcb ibren Cbarakler als ein Product agyptiscber Juden 
selbst zu erkennen gibt, wobei eine ftltere fragmentariscbe Syn- 
agogentlbersetzung zum Grunde gelegen baben mag. Sie ist 
nicbt durcb Einen Verfasser, sondern nach und nach entstan* 
den, sowenig sicb aucb die Zeit der Uebersetzung der einzelnen 
Bncher bestimmen ISsst Zur Zeit des Enkels des Jesus Siracb 
(130 V. Cbr.) scbeint. der grdsste Theil des Alten Testaments in 
griecbischer Sprache vorbanden gewesen. zu sein. In der Spra- 
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che des seit Alexander dem Grossen in Aegyptcn berrscbettden 
griecbiscben dialeetu$ eommuni§ oder des bellenistiscben Dialekts 
geischrieben, leidet diese Uebersetzung an allzngrosser WOrtlicb^ 
keit und mancberlei exegelischer Willkdr, welche im Bucb Es* 
ther und Daniel soweil gebt, dasa sogar Abweicbungen vom Text, 
Weglassungen und Abkilrzungen oder Zus&tze und Einscbaltun- 
gen Torkommen; aucb im Hiob und in den SprUchwOrtern fin- 
den sicb nicbt unbedeutende Abweicbungen. Von den Helleni- 
nisten nabmen aucb die palastinensischen Juden sebr bald den 
Glauben an die Fabel voin Ursprung und an die gOUlicbe Inspi- 
ration der Septuaginta an, die von Pbilo ausscbliesslicb, von 
Josepbus vorzugsweise benutzl wurde, wSlbrend sie spMer in 
Folge von Streitigkeiten zwiscben Juden und Cbristen in Betreff 
der Septuaginta den Juden rerdaebtig und vom Talmud per- 
horrescirt wurde. 

2. Brucbstacke alter griechiscber Uebersetzungen von an- 
dern Verfassern sind nocb vorbanden. So bat ein jttdiscber 
Proselyt aus Synope, Aquila, in der lefzten Hdlfte des zweiten 
Jabrbunderts , eine von den Juden der alexandriniscben vorge- 
zogene bucbst&blicbtreue griecbiscbe Uebersetzung geliefert, die 
aucb wabrscbeinlicb von den Ebioniten angenommen worden 
war. Ein Proselyt aus Elpbesus, Tbeodotion, unter Commo- 
dus oder etwas sp&ter, bat die Septuaginta von Neuem bearbei- 
tet, und wurde seine Uebersetzung des Daniel spiiter von den 
Cbristen statt der alexandriniscben gebraucht. in Tbeodo- 
tion's Fusstapfen trat der Ebionit Symmacbos als Ueber* 
setzer. Brucbstacke von andern anonymen griecbiscben Ueber* 
setzungen kommen vielfacb als Randanmerkungen in den Hand- 
scbriften der LXX. vor. Den mit der Zeit sebr verderbtgewor- 
denen Text der letztern durcb Vergleicbung des bebr&iscben 
Originals und der tibrigen Uebersetzungen kritiscb zu verbessern 
und for den Gebrauch gescbickter zu macben, unternabm Ori- 
genes in seinem gewObnlicb 9,Hexapla'' genannten, bis auf wenige 
Fragmente verloren gegangenen grossen Bibelwerke, worin er 
den hebr&iscben Text mit bebr^iscben und griecbiscben Bucb- 
staben neben die Uebersetzung des Aquila, des Symmacbus, 
der LXX., des Tbeodotion columnenweise stellte und den 
Text der LXX. vorzugsweise aus Tbeodotion verbesserte. Neue 
Recensionen des corrumpirten Textes der LXX. unternabmen 
LucianuB (gest im Jabre 311) und Hesycbius, wovon je* 
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doch nicbts dbrig geblieben ist» In dem klSglich verderbten 
Zustande, welcben undere beutigen Handscbriften der LXX. dar- 
stellen, befiind dicb der Text derselben bereits zur Zeit des H i e- 
ronymus^ und ist die Textkritik bis jetzt noch nicbt aber die 
blosse Sammlung der Varianten hinausgekommen. 

3. Ais Tochter der alexandriniscben Ueber- 
setzung stellensich dar: a) die unter dem Namen Itala scbon 
von Augustin benutzte lateiniscbe Uebersetzung der Bibel, wel- 
che in den ersten Zeiten des Ghristenthums entstanden, das Alte 
Testament nach den Septuaginta wOrtlich dbersetzte, jedoch nur 
nocb in einzelnen Fragmenten vorhanden ist; b)die durchHie- 
ronymus urn's Jahr 382 untemommene Verbesserung und kri- 
tiscbe Bearbeitung der Itala ; von seiner Bearbeitung des Alten 
Testaments ging jedoch der gr((sste Theil schon bei seinen Leb- 
zeilen verloren, und ist ausser den beiden Psaltem nur Hiob 
gedruckt; c) mehrere nacb den LXX. verfertigte syriscbe Ueber- 
setzungen, insbesondere eine im Jahr 617 von dem BischofPaul 
von Tela zu Alexandrien verfertigte, von welcher ein grosser 
Theil gedruckt ist, und eine im achten Jahrhundert durch Ja- 
kob von Edessa im Anschluss an die LXX. und Theodotion ge- 
fertigle, welche sich in Pariser Handschriflen findet; d) die von 
einem unbekannten christlichen Verfasser im vierten Jahrhundert 
gefertigte Uebersetzung der Bibel in die Hthiopische oder 
Geezsprache legte beim Alten Testamente die LXX. zum Grunde 
und wurde auch von den &thiopischen Juden benutzt; obgleich 
bandschnfllich vollst&ndig in Europa vorhanden, sind doch nur 
einzelne Theile davon gedruckt; e) die um das vierte Jahrhun- 
dert nach den LXX. gefertigten &gyptischen Bibel Qbersetzun- 
gen sind: eine solche im kopti8ch-<memphitischen (niederSgypti- 
schen) und eine im sahidischen oder thebaidischen (oberdgyp- 
ttschen) Dialekt; von ersterer sind ganze Biicher, von letzterer 
nur Fragmente gedruckt; f) die urn's Jahr 410 von Mies rob 
gefertigte armenische Uebersetzung der Bibel folgt im Alten 
Testament den LXX,, im Daniel dem Theodotion; g) die nach 
griechischen Handschriften , im Alten Testament nach den LXX. 
im sechsten Jahrhundert verfertigte georgische Uebersetzung; 
h) die ursprtlnglich aus der Itala verfertigte (wahrscheinlich auf 
Methodius und'Cyrillus im neunten Jahrhundert zurilckzu- 
flthrende) slavische Uebersetzung wurde spater (im vierzehn- 
ten Jahrhundert) nacb griechischen Handschriften verilndert; i)meh- 
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rere arabische UeberseUungen (der Propheten, der salomooischeii 
Schriften, des Bucfas Esra, der Psalmen.) 

4. Von geringem Werthe ist eine ver$io Ventia mebrerer 
BOcher des Alien Testaments, welche sich auf der St* Marcus- 
bibliothek zu Venedig befindet und im Hittelalter tbeils nach den 
LXX., Iheils nach dem masorethischen (punctirten) Texte ange- 
fertigt ist. 

5. Da 2ur Zeit Jesu das Althebrdische nicht mebr Volks- 
sprache war, sondern dem AramSUschen oder Chaldaischen Plats 
gemacht hatte, der wichtigste Theil des jttdischen Gottesdienstes 
am Sabbath aber in dem Vorlesen von biblischen Abschnitten 
(Paraschen und Haphtharen) bestand; so entstand das Bedart- 
niss, an die Stelle der in chaldflischer Sprache mttndlich gege*- 
benen Erlduterungen solcher LesestUcke, eine schriftliche Ueber- 
setzung derselben in die chaldaische Volkssprache zu setzen. So 
■entstanden durch die palastinensischen und babyloniachen Juden 
die chaldaischen Uebersetzungen oder sogenannten Targu ms (Pa- 
rapbrasen), wovon sich eine Spur bei Matth. 27, 46 findet; ebenso 
wird ein geschriebener Targum Ober den Hiob aus der Mitte des 
ersten Jahrhunderts erwdbnt. Die jetzt noch vorhandenen Tar- 
gumim werden von den Juden selbst far spSltere Aufzeichnun- 
gen Silterer Ueberlieferungen ausgegeben und sind hinsiobtlicb 
der Punktalion und des Textes in keinem guten Zustand. Das 
Targum des Onkelos nber den Pentateuch scheint aus dem 
ersten christlichen Jahrhundert herzurQhren und ist eine in rei<- 
ner chaldSliscber Sprache geschriebene, sehr treue und wOrtliche 
Uebersetzung, die sich jedoch- in der Eiklftrung der Tropen, der 
Wegschaffung der Anthropopathien und ObscOnitftten mancherlei 
Freiheiten erlaubt. Das Targum Jonathans, des Sohnes 
Uziels, ttber die Propheten ist etwas jQnger, als jenes eratge- 
nannte, da Jonathan Stelien des Pentateuch nach Onkelos iA\ix^ 
auch weniger treu und mebr paraphrastisch nbersetzt. Eip an- 
deres Targum ttber den Pentateuch wird von sptttern 
Schriftstellern demselben Jonathan beigelegt, welches aber in 
einem pal^linensischen Dialekt des Aramftischen geschrieben ist 
und sich auch sonst als ein Product aus spSlterer Zeit charakte* 
risirt Eine /erschiedene Recension des vorigen ist das soge- 
nannle jerusalemische Targum ttber den Pentateuch, 
das sich nur ttber einzelne Verse und oft nur abgerissene Worte 
erstreckt« Ausserdem baben wir ein der nacbtalmudiscben Pe- 
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node angehdriges Targum dber die Blicher Ruth, Esther, Klage- 
Iieder, Prediger und Hoheslled , zwei weitere Targums fiber das 
Buch Esther, ein solcbes fiber die flbrigen Hagiographa (Psal- 
men, Hiob und Sprdche Salomo's) und ein seiches uber die 
Chronik. 

6. Eine samaritaniscbe Uebersetzung des sama- 
ritanischen Textes vom Pentateuch liegt derjangern, bei Kircben* 
Ydtern des dritten und vierten Jahrhunderts in BruchstQcken vor- 
kommenden griechisch-samaritanischen Uebersetzung zum Grnnde. 

7. Eine der ftUesten Bibelttbersetzungen ist die bei den sy- 
rischen Christen geitende Peschito (d. h. die einfache, trene), 
welche 4Euerst durch Ephrdm den Syrer (gest. im Jahr 378) 
bezeugt wird und am Ende des zweiten Jahrhunderts entstanden 
sein mag. Als ibr Verfasser wlrd bald ein Jude, bald ein Ju- 
tlencbrist angenommen, bald auch die Uebersetzung auf mehrere 
Verfasser zurQckgeftthrt; Sie umfasst bloss die kanonischen Btl" 
cher des Alten Testaments. Die syrisehe Uebersetzung der Ap(H 
kryphen gehOrt nicht zur Peschito , welche sich gewissenhaft an 
den hebraischen Text anscbliesst, nur zuweilen zu den LXX.; sich 
hinneigt. Von der Peschito abhSingig sind mehrere arabische 
Uebersetzungen einzelner Bucher des Alten Testaments (Hiob, 
Chronik, Bichter, Ruth, Samuels, Konige, Psalmen, Pentateuch) 
aus dem Syrischen. Aus dem jadisch-hebrdischen Text in's 
Arabische paraphrasirend ttbersetzt sind dagegen der Penta** 
teuch und Jesaias durch den Rabbi Saadias Gaon (im zehn** 
ten Jahrhundert) , ferner das Buch Josua in einer in den Poly* 
glotten gedruckten Uebersetzung; endlich eine von einem ^fri- 
kanischen Juden in dem dreizehnten Jahrhundert verfasste Ueber- 
setzung des Pentateuch. Nach dem Untergang ihrer Sprache 
hatten die Samaritaner eine Zeitlang die arabische Uebersetzung 
des Saadias gebraucht, bis der Samaritaner Abu Said (im eilf- 
ten Oder zwOlflen Jahrhundert) eine arabische Uebersetzung aus 
dem samarjlanischen Pentateuch verfertigte, wobei er die Ueber- 
setzung des Saadias benutzte und hin und wieder zum jttdischen 
Text sich hinneigte. Eine persische Uebersetzung des Pentateuch 
lieferte der Jude Jakob, des Joseph Tawus' Sohn, die frahe- 
stens in das neunte Jahrhundert zu setzen ist. 

8. Wahrend Hieronymus die alte lateinische Ueber* 
iBetzung verbesserte, wurde er Ton Frei^nden zu einer eignen la- 
teinischen Uebersetzung der Bibel aufgefordert , die er in der 
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Zeit vom Jahre 385 bis 405 zu Stande brachte uiid die troU 
manchen Spuren von Eilfertigkeit ein Meisterwerk genannt wer- 
den darf. Obgleich Hieronymus wegen dieser Arbeit von 
yielen seiner Zeitg^nossen angefeindet und verketzert wurde, so 
Yfurde dieselbe doch yon andern Seiten gttnstig aufgenommen und 
auch Yon Angus tin, der Anfangs daraber Bedenklichkeiten ge- 
jiussert hatte, gebilligt und benuizt. Diese Uebersetzung batte 
im sechsten Jahrhundert bereits in Rom neben der alien latei- 
nischen Uebersetzung Ansehen gewonnen und wurde allmSlhlich 
die allgemeine Kirchenttbersetzung. Da sie jedoch bald yon den 
Abschreibern absichtlich oder unabsichtlich vielfacb verderbt wor- 
den war, so versuchte auf Karls des Grossen Befebl zu Anfang 
des neunten Jahrhunderts Alcuin eine freilich nicht besonders 
gelungene Verbesserung derselben; einen fthnlicben Versuch niacb« 
te im eilften Jahrhundert der Erzbiscfaof L an frank von Can^ 
terbury, im zwdlften der Cardinal Nicolaus, urn welche Zeit 
auch die sogenannten correctoria hiiblica aufkamen. Als man 
angefangen hatte, die Vulgata zu drucken, trat die Ver^chie- 
denheit des Textes recht augenscheinlich hervor. Das Triden- 
tittische Concil erkldrte diese Uebersetzung far die kirchlich' 
authentische : SynoduB aacrogancta (heisst es im zweiten Deeret 
der vierten Sitzung) comiderauMj non parum uiilitati$ aeceder^ 
poBie eccleaiae deiy at ex omnibua latinia ediiionibuB quae eircum^ 
feruntur aacrorum lihrorum^ quaenam pro authentica habenda aitj 
innoteaeat, atatuit et declaraty ut haec ipaa vetua et vul* 
gat a edit to ^ quae longo tot aaeculorum uau in ipaa eeeleaia 
probata eat^ in publicia lectionibua j diaputationibua j praedioattO" 
nibua et expoaitionibua pro autkentiea habeatur, et ut nemo iUam 
rejicere quovia praetextu audeat vel praeaumat. Zugleich beah- 
sichtigte die Synode eine authentische Ausgabe der Vulgata, wel- 
che der pSpstliche Stuhl im Jahre 1590 verOfTentlichen liess und 
auf deren Grundlage alle spatere Ausgaben ruhen. Nach dieser 
Vulgata wurde die Bibel auch in's AngelsSlchsische, Arabische 
und Persiscbe zum Gebrauch der rOmiscben Christen Ubertragen. 

Geschichte des Alttestamentlichen Teztes. 

Die Geschichte des Alttestamentlichen Textes theilt sicb in 
drei Hauptperioden : 1. vor der Scbliessung des Kanons, 2. bis 
zum Talmud, 3. bis zur Erfindung der Buchdruckerkunst. 
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1. Die Entstehung der samaritanisch-alexan* 
drinischen Textesrecension des Pentateuch. Ob- 
gieich von rnancben Seiten angenommen wird, dass der Penta- 
teuch schon vor der trennung des Reichs zu den Samaritanern 
gekommen sei, so erweistsich diess doch durch die kritisch-con- 
statirte spatere Afofassung und Sammlung des Pentateuchs im Gan- 
zen ais unbegrandet; die Entstehung des samaritanischen 
Pentateuchs i^llt vielmehr gleichzeitig mit der Erbauung des 
samaritanischen Tempels und der Selbststandigkeit einer sama* 
ritanischen Secte. Die Bedeutung des samaritanischen Textes 
ist, nach vorausgegangener einsertiger Ueberschatzung oder Ver* 
werfung desselben, erst in neuerer Zeit durch Gesenius (1815) 
ricbtig gewttrdigt und dahin bestimmt worden, dass die meisten 
eigenthttmlichen Lesarten dieses Textes unkritisch sind. Was 
aber die der aiexandrinischen Uebersetzung vom Jeremia und 
dberhaupt zum Grunde liegende eigenthamliche Recension angeht, 
so schwankt noch das Urtheil der Kritik nber deren Werlh im 
Verhaltniss zum masorethiscben Text, welcher letztere jedoch im 
Allgemeinen als der kritischere den Vorzug verdient. 

2. Die palastinensischen und babylonischen Juden waren 
in Bezug auf den Text des Alten Testaments sorgfaltiger als die 
Samaritaner und Alexandriner, und scheint die spSiterhin festge- 
setzte Textesgestalt schon zur Zeit Christi bestanden zu baben. 
Von Origines wurde bei seinen Hexapla ein der masorethiscben 
Textesrecension verwandter Codex benutzt; Hieronymus hatte 
pabstinensische Lebrer und Handschriften zur Seite, wesshalb 
seine Uebersetzung sich ziemlich genau an die heutige jadische 
Textesgestalt anschliesst. Der Talmud gedenkt gewisser kriti- 
scher Verbesserungen, die von den Kritikern mit dem Bibeltext 
voi^enommen worden seien. Nach dem Abschlusse des Talmud 
(seit dem sechsten Jabrhundert) sammelten die jadischen Schrift- 
gelehrten, besonders die Schule zu Tiberias, einen Vorrath von 
kritischen, grammatiscben ^ orthographischen u. a. Bemerknngeo 
zum Text des Alten Testaments, welcher erst mttndlich dberlie- 
fert, unter dem Namen M a s o r a oder M a s o r e t h (von ma§ar t. e. 
tradidit\ und dann niedergeschrieben, theils in eigne Bacher zu- 
sammengesteUt, theils am Rande der Bibelhandsehriften beigefOgt 
wurde. Diese Verbesserungen sind in dem sogenannten Keri 
(f. €. legito) und Chethib (t. «• Bcr^tum) enthalten; wozu nocb 
Coiqecturen fiber schwierige WOrter kamen. Ein aus dem eilften 
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Jabrhupdert itberkommenes rabbinisches Verzeichniss vpa yer- 
scbiedenen Lesarten der abendlflndiscben und morgenldndiBcbea 
ludeo in Bezug auf Vokale und Accente ISlsst darauf schliesseo^ 
da8& danials die Punktation des Textes bereits abgeschlossen uad 
die unpunktirten Handscbriften ausser Gebrauch gekommen wa- 
reD» Die Rabbineo des Mittelalters hieUen sich Torzugsweiae ao 
aolcbe Handscbriften , welche den Text der M asora am getreuer 
sten entbielten. 

3. Nacbdem zuerst seit dem Ende des fttnfzebnten Jahr^ 
banderts einzelne Theiie des Allen Testaments im Druck erscbie- 
nen waren, sind als Haupt-Ausgab^n oder Recensionen des Gaa-* 
zen folgende zu nenuen: 1. die zu Soncino im Jabr 1488 er* 
sebieneae, welcber sicb die zu Brescia im Jabr 1494 erscbieaene 
(voa Lutber benutzte) anscbliesst; 2. die im Jabr 1514— -1517 
erscbienene Complutensiscbe Polyglottenbibel ; 3. die in Venedig 
im Jabre 1526 erscbienene rabbiniscbe Bibel; 4. die 1569 — 1572 
zu Antwerpen erscbienene Polyglottenbibel; 5. die 1587 ia 
Hamburg von Elias Hutter herausgegebene Bibel; 6. die im 
Jabr 1611 in Basel erscbienene Buxtorf'scbe Haadausgabe; 
7. die im Jabr 1661 zu Amsterdam mit Leusden'a Vorrede 
bei Atbias erscbienene Ausgabe. Rabbinisobe Bibein entbaltea 
die grosse Masora und Varianten; daneben wurdea yon Rabbi- 
aea besoadere Variantensammlungen besorgt, um den kritiscbea 
Apparat beisaaunen zu baben. Im Gan^en eatbalten alle bebr&i- 
scbe Handscbriften den der Masora zum Grunde liegeaden Text, 
in welcbem obne Zweifel der Urtext der aaish dem Exil zum 
Kaaon vereinigten Biicber im Ganzen ricbtig Uberliefert ist, so- 
da^ die darin al]erdings immerbin enthaltenen Fehler mit Un-* 
rejcbt zu Gunstea der alten Uebersetzungen, des samaritaniscben 
Qoiej, und der Conjecturalkritik flberscb^tzt worden siqd. 

i. 8. 
Xritik des Alttestamentlichen Textes. 

' Hat die Kritik in Bezug auf die bibliscben Scbriftsteller 
auszumitteln , was voa denselben ursprdngUcb gescbrieben wor- 
den, so gebOrt dazu bei dem Alten Testament zunScbst die 
K^aatn^iss der urkundlicben Beweismittel und sodann die Be- 
urtbeilung ibrer Aussagen aacb allgemeinen kritiscbea Gruad- 
sutzea. 
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1. Die urkundlichen Beweismittel der AlUesta*^ 
mentlichen Kritik. Die Beweismittel for den Text des Al* 
ten Testaments vor der Sammlung und Schliessung des Kanons 
liegen lediglich in den Parallelstellen , mrobei jedoch die Aende^ 
rungen, weiclie sich spatere Schriftsteller bei AnfOhrung frdhe- 
rer StQcke mit letztern erlaubten, unangetastet bleiben mQssen. 
Zu den Beweismjtteln fttr den vormasorethischen Text gehOren: 

1. die Uebersetzungen, aus welchen, wenn sie treu, richtig und 
unverAllscht sind, der zum Grunde liegende Urtext wenigstens 
in seinen wesentlichen Zdgen sich am besten erkennen lasst; 

2. die AnfQhrungen des Talmads und der illlesten dem Talmud 
am Nfichsten stehenden Rabbinen (Aben Esra, Kimchi, Jarchi, 
Maimonides), deren Citate als kritische Aussagen, gewisserraas- 
sen als BruchstOcke alter Handschriften zu betrachten sind; 

3. die Anmerkungen der Masora ttber den Text, welche Ofters 
Yon MternZeugen, wie Ori genes und Hieronymus bestfltigt 
werden. Beweismittel for den samaritanischen Text sind : 1. die 
denselben enthaltenden samaritanischen Handschriften, Ton wel- 
chen im Jahre 1620 die erste nach Europa kam; 2. die samari-* 
tanische und die samaritanisch^arabische Uebersetzung des Penta- 
teuchs. Beweismittel fQr den masorethischen Text sind : 1. die 
jttdischen Handschriften. Unter diesen enthalten die Synagogen^ 
roUen den blossen Text des Pentateuchs, nach authentischen 
Exem^Iaren mit der grossten Genauigkeit geschrieben; Privat* 
handschriften, mit chaldaischer Quadratschrift geschrieben , wei* 
che bisweilen den hebrifischen Text allein, am Hsiufigsten mit 
einer Uebersetzung, gewohnlich mit der chaidaischen Paraphrase 
enthalten, wobei der Text und die Punkte besonders, oft von 
verschiedener Hand geschrieben wurden ; Privathandschriften, 
mit rabbinischer Cursiv-Schrift, ohne Punkte und Masora und 
mit vielen Abbreviaturen geschrieben; 2. die aus Handschriften 
geOossenen Urausgaben thun dieselben Dienste, wie die Hand- 
schriften selbst. 

2. Die kritischen Grundsfltze. Bei streitenden Aus* 
sagen der Zeugen entscheidet weder Menge, noch Alter, sondern 
allein der kritische Charakter derselben. Die verschiedenen Les^ 
arten (Varianten) kOnnen nur danach beurlheilt werden, ob sie 
sich als ursprtlngliche oder als spSlter entstandene charakte* 
risiren. Die Grande der UrsprUnglichkeit sind: a)exegetisch- 
kritische, welche sich auf die im Text liegende innere Wahr- 
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scheinlichkeit grdnden, dass der Autor so und nicht anders ge- 
schrieben babe, nftmlicb logische GrQnde: jede sinnlose und 
widersprechende Lesart ist gegen eioe andere sinngebend^ und 
xusammenstimmende zu verwerfen, wenn sonst alle MOgiicbkeiten, 
einen passenden Sinn zu erhalten versucht worden sind ; spra ch- 
liche Grande: die Spracbrichtigkeit oder Beobachtung der Sprach* 
gesetze, wobei jedocb zu berttcksichtigen ist, dass die Sprache 
der hebraischen Scbrlftsteller eine grosse Unregelmiissigkeit er- 
laubte; rJietoriscbe GrQnde: Gesetze des Vortrags, der /lo* 
ralUlUmuB membrorum^ obgieich auch bier der oft beliebten Un* 
gebundenheit der hebraischen Scbriftsteller Rechnung zu tragen 
ist; psycbologische, in der Eigentbttmlichkeit' des 
Scbriftstellenf liegende GrQnde, deren Anwendung jedocb dadurch 
modificirt wird, dass der scbriftstelleriscbe Charakter der bebrai- 
scben Scbriftsteller meistens sebr scbwankend und unausgebildet 
ist; b) bistoriscb-kritische Grilnde der Ursprdnglicbkeit 
sind die Kegel, dass diejenige Lesart die ursprdngliche ist, aus 
welcber sicb die Entstehung der fibrigen erklSiren ISisst, so dass 
also in den meisten FsUen die schwerere Lesart der leicbtern 
▼orzuzieben seln wird. Der samaritani^che Text und die Ueber- 
seJtzungen balten es meist rait den leicbtern Lesarten, wodurch 
ein gttnstiges Vorurtbeil far den masorethiscben Text begrandet 
wird. Nur. wo nacb besonnenster PrQfung der vorliegende Text 
keinen oder nur einen widersprechenden Sinn gibt, und keine 
Zeugen eine Auskunft an die Hand geben, darf zur kritischen 
Ifutbmassung (Conjectur) gescbritten werden. 

§. 9. 

Heruieneutische Grundsatze. 

Hat in Bezug auf den Bibeltext die Krilik das dreifache 
Gescbaft, die durch mecbaniscbe Febler (Corruption) oder Ab- 
sicbt (Interpolation) entstandenen falscben Lesarten zu entdecken, 
sodann die vorhandenen urkundiicben Lesarten einer vergleichen- 
den PrUfung zu unterwerfen, oder endlich sicb fOr Eine Lesart 
divinatorisch zu entscheiden, so dass die Urgestalt des Textes 
woniOglicb gewonnen wird; so bat der Besitz des ricbtigen Tex- 
tes nur fOr das Verstftndniss des Inbaltes der Schriften selbst 
Interesse. An die Kritik des Textes scbliesst sicb somit die 
Kunst der Auslegung (Exegese) oder Hermeneutik an, wel- 
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che in den heiligen Schriften den iirsprOnglichen^ vom Verfasser 
gedachten , historiscb darin enthaltenen Sinn zu ermitteln hat. 
In Bezug auf die Bibel ist die Auslegung theils eine philoIogT- 
sche, welclie wesentlich den Sprachgesetzen folgt (grammatiscbe) 
und sich in die innern und flussem Verhaltnisse des Verfassers 
versetzt (psychologiscfae Auslegung); theils ist sie eine theologi- 
sehe, welche das weitgeschichtiiche und das religiose Interesse 
des Inhaltes der heiligen Schriften in's Auge fasst. 

1. Die philologische Auslegung des Alten Testaments 
bezieht sich zundchst auf die grammatiscbe und lexikalische Seite 
der hebraiscben Sprache {phihlogia gacra) und setzt von Seiten 
des Exegeten eine grQndliche und sicbere gelehrte Kenntniss der- 
selben Yoraus ; sodann auf den psychologiscben Gedankenkrei^ und 
Gedankenzusammenbang des Verfassers, wobei historische, geogra- 
phische, arcbaologische Kenntnisse zu Hnlfe kommen, uin AUes 
im Geist der Zeit, des Volkes und des eigentbttmlicben Kreises, 
in welchem der Verfasser lebte, aufzufassen und die Einheit die- 
ser einzelnen Elemente in der IndividualitSt des Schriftstellers 
zu entdecken. 

2. Die tbeologisehe Auslegung des Alten Testaments 
beziefat sich zunMchst auf die gescbichtliche Seite des darin -nSe- 
dergeiegten Inhaltes, sofern dieser nur unter dem Gesicbtspunkie 
successiver geschichtHcber Entwickelurig, dureb das Festbalten der 
geschicbtijchen Beziefaung des Frtthern zum Spatern richtig vei^ 
slanden wird; sodann auf das eigentlich religiose Element in 
seiner Einheit mit dem sittlichen, sofern die biblisehen Urkun- 
den als Urkunden der fortscbreitenden Entwickelung des religios- 
sittlichen Lebens sich darstellen. 

1st das bOchste Gesetz der Hermenentik die Auslegung des 
ioi Text liegenden Inhaltes, so stebt diesem quantitativ der Feb- 
ler entgegen, dass etwas nicbt darin Liegendes hineingetra- 
gen oder nicbt AUes ausgelegt wird, was darin liegt. Einsei- 
tige Oder verkebrte Auslegungea sind aberr a) die allegori- 
sche, welche von der Voranssetzung ausgehend, dass Gott in 
das Wort oder die Rede des Henscben, durch den er'in der 
heiligen Schrift redet, alles Mogllche bineingelegt, tiber den 
eigetitlicben grammatisch-^historischen Sinn der Worte binsiusgebt 
und darin einen tiefer liegenden Vorstellungskreis angedeutet fin- 
det; b) die anagogisch -mystische , welche den ganzen 
Scfariftinhalt auf tlberirdische und bimmlische Dinge bezieht und 

Noaek, bibUsche Theologie. 3 
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in der sogenannten kabbalistiscben Auslegung ufid ihrer gehei- 
men Zahleniuystik ihre tfussetste Ausartung bat; c) die kircb- 
lich-tradiiionelle Auslegung, welche oecb dem coiui«fiMM 
jpafrtMi, im Geiste der Concilien, kirchlicben Symbok, liturgi- 
scben Bitcher u. s. w. die Scbrift erklstren will; d)«die mora- 
liscb-rationalistiscbe Auslegung, welcbe. den einseitigen 
Standpunkt einer modernen Bildungsstufe in die Scbrift binein- 
zwangt, das speciOscb Religiose des SchriAinbaltes , namentlicb 
Wunder und Weissagungen , gegen die offenbare Meinung der 
bibliscben Scbri (Its teller wilikOrlicb wegerkUirt and durcb eine 
bloss moralisebe Deutoag der darin entbaltenen religfOsen Vor- 
s^ellungen detn Bibeltext offenbaren Zwang anthut. Die einzig 
wabre Auslegung der Scbrift isi die bis tori seb-kritische, 
welcbe die Scbriftsteller so nimmt und auffasst, wie sie sicb sel* 
ber geben, und nur auf die Ermittelung des ursprOnglicben, fac- 
tiscben Sinnes ausgebU 



10. 

Die Klassification der Alttestamentlichen Biicher. 

Von der Prosa der HebrSer unterscbeidet sicb ibre poetiscbe 
Sebreibart durcb rhytbmiscbe und stropbische fiewegung, welcbe 
d^a iMTopbetiscben und poetiscben Bacbem der Hebrfter eigen* 
tbamlich ist. In den rbytbmiscben Bttbhern ist das Verbsiltiiis^ 
der Redeglieder nacb dem Gesetze des Ebenmaasses (pantUdt^ 
mu9 »«i»idrortim) gaordnei, obne da^ die Sylben selbst gjemes- 
meiQ werden. Diese gieichformige Wiederkebr' eeigi sicb in der 
Aufeijianderfolge zweier sieb entspreebender und einatider gegen- 
tlbergeordneter Satzglieder (Halbverse), die einen tautologischen 
Oder aynonyineii Oder gegensfltzlicbeo Inbalt baben und oft in 
sicb «eibst wieder durcb Einschnitte und Ebenmaass tmterscbier 
dea sind. Die versebiedenen Arten dieses GiiederebeniBaasses 
s^nd: 1. das Wortebenmaafts, d. b» die gleiclie Woitzabl in 
den entsprecbenden Gliedern oder Halbvecsen, vfovok sicb bis< 
weilen aucb der Gleicbklaog am Ende (Reim) verbibdet; 2* das 
Gedankenebenoiaass : mit gleicben Gliedern (eiii* 
facbeo DoppelsXtzen oder Disticben),, worin sicb das Ebentnaass 
der Gedanken im synonymen oder aatitbetiscben <Hler syntheti* 
schen oder identiscben VerbilUniss der Glieder ausdra^kt; oder 
pnit yerbJiltnissBOssig ungleicben GliederOt sodass zwei 
pder mebrere Satzglieder eiaeiat eioaigeii gegenabergesCellt wer- 
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den; oder mlt Doppel|fIiedernf ittdeia jedes Gliod wiedei* 
seinen UnterparalleliHniis hat; 3. das bloss rhyihraiscbet 
nicht logiBcb begrdndete Ebenmaass der Glieder, welcbe9 bei 
gleicher Worizahl and grttsster Ungleichheit der Glieder besteht 
Die rbythmisehen Verhftltnisse der hebraiscben Poesie wer* 
den durch die Accents bezeichnet. Auch auf die Ver^ er* 
streckt sioh das rbythmiscbe Ebenmaass uod werden dadurcb 
Stropben gebildet, wie solcbe in den alpbabetiscben Gedichteo 
sicb finden; oder es werden Stropben durch einen Kebrvem 
(refraim) oder dureb etwas Aebnlicbes bezeichnet* 

Man theilt die kanonischen Scbrifiten dee Alten TestamenU 
gewohnlich ein in bistorische, propbetische und poeti- 
sche Bdcher. 

1. Die bistoriscben Bocber enibalten die im Uchte 
des religidsen Bewiaest8eln& angeschaute GeM^hicbte der jildi- 
seben Tbeokratie, und zwar deren Grdndung mitsammt der 
Ibeokratiscben Gesetigebung -* die BQcber Mose und Josua; 
die weiteren Scbicksale, den Kainpf und Untfilgang der Tbeokrar 
lie ^ die Bocher der Ricbter, Samuel's und der KOnige und 
deren Anhang in der Chronik und Ruth; die Geacbicibte des 
zweit^fi, nachezitischen Tempela -^ die Btteber Esra, Ni^bemia 
und Esther. Die bistoriflchen BQcber des AHen Testaiiaents eiU- 
bebren ebensowohl des eigentltchen bislorischen B«wus^tseinsi» 
wie der Mstorischen Kunst; ohae feste und woblgeondnete Cbro- 
nolog^e bewegen tie aicb auf dem S4andpunkt der einseiUgen 
theokratisdi - glaubigen Geschiciiftsanschauung, obne wabrhaft ge*- 
sefalcbtiichen PragijKitisBuis ^ eihb Tbeii auf dem Boden yqu Mf-^ 
then und Sagen. Prophetnn und Priester ^aren die Gescbicbt- 
scbreiber, welche in Plan und Darstdilung^veisa tbeokraUsqb- 
priesterliche Zwecke Terfolgten. 

2. Die prophetiscben Bacber faaseo 4en ^u^Cfkod 
des Volkes in der Gegenwari upd die Folgen dieses Zustand^ 
far die Zukunft in's Auge, beides zur Waroung und Ermiibnung 
des Volkes, vom Standpunki der theokraliscben Weltaqsicbt aus. 
Die Verfasser dieser Bicber beisseo Pr^pbelen, Dolmetscber Got-* 
tes, Begeisterte, Manner Gottes« Gesandte Gotles, welche den 
Willen und das Wort GoUes verkflndigten, das m durcb unmit- 
tdbare gmtUebe OSenbarung zu eropfangen mb bewusst waren, 
^ber, Wftcbter und Seber, w^be den Gang der irdi^cb^P 
Dinge, die fiepnwart im Udite der Tbeokratie erbticktenvund Uxr 

3* 
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die Erhaltung und Vervollkomranung der Tbeekratie wirkten, io- 
dem sie alles Uotheokratische im Leben des Volks bekSiinpften, 
zur Busse riefen und drohend oder verhelBSend in die Zukunft 
wi^sen. Ihre Vorbersagungen der Zukunft waren einerseits durcb 
den jedesihaligen geschichtlichen Gesichtskreis der Zeit bedingt, 
anderntbeils auf die Idee gOttlicher Vergeltung gegrQndet, o(t< 
mals nor unbestimmie iheokratiscbe Hoffnungen und Wilnsche 
Oder Drohungen und Besorgnisse. Auf offentltcben PUtzen vor 
dem Volke oder im engern Kreise des Uauses sprachen sie in 
lebendiger Rede ihre erregte, begeisterte Stimmung aus und be^ 
gleiteten di^en Ausdruck durcb symbolische Zeicben QderVisio- 
nen. Bei scbriftlicher Aufzeichnung ibrer Reden w$ifalten sie 
einen dem poetiscben sicb nabernden Ausdruck und scbrieben 
gewObnIicb aucb im Ebenmaass der Glieder, nur dass sicb deren 
Rbytbmus meist durcb grOssere Perioden vom poetiscben unter- 
scbied. Von den altesten Propbelen sind uns keine scbrifUiche 
Aufzeicbnungen aberliefert, und erst mehr als 200 Jabre nach 
der Stiftung der Prophetenscbulen durcb Samuel entstand eine 
eigentlicb« propbeliscbe Literatur, die erst urn's Jabr 800 v. 
Chr. anfangt. 

3 Die poetischenBQcber sind yorberrsebend lyriscben 
Inbaits, womit sicb das didaktiscbe Element verbindet* Neben 
dem didaktiscben Elenii^nte war aucb das lyriscbe scbon im Pro- 
phetismus in einzelnen lyriscben AufscbwOngen und selbst eie- 
giscben Herzensergiessungen bervorgetreten. Die religiOs - patrio- 
tiscbe Lyrik der Hebraer lebte Anfangs, in ibrer einfachern GestaU« 
im Munde des Volkes, bis sie durcb David u,nd die Propbeten- 
scbuien gepflegt, sicb allmSiblicb 2u ibrer Vollendung entwickelte 
und selbst nocb nacb dem Exil aus der Erneuerung des Tem- 
pelcultus im Tempelliede sicb zu neuem Scfawung erbob. Ob^ 
gleicb vorzugsweise im Dienste der Religion stebend, bat duch 
die hebraiscbe Lyrik aucb der Liebe gedient, wovon ein bedeut- 
sames Denkmal im Hobenliede auf uns gekommen ist. \ Die di*- 
daktiscbe Poesie fand bei den Hebrdern 'ihren Ausdruck beson- 
ders in SprUcben* Die reinsten lyrisefaen Productionen, Hymnen, 
Lieder, Gebete, Elegien, begegnen uns in den Psalmen. 

Far den letzten und b^Vcbsten Zweck der bibliscben Tbeo- 
logie, aus den heiligen Schriften des Alten Testaments die innere 
Entwickelung des religios-sittlicben Volksgeistes, die Gescbichte 
der Religion des Altiein Bundes zu erkennen, konneii diese Ur- 
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kunden nicht nach dieser ibrer Klassification in historische, pro- 
phetische und poetische BUcher, sondern nur nach ibrer ge- 
schicbtiicben Ordnung, tiach ibrer Entstebung und Be* 
deutung for die Entwickelungsstufen des religios-sittiicben Le- 
bens im Volke, deren Ausdruck und Denkmaler sie sind^ be- 
tracbtet werden. Mit Sicberheit beginnt die bebraiscbe Scbrift^ 
steilerei erst mit dem neunten vorcbristlicben Jabrbundert und 
zwar mit den Siltern propbetiscben Scbriften , welcbe der fidi- 
gionsgescbicbte des Volkes erst einen festen Halt und Ausgangs- 
punkt geben. Seit dieser Zeit fixirte sicb der Inbalt der Yoraus- 
gegangenen Entwickelungsgescbicbte in der Tradition, sozwar 
dass eine bestimmte gescbicbllicb begi*<lndete Vorstellung ttber 
das religiose Leben des Volkes sicb erst aus den Scbriften der 
Propbeten gewinnen iasst; denn die bistoriscben Bttcber des 
Alten Testaments haben die Eigentbamlichkeit,- dass von ibren 
tbeokratiscb-priesterlicb gesinnten Verfassern das spdtere entwikr 
keltere religiose Bewusstsein auf die frObern Stufen Obertragen 
und der inbalt der Tradition (Sagen und Mytben) fttr gescbicbtlicbe 
Tbatsacben genommen wurde. Von diesem Ge&icbtspunkt auB be* 
tracbtet, reiben sicb die einzelnen Bucber des Alten Testaments 
nacb ibrem gescbicbtlicben Verbdltniss und ibrem wesentlicben 
Lebrgebalt fblgenden Hauptstufen der religiOsen Entwickelungs- 
gescbicbte der Alttestamentiicben Religion ein : 1. das vormosai* 
scbe Oder patriarcbaliscbe Zeitalter, 2. die mosaiscbe Periode^ 
3. das Ricbterzeitalter, 4. das davidiscb-salomoniscbe Zeitalter, 
5. das ^ebnte und neunte Jabrbundert, 6. das assyrische, 7. das 
cbaldaiscbe, 8. das persiscbe, 9. das macedoniscb-makkabdiscbe 
ZeitaHer. 



Zwetter Abseliiittt. 

Hie tinjdntn ^jid^tt Ire^ ZlUn Zefiamtnii^ nad) tbttm %t^ 
fd)id)Uttbeu ))ttl)altntf itulr intent mtftnilxd^tn Cel^rgeljaU. 

§.11. 

Erste Stufe: die Religion der Patriarchen foeconomia 

patriarchalis). 

Die Nptizen dber das gescbicbtlicbe Verb^ltniss der dlte- 
sten und ursprtinglichen Gestalt des religiOsen Bewusstseins der 
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HebrSier oder der sogenatiatefi patriarchalischeD ReligioD sind 
sebr dttrfLlge Sagen, wekbe in deH Erz^hiimgen des ersten 
BuchB Musis UberUefSeri sind und aiis denen es sehr schwer ist, 
posilive historischrf Daten zu gewinnetif da die hebrdische Tra- 
dition frQhere um spatere Eleniente mit einander verschmilzjU 
Offenbar liat die hebrdische Religion in ihren UrsprQngen mil 
den Gulten der ttbfigen stamnnTerwandten semitiscben VoilLer 
einen gemeinsamen Hinter^und, und aUe im Allen Testament 
Qber die Religion der hebrtfischen Urzeit entbaltenen Andeutun- 
gen weisen darauf fain, dass dieselbe aus cbaidSiischer Wurzel 
entsprungen und dem Natur« und Feuerdienst der abrigen aus 
Chaldaia herttbergewanderten kanaanitischen Sttfmme vervvandt 
iftt. Besteht nun das Wesen des reiflen Feuerdienstes in der 
Anschauung von der reitien Nichtigkeit des ISatQrlicben, als des 
Endlichen Qberhanpt, und der reinen Erhabenheit des Gottlichen, 
zufolge welcher dasselbe gegeti das NatOriiGhe ein rein Negatives 
ist; und sind for die natarii<ibe Anscbauung selbst die Gestirne 
dieses tlber die NatOrlichkeit rein Erfaabenei als die Erscheinung 
des rein terz^hrenden Elementes: so begegnen uns io der An*^ 
schauung der Patriarohen deiltlich geft^g die AnkMnge an diesen 
Statidpunkt* Das zweite Bucb Mosis <6^ 3) zeigt , dass der von 
Moses eingefdbrte Name Jehovah, d» h* aber nothwendig zugleich 
die mit diesem Namen verbundene Vorstellung von Gott, den Pa* 
triarchen noch nicht offenbart gevvese« sei; sondern Goit ging 
in Gestalt einer Fenerflaihme, Wie 1 Mosis 15, 17 erzahlt 
wird^ durch die Opferstdcke AbrahMnTs. Der il&nittelt^ren sinn- 
lichen Naiuranstetiftuung erschien das Stemenbeer des Himmels 
als Complex freundlicher und schatzender Machte, deren wobt 
thatiger Einfluss im Feuer des Heerdes als gegenwartig vorge- 
stellt wurde. Diese Anschauung der GestirnmSichte knUpfte sich 
zugleich an die freundfiche firinnemng. der Geisier der Vorfah- 
ren, welche als Spender hduslichen GlQckes, als SchutzgOtter der 
Familien, in Gestalt der menschenahnlich gestalteten T e r a p h i m 
von Laban verehrt wurden. 1 Mosis 31, 19. 30 if. 1 Sam. 19, 
13. 16. vgl. mit Richler 18, 5 ff. 17, 5. Zach. 10, 2. Die Vor- 
stellung dieser schutzenden Gestirnm^chte echloss sich dann zu 
einer einheitlichen Collektivanschauung von schiitzender Macht 
zusammen, welche personificirt und Eljon oder El Schaddai 
(1 Mos. 14, 18 ff.) genannt wurde. Aus ebenderselbisn An- 
schauung der Geslirne als einheitlicli^r Ztidanim^ttfa^sMg g5tt* 
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licher MSchte erklilrt sich auch der in den dltesien Urkiinden 
des Pentateuch . vorkammende GoUesname Elohim, fiir welchen 
Hoses (2 Mos. 3, 13 ff. 6, 3) den Naoien Jehovah einffihrte; 
Die poJytheistiscbe Gottesverebrung der Vorfahren Abraham's und 
namentlich seines Vaters Tharah wird im Buche Josua (24, 2. 14) 
erw^hnt; und den Namen Elohim, der zwar gewOhnlich als nomen 
SMgii/ore construirl wird, seben wir in elnigen Stellen wirklich 
noch als nosMfi pluraU construirt, als ob wirklich der Elohim 
mehrere wdren, aSimlich in den Stellen 1 Mos. 1, 26. 3, 22. 
20, 13 und im Munde Abraham's selbst 1 Mos. 35, 7. Audi 
wird 1 Mos. 32, 31 der Gottesname Elohim auf nntergeordnete 
gOttliche Wesen als Abgeordnete Gottes ilbertragen, und 1 Mos. 
1) 26. 18, 1 ff. findet sicb eioe Spur von der Vorstellung eines 
Bathes der Gotter, etner himmlischen Bathsversammlung. Fer- 
ner findet sich noch l)ei Jakob der aus dem phOnicischen Poly- 
theismus slammende Brauch der Bil ty lien, odor heiligen Steine, 
die beim Schliessen eines Bundes als Denkzeidien errichtet und 
durch Salbung mit Oel geweiht wurden 1 Mos. 28, 18. 35, 14. 
Aus solchen heiligen Steinen wurden mit der Zeit AltSlre, auf 
denen Trank- und Brandopfer dargebracht wurden. Die Opfe- 
rung Isaak's dureh seinen Yater Abraham (1 Mos. 22, 1 ff.) erin* 
nert an die dem Gotte Baal -Moloch bei den faeidnischen Semi- 
ten dargebrachten Menschen- (Kinder-) Opfer. 

«. 12. 

Zweite Stufe: die mosaisclie Period e. 

L Der Volksglaube. Sowohl wihrend des AufeRtbaltes 
in AegypCen, wo das hebraischeNomaden-Volk, in zwdlf Stamme 
getheilt und dureh Aeitesie geleitet, im Lande Gosen an der 
arabischen Grense wobnte, als auch wabrend des durcfa die Be-^ 
drilckungen der Aegypter veranlassten und von Moses geleiteten 
AuswanderungszQges durch die arabische Wilste^ war die Mehr- 
zafal des Volkes nach dem : einstimmigen Berichte dei* Sage dem 
vorderasiatisch-ftgyptiscben Gestimdienst ei^eben, wtthrend frei- 
lich die PriestierSage des Pentateuch die in der Tradition enlhal- 
tenen Elements des Gottsendienstes (2 Mos. 32. 3 Mos. 10, 1—5. 
4 Mos. 25. 21, 4-- 9) 2u verwiscben und umzudeuten versuch- 
ten, damit es nicht scheinen solhe, als babe Jehovah ein g^tzen- 
dieneristbes Volk aus Aegyt^ten gefttfart. Der Prophet Aibos 
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legt in seiner (um das Jahr 780 abgefassien) Scbrift dem iebcH 
Tab die Woite in den Mund: „Habt ihr mir Schlacbtopfer und 
Gaben dargebracbt in der Wiiste vierzig Jabre, Haus Israel ? Ihr 
truget die Hfitte eures Konigs und euer Gotzenbild Kijun, den 
Stern eures Gotles, den ihr euch gemacbtP (Amos 7, 25 f.) 
(Inter diesein Kijun ist obne Zweifel der aucb Ton den alien 
Arabern am siebenten, dem Saturn beiligen Tage durch Opfer 
verebile Planet Saturn gemeint, welcbem in den sabniscben 
Beligionen die erstgebornen Kinder geopfert wurden. Thier- 
und Menscbenopfer wirft auch Ezechiel (20, 26. vgK mit 16, 30) 
den Israeliten wdbrend des Zugs durch die Wttste vor. Die 
Sitte, dem Saturn die erstgebornen Kinder zu opfern, wurde 
durch Moses abgeschalft und dafiir spftter das Substitut einge- 
iHbrt, sie durch eine Abgabe an die Priester loazukaufen ; daraus 
erklMrt sich das im Pentateuch erzfthlte Wunder vom Sterben 
der dgyptischen Erstgeburt und von der Erhaltung der hebrdi- 
ftchen; sowie sich die im Ricbterzeitalter sich findenden Men- 
scbenopfer (Richter 11, 34-^40. 2 Sam. 21, 1—9) aus der 
frttheren gOtzendienerischen Sitte erklflren und fiberhaupt der 
spdtere Molochdienst im Reiche Juda als Wiederherstellung des 
alten Saturncultus erscheint, an welchen auch die alte Feier 
des siebenten Tags bei den Israeliten erinnert. Ein anderes, 
mit dem Naturdieast der alten Hebrfter zusammenhSlngendes Ele- 
ment wsrr der Schlangencultus (2 Kon» 18, 4. 4 Mos. 21, 
5 ff.), dessen Ursprung wahrscheinlich in Aegypten zu suchen 
ist, wo die Schtange Darstellung des Kneph und Symbol der 
Heilkraft wan In den spSltern symboliscben Gestalten der Se- 
raphim (Jesaia 6, 2) erscheint die Schlange wieder, aber bier 
zum Attribute Jehovah's herabgesetzt. UrsprCinglioh aber scheint 
die von den Israeliten in der Wiiste verehrte eiherne Schlange 
(2 KOn. 18, 4) Sinnbild des Gottlichen als wohlthatig^r Heil- 
kraft gewesen zu sein. 

2. Die Wirksamkeit des Moses bestand im Wesent- 
Uchen darin, dass er das Ansehen des Ultem Nationalgoltes Ki- 
jun im Volke dadurch zu befestigen sucbte, dass er die Vorstel- 
lung desselben, als der in der verzebrehden Feuermacht ange- 
schauten negativen Naturmacht, vergeistigte und zur Anscbauung 
der Erbabenbeit des Gottlichen iiber die Natur in der Gestail 
Johovah's erhob. In der Einsamkeit der Wttste war das Natio- 
nalgeftthl des Moses, dessen Jugendgeschichte durch die sptttere 
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Priestersage (2 Mos. 2) im Gewande der Sage erscheint, zu der- 
jeoigeD, auf eiaen religiosen Hintergruad gebauten Energie her- 
angereift, die ihn zum Befreier seines Volkes aus der Knecht- 
scfaaft Aegyptens und zum Reformator des reiigiosen Bewi^sst- 
seins der Israeliteu befdhigte. Der Nationalgott IsraeFs offen- 
barte sich ihm in der Feuerfiamine aus dem Busche (2 Mos. 3, 
2 ff.) als verzehrende Hacht gegen die UnterdrQcker seines Vol- 
kea; durch die Knechtschaft in -der Fremde. war der nationale 
und religiose Gegensalz und mit demseiben das treibende Prin- 
cip der ganzen spatern reiigiosen Entwickelung des Volkes ge- 
geben, weshalb denn auch mit allem RechI der Auszug aus 
Aegypten fQr das spdtere Bewusstsein des Volkes das Bild alles 
Heiis.und der hdchsten gottlichen Gnade geworden ist. 

Die Feuersilule, die dem Zug der Israeliten durch die Wa- 
ste Yoranging, war das Symbol des NationalgoUes Jehovah. Das 
Feuer ist 'die verzehrende Macht alles einzelnen Daseins in der 
Natur selbst; diese Anschauung des Gottlichen als verzehr^nder 
Macht erbob Moses dadurch zu ihrer eigentlichen Consequenz 
und selbststdndigen Bedeutung, dass er der Vorstellung Gottes die 
Erhabenheit tibei* die Natur und die Heiligkeit vindicirte und 
den Nationalgott Kijun- Moloch -Saturn als heiligen, eifrigen Gott 
dem Volke in der Vorstellung Jehovah's oder Javeh's (d. h. 
ich werde sein, der ich sein werde) zur Anschauung brachte. 

For die Erkenntniss der mosaischen Wirksamkeit ist der 
Pentateuch eine bOcbst unsichere Quelle; bei der Ablassung des- 
selben mosaische Urkunden vorauszusetzen, die dabei zum Grunde 
Iflgen, sind wir nicht berechtigt; 4ie spfttere Renntniss des Volkes 
voB der Wirksamkeit Moses reducirt sich vielmehr lediglich auf die 
mOndliche Ueberlieferung. Eine Staatsverfassung hat Moses nicht 
gegrflndet und koiftnte solche bei dem damaligen Zuslande des 
in Stdmme getheilten, Ackerbau und ansflssiges Leben noch nicht 
kennenden Nomadenvolkes , welcher sich noch durch das ganze 
Richtcrzeitalter erhielt, nicht griinden; nur der Grundgedanke 
der erst spater ausgebildeten th,eokratisch - politischen Anschauung, 
die Idee nSimlich, dass Jehovah als Nationalgott sein Volk be- 
herrsche und leite, ist im Bewusstsein Jesu entstanden; dagegen 
sind alle recbUiche und sittliche Verhaltnisse, die erst als Folge 
des Ackerbaus und ansSssigen Lebens hervorlreten konnten^ die 
Vorstellung vom Grundbesitze, von Erb- und Privatrecht, die 
danach geordneten iU)gjtben an die Priester, Elemente des Qui- 
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tus und Feste, sind nach - modalscheii UrspruDgs; dss im Pen* 
tateuch enthaHene System des Cultus und Priesterwesens war 
erst im spatem Reiche Jnda mOglich; die Nachricht, dass der 
spaiere Piiesterstdmna bei der Eroberung dies Laniies Kaiiaan 48 
Stadte erhalten hatte, ist eine spatere Fiction; ^ie spatern Ri- 
tualgesetze sind die Producte einer Jahrhunderte langva Ent- 
wiokeiung, die Symbole des Rituaigesetzes die aasaern Gegeiw 
biider des spatern bebraischen Geistes und Proiiocte der nicht 
von Moses eingesetzten ^ sondem spater entstand^nen levitisdien 
Prlesterschaft. Jesaias (29, 13) n^nnt die religiosen Gebrauche 
des Vollres eingelernte Menschensatzung, was mit dem angebliob 
gOttlicbeti Ursprang des Rituaigesetzes scblecht zusammenstimmt; 
und Jeremia (7, 21) behauptet geradezu, dass Jehovah 2ur Zeit 
des Auszugs ans Aegypten keine Brand- und Schiacbt-Opferge- 
setze gegeben babe, sondern bioss religiOs * sittliebe Gebote^ und 
wirfl (8, 8) den angeblicben Kennern des Gesetzes vor, dass 
sie die Bestimmungen desseiben verf^lscht batten. Far den ein- 
fachen Opfercnltus des mosaischen Zeitaltei's genflgte das ton 
Moses auf seine eigne Familie bescbrankte Priestertbum ; der 
Sabbath und vielieicbt die Neumonde waren die einzigen FesU 
der mosaischen Zeil< 

Moses war ein Prophet und Mittler des Bundes zwtschen 
dem Voike und seinem Nationalgotte. Ais Propheten stellt ihn 
der Pentateuch selbst dar (5 Mos. 34, 10), als solchen die spa- 
tern Propheten (Hos. 12, 14. Jerem. 7* 25. 15, 1,); seine gott- 
liehe Belehrung oder OITenbarnng war das Gesetz (Wort, Recht) 
Jehovah's und das einzige scbriftiiche Denkmai seines Geistes 
die zehn Gebote. hidem er in dem Nationalgotte Jehovah eine 
heiiige Macht ei-kannte, fahrte er die tibrigen Bestimmun- 
gen Jehovah's auf diesen Mittelpunkt zurttck und heiiigte das 
rechtliche und sittli^he Leben deis Volkes durch die Beziehuag 
auf den gottlichen Willen. Die gOtUiche Beiligkeit gait eines^ 
theils als ausscbliessende^ Princip nach der Seite des natoHicben 
Daseins lind des Naturdjenstes , anderntheils als die Norm und 
flicbtschnur des rechtlichen und- sitth'chen Lebens, sodasg die 
Absonderung Israel's von andern Volkem and die Ausrottung der 
abgottischen Kanaaniter die nothwendige Gonsequenz der mosai- 
schen Gottesanscbauung war, wftbrend sich dagegen die Vorstel- 
lung, dass Israel ein heiliges Priestervolk bilden soUc (2 Mos. 
19, 6), erst spater ausbiiden konnie. Sofern Moses alle rcchl- 
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Hehe und sittliche V^haltiiisse Aes Volkes anf die Idee des bei* 
ligen Gottes bezog, das Gesetz ais den faeiltgen Wiilen Jehovah's 
darsleUte and dessen Befolgung oder Uebertretang in unmittel* 
baren Zusamraenhaiig mil der gtttUichen GeFecbtigkeit setzte, 
kann er allerdings als Grttnder der jadischen Theokratie ange* 
seben werden, die sich indessen erst durch Vermittelung der 
nachfolgenden geschicbtlichen £!ntwicke)ung des Volkes zu ihrer 
spSiteren gediegenen Vollendung ausbildete. „Er zog unter den 
nomadiscben SUininien der Hebrfler umheTf Recbt nnd Sitte ord- 
nend ^ durch personiicbe AutoritSt und geistiges Uebergewicht 
die Widerstrebenden fesseind und einzelne l>edeutsanie Momenta 
des Volkslebens benutzend, um das Volk zu htrtierem religiOS'* 
sittiicbem Leben zu gewinnen und zn verpflichten. So gewann 
er wenigstens den bessern Theil des Volkes, weim auch die noch 
fortwdbrend dem Naturdienst zugeneigte Masse ihm fremd blieb. 
Und so war er es, der das Wort der Losung fttr das im Volksbe^ 
urusstsein Bchluttimernde Rathsel der Offenbarung anssprach und 
seineni Volkedie Bahn seiner lukfinftigen Entwickelung vorzeich-* 
nete^ *). Die Gebote des Dekalogs gingen auf die Einheit des 
Nationalgottes , Seheu vor seiner heiiigen Maeht, Heiligkeit deb 
Eides und der Vertrdge, Ehrfureht Tor den Aeltern und dem Al** 
ter uberhaupt, Keuschhett und Hbiligkeit der Ehe, Sicherung 
ttemien Lebens und Eigenihums, und waren soniit die einfachen 
Grundbestimmungen des recbtllGh^siCtliehen Lelxns; sonait war 
9,die mosaische Religion nur pi^aktisch und beschrankte sich auf 
jene Idee ron) Einen M'ahren Gotte, deoi trenen Scfautzherrn dea 
israelitischeir Volkes, war also durehaus keine GlaubenslehrOi,' 
wie sie sonst unter Juden und Christen genommen w»rde'^ **)« 
Die Wirksamkeit des Moses war der Anfan^ and Ansgangspunkt 
einei" h^^hern Entwickelung ^ welche sich an die durch Moses 
begonnene und geforderte Vergelstigung des • alien sabaischcm 
Nationalgottes Kijun^Molodl- Saturn zum heiiigen und erhabenen 
Gotte des Volkes Israel kntipfle; wie aber die spKtere Priester^- 
sage von Moses bis auf Samuel kein fthnliches bedeotsam her* 
vorragendes Organ prophetischer ViTirksamkeit kannte , so wurde 
die durch Moses' persOnlichen Anstoss und Einflnss erdffnete h^ 



*) Das Buck der Religion. 1850. I. S. 371. 
**) Bauragarten-Crusius, Gnmdziige der biblischen Theo- 
higie. S. 82. 
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here religios - sittliche Entwickelung des israelttiscben Volksle- 
bens spater auf Moses als ihreo alleinigen Urheber und Trdger 
zurttckgefohrt und insbesondere auch ganz iingeschicbtlich die 
spatere levitische Gesetzgebung auf ibn als ihren Schdpfer 
tkbertragen. 

8. 13. 

Dritte Stufe: das Zeitalt«r der Richter. 

Den Uebergang des israelitiscben Volkslebens aus'dem un- 
steten Nomadenziistande .zu geordnelereu , durcb Ackerbau upd 
feste Wobnsitze begrdndeten recbtlichen und sittlicben Verbaltni&r 
sen I'Qfart uns in der Geschichte der HebrSer die etwa drei- bis 
vierbundert Jabre umfassende Richterperiode vor. Die Eroberun- 
gen und Ansiedelungen der Hebriler ii!n Lande Kanaan batten 
eine Vermischung derselben mit den bisherigen beidniscb-semi- 
tiscben Bewohnern des Landes zur Folge. Ohne geordneies 
Staatsleben waren die bebr^ischen StSmme unter ihren Aelte- 
sten und Stanimf(trsten kaum in Zeiten der Noth durcb einzelne 
hervorragende Individuen (Richter d. h. Dictatdren) verbun- 
deii, bis endlich am Schlusse des Zeitalters im Verlangen nach 
einem KOnige das Bediirfniss und die Grundlage eines mebr ge- 
ordneten recbtlicben und sittKchen Lebens entstand und die Ver- 
haltnisse von Grundbesitz, Erb- und Privatrecht sich fixirtem 
Das Bewusstsein solcber hervorragenden dictatoriscfaen Ricbter- 
persdnlicbkeiten war im Ailgemeinen nur das Selbstgefahl natflr- 
licber Heldenkraft, die nur selten^ wie bei dem Richter Gideon, 
'dem Priester Eli, der Richterin Debora, dem Propbeten Sa- 
muel, Ton einer Oberwiegend relig^ds- sittlicben Grundstiinmung 
getragen war. Ein etgentlicbes geschicbtlich-nationales Bewusst- 
sein hatte das Volk auch jetzt nocb nicbt gewonnen; seine hi- 
storiscben Erinnerungen gingen nicbt Qber den Auszug aus Aegyp- 
ten binauf, und das Qber der ganzen Vorgeschiclite des Volkes 
liegende Dunkel siicbte man erst seit dem Ende der Richterpe- 
riode durcb genealogische und religiose Sagen von den Stamm- 
?atern und noch spftter durch eine Art von Urgescbiohte des 
Menscbengescblechts aufzubeilen. Im Buch der Richter selbst 
wird diese Zeitperiode unverb^ltnissmdssig dttrftig behandelt. 

Von der Mischung des Volksgeistes , welches mit der Er- 
oberung des Landes Kanaan zusammenbing , war die Mischung 
der Volksreligion mit kanaanitiscbeh Elementen die qothwendige 
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Folge, sodass der Gegcnsatz des hohern (jebonstischen) imd des 
niederen nattlrlichen (heidaisch-semitischen) Princips in ande- 
rer Gestalt sitb in dem Zeitalter der Richter wiederbolte. Nur 
ein geringer Theil des Volkes war der TrSger der Verehrung 
JehoTah's im Sinne der mosaischen Oifenbarung, und wie die 
Volksmasse zWiscben letzterer und dem Dienste des Baal und 
der Astarte schwankte, wurde in Folge dessen aucb der Jeho- 
yabdienst vielFacb roll cbaldftiscben Elementen getrabt. Scbrieb 
die Masse des Volkes aucb den Gottern anderer Vdlker Realitilt 
zu (Ricbter 11, 24), so musste es bei ihnen Zweifet an der 
Macbt Jebuvab's erregen, wenn er sie im Kampfe mit andecen 
VdJkern im Sticbe liess (Ricbter 6, 13) und nocb dazju als ein 
strenges Wesen, als eifriger und beiliger Gott erscbien, wHbrend 
die Verebrung des fiaal und der Astarte, der Reprisentanten der 
zeugenden und empfangenden Natunnacbt, auf den unmittelba- 
ren Genuss des sinnlicben Daseins und seiner Lust binwies 
(Ricbter 9, 13). 

Den Cultus betreffend, begegnet Uns in der Richterpe* 
riode eine tj[ebrbeit beiliger Orte: Gilgal, Mizpa, Opbra, Betbel, 
Nobe, Silo, an welcbem letztern Orte wir am Scblnsse' der Pe- 
riode vorilbergebend die Bundeslade antreffen. Aber aucb an 
andern Orlen, besonders Hoben baute man Altdre oder benutzte 
Sleine ilazu CRicbter 2, 5. 1 Sam. 6, 14. 7, 17. 2 Sam. &, 13. 
15, 32. 1 Kon. 11, 7). Heilig wurden solcbe Orte durcb zelt- 
abnlicbe Htitten (Gottesbftuser), in denen Gott wobnend gedacht 
wurde (iUcbter 11, 11. 20, 23. 1 Sam. 10, 3. 15, 33. 2 Sam, 
11, 11), w^brend Baal scbon eigentliebe Tempel batte (Ricbter 
9, 4. 46). In solcben beiligen Zelten befanden sicb nicbt sel- 
ten Jebovabbilder, deren eins von dem eifrigen Jebovabverebrer 
Gideon in Opbra auf|;esteUt wurde (Ricbter 8, 24 — 27). Dieses 
Epbod (d. b. ein tlberzogenes Bild) batte wabrscfaeinlicb die 
Gestalt eines Stiers oder eine aus Stier- und Menschengestalt 
gemiscbte. Ein zweites Epbod wird Richter 17, 5 und 18, 30 
erwabnt; daneben finden sicb aucb nocb Bilder der Terapbim 
(Ricbter 17, 5. 1 Sam. 19, 13). Pri ester werden in dieser 
Zeit nur wenige erwfibnt; die niederen Dienste wurden von 
Weibern verricbtet (1 Sam. 2, 22. vgl. mit 2 Mos. 38, 8;). 
Das Priestertbum war Ofter in verscbiedenen Familien erblicb: 
aucb aus der aaronischen Familie gab es: Priesten Die Opfer 
wurden vom Volk oder dessen Filbrera selbst dargebracht, die 
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Priesler hatten bloss das Heiligthum zu bewachen and das Ora* 
kel zu befragen (Richt 17, 10. 18, 18 f. 1 Sam. 7, 1); man 
weihte und mieihete Priester, wo man sie brauchte (Riclit. 17, 
5. 12. 1 Sam. 7, 1). Ausser den bei yerscfaiedenen Gelegen* 
heiten dargebrachten Brand- and Speiseopfern warden in mafn- 
chen Heiligthamern Schaubrode vor Jehovah (d. h. vor Beinem 
Bilde) bingelegt,^ die gew^bnlich nachher von den Priestern yer- 
sehrt warden (1 Sam. 21, 3-** 6); durch Klagen and Fasten 
bezeugte man Trauer oder Schuld (Richter 20, 26), oder sucfate 
dbrch ein duftendes Speiseopfer.Gottes Zorn zu versohnen (1 
Sam. 26, 19) ; die Opferang der Tochter Jephtha's (Richt. 11, 
30-*- 40) deutet auf die fortdauernde Sitte von Henschenopfern , 
in gewissen Ftilen , worauf auch die Frage des Propheten Mi- 
cha (6, 7) deutet, ob Gott an den Opfern der Eratgebornen oder 
Kinder ttberbaapt Woblgefallen haben kdnnet 

Zwei anonyme Propheten kommen Riehter 6^ 8. und 
1 Sam. 2, 27 vor; von der Richterin und Prophetin Debora ha« 
ben wir (Richter 5) ein Lied, worin sich der Nadonalgott Jeho- 
vah symbolisch offenbart. Prophetenvereioe begegnen uns za 
Samuel's Zeiten, der selbst als Vorstelier eines solehen bezeich- 
net wird (1 Sam. 10, 5. 19, 19 f.), deren Zweck war, ein hO* 
heres religiOses und heiliges Leben zu Sordern, das in hoherer 
Begeisterung , Musik und Gesang zur Ei'scheinung kam. Ein 
Gelttbde eines enthaltsamen und Gott geweibten I^bens thateii 
die Nasirfler, als welche Simson und Samuel genannt wurden 
(Richt. 13, 5. 1 Sam. 1, 11). Propheten und Nasirfler stellt 
der Prophet Amos (2, 11 f.) zusammen, als welche sich Gott 
zum Heiie des Volkes erweckt babe. Die Propheten hiessen in 
altern Zeiten Seber (1 Sam. 9, 9), und bildete das Scbauen dei^ 
Zukunft damals die H^ptsache ihrer Wirksamkeit, wahrend die 
begeisterte Rede sich erst spMter ausbildete und im Richterzeit- 
alter (Richt. 5) ohne tiefern sittlichen Gehalt war. 

8. 14. 

Yiert^ S|;ufe: da$ dATidisch-saUm^^nisehe Zeitalter, 

Als zur Zeit des Ricbters und Priesters Samuel, auf das 
DrUngen des Volkes bin , Saul zum Konig tiber das Volk Israel 
erhoben and diesem , da er sich nicbt behaupten konnte , Da- 
vid gefolgt war, sehen^ wir das Volk Israel erst eigentUch zu 
volksthdmiidiem Efaiheksbewusstsein gelangt, weldies im 4avi-* 
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disch'Salomoniscben Zeilalter su immer groaserer IntensiUt, der 
vnagebenden heidnischen Welt gegenttber^ erstarkte und alles 
Freindartige mebr und mehr zu Oberwiodea strebCe. 

Far die geschichilicbe Erkenotnias der Periode vob Samuel 
bis Salomon baben wir vorzugsweise die Tradition der Bilcher 
Samuelis und der Konige ala Quelien » welcbe zwar ibren Ur- 
aprung ebenfalls aus der Sage genommen baben ^ oboe indessen 
den Begebenbeiten und VorsteUungen der altern Periode , die 
den Gegenstand ihrer Gescbicbtsdarsteliung bildet, ein so we- 
aentlicb veracbiedenes GeprSge aufgedrQckt zu baben, wie diess 
2. B. in der den Biicbern der Cbronik zam Grunde liegendeo 
naehexiliftcben Sage der Fall ist, wekhe offenbar in das davi-^ 
disch-saloiiMMiiscbe Zeitalter spStere Elenente, wie die Stiftung 
und Vollendung des ieviliathen Cidtus und Priesterwesens , bin* 
eintragen und der ganzen Aascbauung ibren bistoriscben Cba-^ 
rakter rauben. Aus dersdben nacbexiiiseheii Sagenquelle sind 
aueb die Deberschriflen rieler in das davidiscbe Zeitalter verleg- 
tea Psalmen, die erst dureb die Nachrichien der Cbronik von 
Dand's Coltusreformen und den vielen levilischen Sflngern und 
Gesangmeistem, die scbon damals gelebt baben sollen, das reohte 
Licht erbalten, daruni aber aucb alien bistoriscben Wertb verlie-* 
reu. Keiner der uns erbaltenen Psalm^it selbst in seiner ge« 
genwftrtigen.. Gestalt nicbt der acbtzehnle, in wekben wir.daa 
religitse Vatksleben vollst^ndig eniwickell seben, kann in das 
daTidiscfae Zeitaiter binau^gerttckt werden ; ditselben batten \kU 
mebr, als Ausdruck der lyriseben BlQtbe, oflenbar die.An&nge 
der Lyrik, sowie das altera propbetiscbe Bewusstaein bereits bin- 
ter sicb, sowenig damit gelflugnet wird , dass David auf die be-* 
ginnende lynscbe Entwickiung anregend eingewirkt baben mag 
und ^nzeine lieder aus dem davidiscben Zeitalter, wo allerdings 
scboa Gesang und Tanz mit dem Cultus verbunden zu werden 
anfingen, (2 Sam. 6, 5. Amos 5, 23. Jes. 30, 29) sicb im M undA 
des Volkes erbalten und baben in umgebildeter Gestalt in nnsere 
Psalniensamn^ong ttbergegangen sind. Ais Quelle fUr die.Erkennt* 
BJss des religidsen Geiates ist ansserdem die Reibe sogenamiter 
sidomanischer Scbriften auszuscbliessen; mOgea sicb nJUnlich 
anch uater der tilem Sprucbsaanmlung mancbe achtsalomonisebe 
Elemente erbalten baben, so gebdrt docb gerade der erste Ab- 
schnftt Oder der Eingang der SprOcbw(^rter einer spfltern Zeit 
an, wie die Analogie des Bucba Hieb bewqisU 
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Entkleiden' wir die PereOnlichkeiten David's und Salemoii's 
des Nimbus, mit dem die spdtere nacbexilische Priestersage, sie 
umgeben bat, so beruht David's geschichtlicbe Bedeutung for 
das hebrSiscbe Volk darin, dass er der Stifter eines wesentiich 
despotischen Konigthums war, der sich dureb seine glitckiicben 
Kriegsthaten auszeicboete und sich eine Leibwache und ein Ha- 
rem anlegte. Beira Beginae seiner Alleinherrschaft batte er mit 
den Aeltesten der Stdmme einen Vertrag abgescblossen (2 Sam. 
5, 3), aber das bebraische Volk gewohote sich so schweran 
ein despotisches K<)nigthum, dass ein nicht unbedeutender Tfaeil 
des Volkes sich an Absalom's Emporung anscbloss und densel- 
ben zum Konig salbte (2 Sam. 19, 11) und dass scfaon unter 
David Missbelligkeiten zwiscben dem Stamme Juda und den Abri- 
gen StSimmen ausbracben (2 Sam. 19, 10 ff. 20, 1 ff.)» die nur 
mit Gewalt unterdrttckt werden konnten und nach Salomo's Tode 
die Theilung des Reiches herbeifiihrten. Auch Salomo's Re- 
gierung war vorzugsweise despotisch und seine von der spdtern 
Priestersage im religidsen Sinne aufgefasste Weisbeit war ledig- 
licb weitiiche Herrscherweisheit ; er knftpfte Handelsverbindun- 
gen mit auslandiscbeh Vdlkern, hielt sich auslflndische Weiber, 
ein stebendes Heer und fdrderte vielfach im Volke weitiiche €ul* 
tur. Einen geschlosseaen Priesterstand gab es damals nocb 
nicht, die Konige verricbtelen priesterliche Handlungen, opfern 
und segnen das Volk (2 Sam. 9, 12 ff. 1 Kon. 3, 4. 8, 1 ff.) ; 
ebensowenig gab es schon eine geordnete Gerichtsbarkeit, wie 
sie erst spdter durch die Priester eingefofart wurde, sondern 
die KOnige i^llten in Offentlicben und Privatangelegenheiten nach 
Gutdanken Urtheile. 

\yas den Cultus in diesem Zeitatter anlangt, so erhielt 
die Bundeslade oder Lade Jehovah's eine besondere Bedeutuiig* 
Sie war zur Zeit Samuel's bis David's eia einracher bolzerner 
Kasten, welcber als symboliscber Behdlter des gegenwftrtigeo 
schotzenden Bundesgottes gedacht wurde und bei der Masse des 
Volkes in fthnlicher Weise, wie bei den feindlichen Philistern, 
als formliches Idol der gottlichen Gegenwart gait, das sie in's La-* 
ger mitnahmen, um des gOttlichen Beistandes im Krieg gewisser zu 
sein (2 Sam. 5, 21. 1 Sam. 4). Die Bewohner von Kirjath- 
Jearim bewahrten sie an zwanzig Jabre in einem Gotteshause 
auf einer Hohe auf (1 Sam. 7, 2) und weihten einen Priester 
als Hater der Lade ; sp&ter war sie eine Zeitlang im Lager Saul's, 
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endlicb bolte sle David nacb Jerusalem, wo sie in ein eignes ftrr 
sie aufgeschlagenes Zeit gestelit wurde (1 Sam. 14, 8. 2 Sam. 6). 
Erst spater, als die Lade im Allerbeiligsten des Tempels aufge- 
steih worden war, gait dad Ansehen und Berabren derselben als 
Profoaation; di« Priestersage Qbertrflgt dieses Verbaitniss unge* 
scbichtlicb scbod in die frQbere Zeit des beginnenden Konig- 
thums (1 Sam. 6^ 19. 2 Sam. 6, 6.). Erst spater erhielt die 
Lade einen Golddbcrzug ttnd die symboiiscben Cberubim, und 
£u ibrem Inbaite die steinernen Gesetsestafeln. 

Von grOsstem Einfluss auf die Fortbildung des Cnltus war 
der Salomon'sche Tempelbau^ der von pbOnizischen Konstiern 
und in pbOniziscber KunstfoYm ausgefobrt wurde. Aus PhOni- 
zien kamen auch die C b e r u b i m, die nacb Ezecbiel (28, 13 — 18) 
ursprttnglicfa identiscb mit den Greifen sind, welcbe in der asia- 
tiscben Mytbologie den Goiterberg, nacb jfidiscber Sage den Ein* 
gang zum Paradies mit flammendem Sebwerte bewacbten (1 Mos. 
3, ^)« Den flebraem galten die Cberubim ursprttnglicb als 
Symbole der unnabbaren g^^ttlicben Gegenwart oder der Heilig- 
kdt im altern Sinne des Wortes (1 Sam. 5, 20. 2 Sam. 6, 9); 
sie webren den Zugang zum Gottlicben, das sie mit ausgebreite- 
ten Flilgeln verfadllen, Indem sie als Waehter des Gottlicben in 
seiner Nahe weilen. Bei der Erzablung ron Salomo's Tempel- 
bau werden nur zwei Cberubs erwabnt (1 K5n. 6, 23 fiT. 8, 6 ff.), 
auf der Lade selbst waren keine, sondern diese zwei bedeckten 
nur die Lade mit ibren Flilgeln. Vor Salomo gab es keine 
Stiftsbdtte , wie sie im Pentateucb (in ungescbicbtlicber Ueber- 
tragung spaterer Verbalthisse auf das mosaiscbe Zeitalter) gescbil- 
dert wird, und aucb keine Cberubim, welcbe die Hebraer mit 
dem sonstigen Tempelapparat von den Pbdniziern erbielten, wie 
denn aucb nacb einer pbdniziscben Sage Salomo mit dem Ko- 
nige von Tyrus in der anigmatiscben Welsbeit gewetteifert baben 
soil. Uebrigens kam weder dem Salomo selbst, nocb der Mebr- 
heit des Volkes die offenbare Differenz des Jebovabdienstes und 
der pbdniziscben Naturanscbauung mit ibren von den Hebraern 
aufgenommenen Symbolen zum Bewusstsein , so dass es erklar- 
licb ist, wie sicb an den jadiscben Tempel der asiatiscbe Son- 
nen- und Licbtdienst und periodiscb der Cultus der Astarte an- 
scbliessen konnte. Der grosse Haufe (sagt Vatke*)) bielt den 
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Tempel augkich filr etnen SonoenteiDpe] , nbgfttiiscbe Kdnige 
stelUen Sonnenrosse an den Eingang, man brachte daselbst hei«- 
lige Zelte Air jenen Dienst an, begiHsste von seinem Eingange 
aus das SoDmenlicht, Weiber beklagten an den Pforten den Aden 
BIS (Thammui) oder webten im Vorbofe Zelte far die Astarte^ 
deren Bildtaule mad selbst in den Tempel setzte. Die frommen 
Jebovabvevehrer betracbteten den Tenpel ab das eigentiicbe H«i8 
JehoTab's, an welches seine Gegenwart gebunden gedacht wurde; 
allein ein Jeho?ahfaild kan nicbt in den Tempel ; Jehovah wobnte 
seit dem Tempelbaa im heiligen Dankel und das Gottliche wurde 
iromer mebr verbnllt: im salomoniscben Tempel war die Lade ver- 
h<111t, abef das AUerheiligst6 nur velrsperrl, and Ezecbiel (41, 24) 
kennt i^ur FlOgeitbttren des Alierheiligsten, nocb keine VorhSnge* 
welche mitsammt dem piiesterlicben Absonderungssystem erst 
nacbexilischen Ursprung haben. 

Aueb im da vidisofa- salomoniscben Zeitaher gsb es nocb 
keineu abgesonderien Priesterstamm und erblicben Priester* 
stand; ebensowentg gab es damals eine gesetzmdssige Nacfafolge 
def Priester in der Familie Aaron's und einen leviciseben Pnesler-* 
stamm znm niedern Dienst am Heiligtbum; es ist sogar zweifel^ 
baft, ob die Leviten damals schen fllr einen besondern Volks- 
stamm angeseben wurden, obgleicb in anderm Sinne Leviten, als 
unlergeordnete Diener am Heiliglhum, im davidisch-* salomoni- 
scben Zeitaher erw&bnt werden (1 Sam* 6, 15. 2 Sam. 15, 24« 
1 Kon. 8, 4). leremia gebrauchi den Ansdruck Leviten syno- 
nym mit dem Namen Priester ttberbaapt (Jer. 33, 17 — 26) unii 
Ezecbiel (40, 46. 43, 19. 44, 10 k 48, 11 (T.) untersoheidet 
zwar Priester und Leviten , aber nor im Blick auf die Zukunft 
des neuen Tempels, in welcber Jeremia (33, 22) hofft, dass die 
Zahl der levitiscben Priester sich mehren soUe. 

Dtihsb den Tempel gewann allmabiich das Opferritual an 
Pracbt; ^us6er Sabbath und Neumonden kannte das davidisch- 
saiomonisebe Zeitalter Qbrigens nur das LaubhQltenfest als all* 
gemeines Erndtefest. Opfer, mit Hablzeiten, Ges&ngen und 
Tflnzen verbunden^ bildeten den Mittelpunkt der heiligen Hand- 
lungen (Richt. 21, 21. 2 Sam. 6, 21 ff. 1 K5n. 8, 62); beim 
Gultus, wie bei VolksfesteH tind Aufztigen war Musik gebriittcfa- 
liobf die aber nocb einen ziemlich roben Charakter trag (1 K5n. 
1, 40. Jes. 30, 29. Amos 5, 23). Erst gegen das babyloniscbe 
Exil bin wurden eigne Tempelsftnger angestellt (J^r. 30, 19). 
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Mit deh Opfern waren kune Gebete uod priesterliefae Segens- 
spiHeha verbiinded (1 Sam. % 2(K 2 Sam. 6, 18. 1 KOn. 8, 14), 
Sohttid« nnd Stlndc^fer kamen scbon frQhe ver; atts dem Glau- 
ben, dass.der zQrnende Gott eigentlich den Tod des Sanders 
veiiange (2 Sam. 12, 13. 14), gingen die stellvertretenden Opfer 
hervor. Joel kennt noch keine Sohnopfer^ Hicha (6, 7) scheint 
daninter vorzugsweise Men&chenopfer zu verstehen, der Psalmist 
(40, 7) kenni Sandopfer als Volkssitte. ^ 

Im religiOsen Voiksbewasstsein dauerte auch wflh- 
rend des davidisch-salomoniscben Zeitalters der Gegensatz des 
Nainrdienstes und der Jehovahreligion fort; durcli Salomo wurde 
der Gotzendienst auf iHngere Zeit befesttgt Zur Zeit Samuel's 
Tvar ein grosser Theil des Volkes dem Dienst des Baal und der 
As t arte ergeben (1 Sam. 7, 3 f.); zur Zeit Saul's gab e$ 
TodtenbescbwOrer und Wahrsager im Lande (1 Sam. 28, 3); 
Salomo baute Tor Jerusalem auf Hugeln Hoheqtempel Ittr die 
pbdniziscfae Astarte und den ammonitischen Molocb oder Hil- 
kom (1 Kdn. 11, 5—7. 2 Kon. 23, 13 f.) und noch lange Zeit 
unter den *nacfafolgenden Konigen von Juda und Israel findeC 
sich solcber Gotsendienst, namentlicb des Baal und der Astarte 
(2 Chron. 25, 14. 2 Kon. 16, 3 f . 12 — 16) und im Rdche 
Israel auch der Dienst der Sonne und der-Gestirne (Jes. 17, 8. 
2 KOn. 17, 10 — 17), welchen auch der jodische KOnig Manasse 
AltHre in den Vorhofen des Tempels errichCete <2 Kon. 21^ 5i 
23, 12). Zur Zeit des Konigs Josia warden auch der Mond 
und die Bilder des Thierkreises als Gotzen genannt (Jer. 7, 18. 
2 Kon. 23, 5. Ezech. 8, 7 ff.), ein Bild der Astarte in dea iii« 
nern Vorhof des Tempels gestellt (Jer. 32, 34. Esecb. 8, 3 *-^ 6)^ 
und Weiber beklagten am Eing^nge des Vorhofs den Tod des 
pbonizischen Sonnengottes Adonis (Thammuz, Ezech. 8, 14) und 
an der Vorhaile des Tempels betete man die Sonne als Licht« 
spender an (Etech. 8, 16. 17.); der Dienst desMondes, als der 
HimmelskOnigin , dndet sich zur Zeit Jeretnia*s (44, 17 ff.) bei 
den nach Aegypten iliebenden Juden; dem Baal und dem Him- 
melsheer wurde seit Ahas auf DSicherQ ger£luchert (2 Kon. 23, 
12. Jer. 32, 29. Zeph. 1, 5). Die neben dem NaturdiensC iift 
dayidisch-salomonischen Zeitalter vorhandenen Keime eines ho* 
hern religtOsen Bewusstseins erhiciten erst im zehnten und neun« 
ten Jabrhundert eine entsChiedenere Ausbiidung, sodass das Eine 
Jahrhundert von Samuel bis Salomo die nadifolgende Entwioke*- 

4* 
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lung des Volkes in bedeutoamer Weise vorbereitet hat uiid for 
das spfltere Bewusstsein der leuchtende PUnkt werdea koimte, 
der sowohl die Vergangenheit, als die Zukonft des Voikslebens 
erhellte. 

§. 15. 

Fiinfte Stufe: dag zehnte und neunte Jahrhundert. 

For die Geschichte der religittsen Entwiekelung des zehn- 
ten und neunten Jahrhunderts (von Salomons Tod und der Thei* 
lung des Reiches bis auf die Zeit der Regierung Jerobeam's 11. 
in Israel und Usia's in Juda) biiden die BQcher der K()nige« 
deren Hauptinteresse sich um das Vorberrschen des Jehovah- oder 
des Gdtzendienstes in den einzelnen Reichen dreht, die Haupt- 
quelle, obgleich auch einzelne Psalm en und AufsftUe des^Penta- 
teucb in diese Zeit fallen konnen. 

Im Allgemeinen dauerte in den geibeilten Reiehen Juda 
und Israel der Gegensatz und Kampf des geistigen Pritmps der 
Jehovahreligion mit den Elementen der kananitisch-ptoniziscbea 
Naturreligion fort, besonders mit dem ttltero Baals-; Astartea- 
und Molochsdienste, und die Wirksamkeit namhafter Propheten 
fttr die Jebovahreligion und den bdhern religios-sittlitlien Volks- 
geisf gegen den Gotzendienst der Masse des Volkes wurde in 
Juda und in Israel vielfach gebemmt. Vorzugsweise jedoch in 
letzterm Reiche, welches einerseits den benacbbarten EinBQssea 
Syriens und PhOniziens mehr offen stand und aodrerseits im 
Innern ?on politischen Parteiungen vorzugsweise zerrissen war» 
sodass es bier bei dem Mangel eines festen Cuitusmiltelpunktes 
zu einem fOimlicben Unteriiegen des Jehovahdienstes kotnmen 
konnte; w£ibrend dagegen das Reieb'Juda sowobl an der davidi- 
schen Dynastie, als am concentrirten TempelcuHus den Haltpunkt 
einer politisch-religiOsen Einheit batte, sodass unter dem Ein- 
flusse der propbetiscben Wirksamkeit der Fortschritt in der 
siegreicben stetigen Entwickelung der Jebovahreligion aug«nfal- 
liger hervortreten konnte. 

Der seit der Richterperiode im Volke bestehende Hoben- 
dienst war ebensowobl Jehovah (2 Kon. 23, 9), als den Gotzen 
geweiht (1 KOn. 14, 23. 2 Kon. 18, 4. 23, 5) und besUnd un- 
gestort wahrend des zebnten und neunten Jahrhunderts fort 
In Israel hatie Jerobeam einen Bilderdienst eingefQhrt, welcher 
darin bestand, dass er zwei goldpeKtflber oder vielmehr jungeStiere 
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als symboiische Dai steilungeu Jehovah's, wie solche schon frOber 
Qbllch gewescn, in Bethel und Dan zur Verehrung aufetellte, 
ohne damit die Israeliten dem Jehovahdienst entfremden zu woh- 
len (1 Kon. 12, 28), gegen welchen sinolichen Jehovahcultus in 
Gestalt eines Stierdienstes schon Amos (4, 4. 5, 5. 7, 10 fif. 8, 14) 
polemisirU Das KQssen soicher Stierbilder erwSihnt Hosea (13, 2 
ygl. mit 1 KOn. 19, 18. Daneben bestand aber der durch zahl* 
reiche Konige der beiden Reiche und die Propheten reprisen- 
tirte reine /ehovahdienst, ohne dass die Vertreter desselben den 
Gotzendienst im Volke auszuroUen vermocht batten; die dama- 
lige Pries terschai't aber, die schon einen gewissen Grad von 
Uhabhdngigkeit erlangte, war von gewaltsamen Versuchen zur 
Ausrottung des Gotzendienstes noch gSlnzlich fern , sowie aueh 
die regelmSlssige Rechtspflege damals noch nicht in ihren Han- 
den' war, wenn gieich schon bin und wieder Spuren von in- 
directer und geiegentlieher priesterlicher Gerichtsbarkeit sich 
finden (Jerem. 8, 8. 18, 18. Ezecb. 7, 26. 3 Mos. 10, 11. 5 
Hos. 21, 5), Gewohnlich aber ttbten noch die Konige und ihre 
Beamten die Jurisdiction in Privatsachen. 

Grosser war der Einfluss der Propheten auf das reli- 
giOs-sitlliche Leben des Volkes, obwohl an kein besonderes Amt 
gekqllpft, sondem rein persdnlich und zufUliig. Ihr verzehren- 
der l^'euereifer richtete sich in heiiiger Begeisterung fUr die Sache 
Jehovah's gegen die natdrlichen Gegensatze des Volkslebens. 
Wie die Wirlisamkeit der dllern Propheten noch vorwaltend auf 
die Seher- und Wundergabe sich bezog, so batten auch die 
NachbarvOlker in dieser Art ihre Propheten, Wahrsager und Zau*- 
berer (Jer. 27, 9), und wirkten nicht selten Baalspropheten ne- 
ben den wahren Prdpheten. Ezechiel wirft den falschen Pro- 
pheten seiner text vor (13, 3. Jer. 23, 16 ff.), dass sie nur 
Gesichte vorgaben, ohne sie wirklich zu haben, und Hosea 
(9, 7) spricht von einer wahnsinnigen Begeisterung. Der eksta- 
tische Zustand der prophetischen Weissagung wurde hdufig durch 
Askese, Fasten, Einsamkeit, Wirkungen der Musik bervorgerufen 
(1 Kon. 19, 8. 2 Kon. 3, 15). Den Mittelpunkt des propheti- 
schen Eifers biidete aber die Anschauung des Dundes, den 
Jehovah mit'seinem Volke geschlossen (1 Kon. 19, 10 — 14), 
eine Vorstellung, worin gOttlicberseits die vom heiligen Wiilen 
ausgehenden Verheissungen und Stra^fgerichte, menschlicherseits 
die Furcht des Herrn und die Rechtschaffenheit, oder der Ab- 
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fall von Gait ilnd die Strafe entfaalten wareo. Die Tbtttigkeit 
der flltern Propheten, als dei-en Reprftsentant Elia gelten d^rU 
war Torzugsweise ein slrenger, verxehrender Feuereifer gegeo 
den GtflzeadiensI, ohne noch die Hiildem Regungen des rellgitte* 
sittiichen GefUblet zu kennen, das ihm nur als Ahnung ersdieint 
Die Erzahiong tod der Tlieophaiiie des Eiia (1 Kon. 19, 11), 
wobei Jehovah weder im Siurine, noch im Erdbeben, noch im 
Feuer erscheinty sondern in dem darauf folgenden sanften Sdusein, 
TersinnbiUllieht den Uebergang des &ltern propbetischen Feuereifers 
zu dem sanftem Wehen der gOtdicben Nabe , das erst apiltere 
Propbeten reprasentiren (Joel 2, 13. Jes. 15. 16). Den Bund 
Jehovah's mit seinem Volke betrachtet Hose a unter der Allegorie 
des ehelichen Verb£lUnisses, welcbe Vorstellung sich wahrscheinlich 
im Gegensatze gegen den Naturdienst ausbildete, der Ebebrueh 
und Unzucht beiligte, sodass dann in der Folge der Gotzendienst 
Ton den Propheten flberbaopt als Hurerei angesehen wurde. 

Mil dem Bewusstsein der reiigiOsen Einbeit des Volkes b«* 
rael als des berufenen Bundesvolkes Jehovah's war die MOglich*" 
keit gegeben, dass sich die Anschauung der gOttlichen Weltregie^ 
rung und ihres Verhditnisses zur besondern Erwahlung und (.ei- 
tung des Bundesvolkes bildete, wonach die Kampfe des Volkes 
water Gottes Leitung als Jehovah's eigne Kftmpre, Israel's Feinde 
ala Jehovah's Feinde erscheinen. Und da die moisten andern 
Volker ein feindliches Verbaltniss zu Israel einnahmen, so tral 
In die Anschauung von der allgemeinen Welti*egierubg Jehovah's 
Torzugsweise die Seite der Strafe und des Gerlchts ein, das Je- 
hovah Uber die Volker verbftngen werde (Joel 4, 1 ff.), die nor 
als unselbststandige Werkzeuge in der Hand des Heiligen Israel's 
erschienen. im Gefolge des hobern sittiichen Bewusstseins, das 
sich seit dem neunten Jahrhundert bei einzelnen Propheten fin- 
deV obgieich es erst zur Zcit des babylonischen Exils zureigent- 
licheln Klarheit und Gediegenheit gelangte, entstandeu auch jetzt 
Weissagungen Uber die Yerbreitung der sittiichen Religion zu 
andern Volkern, wie sie Jes. 2, 1—4. Micha 4, l-*4 enthnl- 
teuk Da aber trotz dieser propbetischen Hoffnung der univer- 
sell-sittliche Geist unter dem Bundesvolke selbst keineswega 
schon zu allgemeiner Geltung gelangt war, so suchten die Tra<- 
ger jenes theokratischen Geistes das Yolk von aller Yerbindung 
mit andern Yolkern (Amos 7, 17) mdglichst fernzubalten , ein 
P^fUkidaristtus, der allerdings au Jenem sitUiehen UniversaUsmus. 
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in einem unaufloslicben Widerspruch steht* Die paitikularifitische 
Seite der religiosen Weltanschauung machte sich besonders in 
der altem Geschichte des Bundesvolkes geltend, in welcfaer inS"* 
besondere die Patriarch en ais Triiger des gOUlichen Zweckes 
angeschaut wurden* Die Sage von Kdmpfen und Wundern i^ 
hovah's bei der Einwanderung in Kanaan und wahrend der Rich- 
terzeit ))ildete sich und wurde poelisch verschOnert (im Liede 
der Debora, Richler 5, 1 IT. und den kurzen Brucbstttcken eines 
Buchs von den Kriegen Jehovah's im 4 Mos. 21,14 — 17. Die 
ZUge, weiche Hosea (12, 4. 5. 13) aus der Geschichte .Jakob'3 
berQhrt, setzen die vorhandene Ausbildung dieser Sage bereits 
Toraus. Die Sagen von der typischen Weihe einzelner Orte (Be- 
thel, Sichem, Beerseba), von Jakob's Salbst^in (1 Mos. 28, 18. 
31, 13. 35, 14), von Abraham's Versuchung, den Isaak zu opfern, 
von Abraham's Geschwislerehe (1 Mos. 20, 12, vgh mit 2 Sam. 
13, 13), vom Untergang Sodom's und Gomorra's (Amos 4, 11. 
Hos. 11, 8) fallen ihrer Entstehung nach in die Zeit vom zehn- 
ten bis achten Jahrhunderl. 

«. 16. 

Sech«te Stiife: Das astyriache Zeitalter oder daa ackte 
und die grSssere Halfte des siebenten Jakrhunderta. 

Erst mit dem achten Jahrhundert treten wir auf den hi- 
storischen Boden der Alttestamentlichen Schriftsteller selbst; wir 
sehen die Hebr&er in den Wendepunkt eintreten, dass sie seit- 
dem in den weltgeschichtlichen Zusammenhang des vorderasia- 
tischen Volkeriebens hereingezogen werden. Im Conflict mit der 
assyrischen Uacht sehen wir gegen das £nde des achten Jahr- 
hunderts das Reich Israel untergehen, das Reich Juda wenig- 
stens in Abbdngigkeit von den Assyrem. In die Anschauung 4er 
Propheten traten die weltgeschichtlichen Beweguagen als neue 
Elemente ein, urn die tbeokraii$cbe Betracbtung des Bundesver- 
hdltni86e6 zwiscben Jehovah und dem Volke zu erweitem und 
zu bereichern; und am Schlusse dieses Zeitraums sehen wir 
den jadisoben Kdnig Josia durch Aufhebung des Gotzendienstes 
auf den Hohen eine grOndUche uiid durcbgreifende Cultusrefi>mi 
vornehmen. . . 

B a up t quelle for die Erkeantnisd des religiosen Zustan- 
des dieser Zeit sind die Schrifteti der Propheten des achten 
Jabrhunderts, nSmlich ; 
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1. Amo8,eiii einfacher und ungelehrter Hirte aus Thekoa, 
weissagte zu Bethel urn's Jahr 790 den Untergang des Reiehes 
Israel (8, 2) und ahnt Assyiiens Uebennacht dunket (5, 27. 
6, ii)^ nachdem er (1, 2 — 2, 16) alle ihm bekannten Volker 
uod Reicbe mit seinen Strafreden bedacht batte. 

2. Hose a, wahrscheinlich ein BOrger des Reiehes Ephraim, 
weissagte wahrscheinlich seit den letzten Zeiten des Konigs Je- 
robeam II. von Israel bis zum Anfang der Regierung des KOnigs 
Hiskia von Juda Torzugsweise gegen den Gdtzendienst des Rei- 
ehes Israel, wahrend er auf Juda's Besserung und Erretlung 
gr()s8ere Hoffnung setzt. 

3. Die Kapitei 9 •— 11 des~ prophetischen Werkes von Sa- 
charja fallen in die Zeit von 770 — 740 und enthalten Dro- 
hungen gegen auswflrtige Volker, Verheissungen fUr das in der 
Zukunft siegreiche und glQckliche Reich Juda, wahrend die 
schlechten Hirten, die Israel verderben und die Eintracht stOren, 
von Gott gestraft werden sollen. 

4. Mich a aus Moreseth weissagte in den ersten Jahren 
des KOnigs Hiskia von Juda, urn's Jahr 725, ais Zeitgenosse des 
Jesaia, den unter den gefahrvollen VerhSlltnissen der beiden Rei- 
cbe zu Assyrien und Aegypten nahe bevorstehenden Untergang 
Israel's, worauf der Untergang Juda's bald folgen werde, und 
zeichnet sich durch den reinen Geist seiner Sitllichkeit und 
Frdmmigkeit aus. 

5« Jesaia, d. h. der Verfasser des . grOsser^n Theils von 
den im Bucb Jesaia Kap. 1 — 39 enthaltenen Weissagungen, war 
ein BQrger des Reiehes Juda und Bewohner Jerusalem's, der 
beim Konig Hiskia in hohem Ansebn stand, und in der Zeit vom 
Jahre 759 — 710 weissagte^ urn welche Zeit das assyrische Reich 
gegen Aegypten siegreich vordrang. UnSlchte Stttcke in dieser 
prophetischen Schrift sind: 1. Kap. 13, 1 — 14, 23, welche 
vom Untergang des babylonisehen Reiehes und der RUckkehr der 
Exulanten bandeln und dadurcb ibren im Exil genommenen 
Standpunkt verrathen; 2. Kap. 34 und 35, welche von der Ver- 
wUstung Edom's und der Rfickkehr der Exulanten in flhnlichem 
Geiste weissagen; 3. Kap. 21, 1 — 10, welche Stelle die Erobe- 
rung Babylon's durch die Perser in Aussicht stellt; 4. in dieselbe 
Zeit des Exils gehoren Kap. 24 — 27, welche ein Gericht Uber 
Juda's Feinde, die ZerstOrung der feindlichen Hauptstadt und 
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die Raqkkehrder ExulaDten weissagen. 5. Wegen der Verschie- 
denheit in Sprache uiid Darstellung ist dem Jesaias auch abzu* 
sprechen die in den Kap. 15 und 16 enthaltene Weisgagung 
nber Hoab. 6. Zweifeihaft ist auch die Weissagung aber Aegyp* 
ten im 19 Kap., welche sich jedoch auf die assyrische Invasion 
in Aegypten unter Sargon beziehen kann. 7. Aucb die im 23. 
Kap. enthaltene Weissagung auf Tyrus hat man Yon einigevSel* 
ten wegen der unjesaianiscben Sprache und Darstellung dem Je- 
saias abgesprochen. 8. Ditf Kap* 36 — 39 sind nicht von Je-- 
saias Yerfasst, theils wegen des in der Stelle 37, 38 erwdhnten 
Tiel spatern Factums, Hieils wegen des mythischen Inhatts der 
ErzHhlung und.allzubestimmter Voirhersagungen, theils auch we- 
gen der anf ein spSteres Zeitalter weisenden Sprache. — Unter 
den achten StQcken Jesaia's ist das die Weihe des Propheten 
enlhaltende Kap. 6 wafarscheinlich spater niedergeschrieben. Aus 
Jotham's Zeit sind wahrscheinlich Kap. 2^-4, yielleicht auch 
aus der ersten Zeit von Ahas; bestimmt aus Abas' Zeit sind 
Kap, 5; 7; 8, 1 — 9, 6; 9, 7 — 10, 4; 17, 1 — 11; 14, 
28 — 32; wahrscheinlich auch Kap. 1. Aus Hiskia's Zeit sind: 
Kap. 28; 10, 5 — 12, 6, nebst dem wahrscheinlich dazugehd- 
renden Fragment 14,24 — 27, das naoh 10, 34 einzuschalten 
ware; Kap. 20; 29; 30-^32; 22, 15—25; 22, 1 — 14; 33; 
17, 12— 14; 18. Die von Kap. 1 — 12 zusammengestellten, 
auf das Reich Juda sich beziehenden StQcke bilden vielleicht 
die Ursammlung; die in Kap. 13 --23 enthaltenen und meist 
auf auswartige Volker sich beziehenden Weissagungen bilden 
wahrscheinlich eine nach dem Exil entstandene zweite, gemischte 
Sammlung; eine dritte kleinere Sammlung von lauter acbten 
Stllcken bilden Kap. 28**^ 33. Indem zu diesen Sammlungen 
noch 24 — 27 und 34 und 35 hinzukamen, entstand die ge* 
mischte Sammlung jesaianiscber Reden, an welohe man noch 
Kap. 36 — 39 anschob, bis endlich auch der unachte Jesaias 
(Pseudojesaias) Kap. 40 — 66 lange nach dem Exil hinzugefOgt 
wurde. Der achte Jesaiad gehort zu dem Besten aus der BlQ- 
thezeit der propbetisehen Literatur und ist reich an ernsten, 
grossartigen, gediegenen Gedanken. 

6. Ein jUngerer Zeitgenosse des Micha und Jesaia ist Na- 
hum aus Elkos, welcher unter Hiskia nach dem Untergange 
des Reiches Ephraim und dem misslungenen Einfall Sanherib's 
in Judaa die Befreiuiig seines Vaterlandes und den Untergang 
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des assyriscben Refches als einen Act der vergehendea Gereeh- 
Ugkeit Jehovah's ahneod aus»prach, 

7. Am £nde de8 assyriscben Zeitalters^ unter dem jodi- 
achen Konig Josia^ weissagte Zephaoja der gOtzendicneri- 
achen, verderbteti Sladt Jerusalem den Uotergang, zQgleich aber 
auch die Zochtigung aller Feinde des Valerlandes und die Zer* 
atoning Ninive'a. 

In unser ZeitaUer fallen ausserdem eine Reibe von Psalr 
men: 2. 7. 8. 15. 16. 18. 20- 21. 24. 26-^28. 47. 48. 59. 
60. 61 u. a. Die Orakel Bileam's (4 Mos. 23 und 21), 
welcbe Micba (6, 5) kennt, konnen erst am Ende des achted 
Jabrhunderts gedicbtet sein, da (24, 24) der Einfall der Gyprier 
in Kleinasien unter Sanherib erwahnt wird. Auch ein bedeu- 
tender Theil der SprOchwOrter gebOrt in diese Zeit; ebenso 
der Segen Jakob's (1 Mos. 49) wegen der darin (V. 10) ent- 
haltenen messianischen Weissagung, aberbaupt die tfltern SKtcbe 
des Pentateuch, des Bucbs Josua, die Bocber SamueliSt 
etwas spater fallen die BUcber der Richter und Ruth. 

Was die bistorischea Verhflltnisse betrifll, auf ^deren Boden 
sich wabrend dieses Zeitraumes die Hebrder bewegteo, so hatte 
mil dem achten Jabrbundert das assyrische Reich seine Erobe- 
rungen Ober Vorderasien und Aegypten auszudehnen begonnen^ 
sodass schon der Prophet Amos zu Anfang des achten Jabrbuo^ 
derts dem Relche Israel , wie dessen NachbarvOlkero mit der 
Uebermacht der Assyrer drohen konnte, deren Halfe von den KO* 
nigen Israel's (urn's Jabr 770) und Juda's (urn's Jahr 740) in 
Ansprucb genommen wurde, wofUr Juda wie Israel den Assyrem 
tributpflicbing wurden. Der Versuch des israelitischen KOnigs Ho- 
sea, mit agyptiscber Htilfe sich vom assyriscben Jocbe zu be- 
freien, hatte Israel's Untergang (urn's Jabr 722) zur Folge. Nach- 
dem sich die Assyrer die Nachbarvolker der Hebraer, nament- 
licb Philister und Moabiter, nnterworfen und den Weg nach Ae- 
gypten gebahnt batten, wollte sich der jQdiache KOnig Uiskia 
mit agyptiscber HQlfe von dem assyriscben Jocbe losmacben, 
fttbrte aber dadurcb die VerwOstung Judtfa's herbei und verdankte 
Jerusalem's Rettung nur einer im assyiischen Heere Sanberib's 
ausgebrochenen Pest. Wie das assyriscbe Reich alimSibiich in 
sich zerfiel, abnte auch Micba (5, 47-6) die Ohnmacbt desselbea* 
bis es endlich seine Herrscbaft in Vorderasien durcb die verbttn- 
deten Konige Gyaxares von Medien uad Nabopolassar von fiabylo* 
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nien, welchd es f m Jahre 625 zerstOrten, ?crlor und an die Stelle 
der assyrisehen Madbt da9 babylonUch^chaldtische Reich trat* 

Unter aoleben drohendeo Katastropben yerachteten die He- 
brUer in eitelm kriegerischeai Sinne (Je$. 2, 7. 3, 2. 25), fal- 
schem Selbstveitrauen (Jes. 5, 15. 18. 19. 22, 8. 9. 28, 15. 
Amos 9, 10. Micha 3, 11) und verkebrter Beurtbeilong der 
bistorischen Verhaltnisse (Je^. 30, 1 — 7) die Warnungea der 
Pr^pheten. . Die meisten Reden der damaligen Propheten Waren 
dureh bedeutsame Ereignisse der Gescbicbte veranlasst und bat- 
ten den Zweck, daa Urtbeil und Verhalien des Volkes im Con* 
flict der geschichUicben Verbaltnisse 2u leiten und zu bestim** 
men. Aber die Verblendung der Menge war taub gegen die 
Stimme der Weisen; in der durcb Sanberib's Heere gebracb«* 
ten Bedr^ngniss bestarmten sie im Tempel mit Gebeien, Opfern 
und Gabon Jebovab <Jes. 1, 11 — 15) und meinten, dersdbe 
ktfnne wobl in seinem Zorne sein Volk yerlassen, nicht aber 
dasselbe fremden Volkern preisgeben (Psalm 59, 6 ff. Jes. 
37, 16 ff. Micba 3, 11); oder sie beUubten sieb in Sinnienge- 
nuss (Jes. 22, 13). D^gegen wiesen nun die Propbeten und 
Tor Allen Jesaia auf den gdtUicben Ralbscbluss (Jes. 37, 2& 
10, 6. 12), der die Strafgericbte sende zur Vergellung far 
GOizendienst und Abfall Yon Jebo?ab, und die Assyrer als Zucbt* 
mtbe seines Zornes benutze, freilieh nur, um dieseiben selbst 
wieder durcb ibren eignen Hocbmutb zum Fall zu bringen (ies^ 
10, 7—19. 14, 24—27. 37, 22-29) und sein Volk zu der 
Einsicbt zu bringen* dasfr alle irdiscbe Macht nichtig und. Jebo* 
vab allein die wahrhafte Macht und sicbere Zuflucbt sei (Jes, 
2, 11 — 22. 14, 26. 28, 16. 33, 21). Als wesentlicber und 
notbwendiger Triger des * gottlicben Zweckes kann das Bundes* 
Tolk Jeborab's wobl gjszachtigt und selbst bis auf einen kleiniea 
Rest vermindert werden, aber nicbt ganzlicb untergehen (Jea« 
6, 13. 4, 2 f. 10, 22 f.). So haUe der uber alle Volker ge^ 
iasste universelle gottliche Ratbschluss seinen festen, gediegenefi 
Bintergrund und letzien Zweck an dem sitUicben Parlikularis^ 
mus des.Bundesvolkes, und es entstand auf diesem Wege durcb 
die Aufnabme der Msicbte des weltgescbiebtlicben Gescbickes in 
das religidse Bewussfsein bei den Propbeten allmablicb die Vor^ 
steilung vom Tage Jebovab's als einem allgemeinen Gericbts* 
tage, mit welcbem die Propbeten dem gottvergessenen Volke 
drobten (Amos 5, 8. 18. 6, 3. Jes. 2, 12. 5, 18 f. 8, 20 ff. 
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28, 15. Micha 2, 3. 5, 9 ff. Joel 3, 3. 4). Durch seine Ge* 

richte wird der Heilige Israel's erkannt, durch Vertilgung der 

Sander und Demtlthigung des menschlichen Hochniuths (Jes. 5, 

16. 29, 23); gingen aber die Strafgericbte ganz oder theilweise 

voraber und wurden selbst die Schuldigen vers<;honl, so erwies 

sich dadurcb die Langmuth, Gnade, Barmherzigkeit Gottes, wel~ 

che die Sftnder zur Busse einladet (Hos. 11, 9. Joel 2, 13. Jeis. 

12, 1. 3d, 18. 33, 2), so dass Jehovah durch Freun^ichkeit 

und Zoro, Strafe und Erbarmen, Verheissungen und Drohungen 

sich in seinem erw^hlten Volke Anerkennung verschafft (Amos 

3, 2). Aus den BedrSingnissen der Gi^genwart aber bildeten sich 

die Propheten zugleich die Anschauung von einem Reich des 

Friedens, wo Wagen und Rosse aus Israel ausgerottet iind das 

Volk in der Furcbt Jehovah's von einem gerechten und milden 

Hen*scher zn einer schOnern irdischen Zukunft geleitet werden 

soUte <Micha 4, 1—4. 5, 9 f- Jes. 2, 2 ff. 9, 4. 11, 1 — 10). 

Dass der Begriff der Theokratie, als derjenigen Form 

des sittlichen Gesammtlebens, welche alle MachtfiQlle des Staates 

GoU selbst beilegt, indem Gott die gesetzgebende, richterliche 

und vollziehende Gewalt eigentlich selbst in Handen hat und aile 

mit der Staatsgewalt bekleidete Organe nur unselbststandige Mitt- 

ler sind *), wie diess der Pentateuch der HebrHer in der ganzen 

Strenge und den nothwendigen Consequenzen des Begriffs auf- 

gestellt hat, nicht im Geiste des Moses noch Qberhaupt im mo- 

saischen Zeitaiter entstanden und ausgebildet sein kann, sondern 

nothwendig erSt die Grundlage des wirklich existirenden ge- 

schichtlichen Staates zur Voraussetzung hat, liegt in der Natur 

der Sache selbst Die Moglichkeit der Anschauung eines theo* 

kratischen Staates war erst seit dem davidisch-salomonischen 

Zeitaiter gegeben. Was die hebrSiische Vorstellung von einem 

Nationalgotte , der zugleich Gesetzgeber und Herrscher des Vol- 

kes war, von den fthnlichen Vorstellungen anderer orientalischen 

Volker wesentlich unterschied, war eben der substantielle sitt- 

liche Gehah dieser Vorstellung, die Anschauung des heiligen 

Willens Jehovah's, welcher dieMacht in. sich trage, in der Wirk- 

lichkeit des Volkslebens sich Dasein zu geben und das gegebene 

rechtlich-sittliche Gemeinwesen seinem theokratischen Begriffe 

gem&ss zu gestalten. Im Bewusstsein der prophetischen Repr%* 



♦) Vatke, biblische Theologie I, 209. 
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sentaBten Jehovah's, der geheiligten Organe de$^ gdttlichen WiU 
lefi@, rief die Mircht des gOttlichen Geaetzes, indem dasselbe aid 
die gegebenen .Verhfiltnisse des wirklichen Lebens bezogen wurde, 
aUmfthlich die Anschauung eines idealen Reiches des Rechtes 
uod^der Sittlichkeil hervor, weiclies sein beherrschendes Princqi 
eben in dem heiiigeo Willen Jehovah's, seine gegetiWKrtig wirk- 
samen Organe in den Propheten and frommen K(Vuigen, und sei- 
ne Wirklichkeit nur in gebrochener Weise, mehr in dei* from- 
men Hoffnung, als in der gegenw^rtigen Wirkiichkeit des Staats- 
lebens hatte. Nicht also die Consequenz des Begriffs der Theo- 
kratie, sondern nur die Folge der unvoUkommenen und man- 
gelhaften Erscheinung und der ihrem Begriffe nach so wenig 
entsprechenden gegebenen geschichtlichen VerhHitnisse des hebrti- 
schen Staates war es, wenn wir (bei Hosea 8, 4. 10, 3. 13, 10 L 
3, 4 f. und 1 Sam. 8, 6 ff. 12, 1 fl.) der Ansicht begegnen, 
als ob das irdische Konigthum den wahren Begriff der Theokra-i 
tie aufhebe und die Einfahrung d^sselben ein Abfoll . von dem 
unsichtbaren Konigthume Jehovah's sei. Im Gegensatz gegeii 
solohe Ansicht wurde vielmehr in den prophetischen Hoffnungen 
von der derpinstigen Vollendung der Theokratie, wenigstens so- 
lange der hebrflische Staat bestand, immer ein voUkommener 
Herrscher aus dem davidischen Konigshause wenn nicht mitge- 
nanat, doch vorausgesetzt und die Realisirung solcher Hoffnyng 
auf die Vollendung des hoheren irdisch- idealen Staates, d^seo 
Grundstein von Jehovah auf Zion gelegt sei (Jes. 28, 16 S*) 
von der nftchsten Zukunft erwartet, indem der Heilige Israel's 
und der Felsen des Vertrauens gerechtere Herrscher und Rich- 
ter senden und damit zugleich das Yolk mit grusserer Fulle von 
Golteserkenntniss und sittlicbem Leben begnadigen werde (Amos 
9, 11. Micha 4, 8. 5, 1 ff. Hos. 14, 3. Joel 3, 1 ff. Jes. 8, 30. 
9, 5 f. 11, 1 ff. 9. 32, 1 ff. 15 ff.). Die Anschauung von der 
Theokratie, wie sie in diesem assyrischen Zeitalter gefasst wur- 
de, war von der geschichtlichen Wirkiichkeit des . hebrftischen 
Staatslebens noch nicht geiost, wenn sie gleich spelter noch an- 
ders. gestaltet wurde. Hatte bei den frtthern Propheten die un- 
mittelbare Weise der ekstatischen Erregung noch vorgeherrscht, 
so war diese jetzt einer hoheren, auf die besonnene Wardigung 
der geschichtlichen Verhaltnisse gegrandeten, selbstbewussten An- 
schauung gewlchen, sodass nunmehr in der prophetischen Dia- 
lektik in der Regel der Abfall des Volkes von Jehovah und die 
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Unangemessenheit der Gegenwart Oberhaupt den Ausgangspunkt 
and die Voraussetzung, die gotilichen Strafgerichte als Zucht- 
und Besseningsniittel in der Band Jehovah's die lebendige Miite, 
and die Verheissung einer unter der Bedingung der Bekebning 
eintretenden bessern Zulcunft den Schluss bildeten. So sind es 
recht eigentlieh die Propheten, welche die allerdings bereits im 
Geiste Mosis aufgegangene, aber noch nieht entwickeite Idee d^ 
Theokratie im Karapf mit den gegchichUichen Verfaaltuissen selbst- 
thtftig erringen und in ihr-dem Voike ebensowohl die Siibstanz 
seines Wesens zum Bewusstsein brin^en , als einen Leucbtstem 
der Hoffnung auf die Zukunft vor Augen stellen. 

In Bezug auf den Cultus seben wir die Propheten des 
assyrischen Zeitalters gegen die mecbanische Aeusseriichkeit in 
der Beobacbtung der Gebrauche als Menschensatzungen (Jes. 
29, 13. Ros. 6, 5. 8, 12) kfimpfen und ihr gegentlber auf die 
innerlicbe FrOmmigkeit, Erkennlniss Gottes, Dankopfer in Wort 
nnd That, Recbtschaffenheit, Milde, Demulh dringen (Amos 5^ 
22 — 24. Joel 2, 13 f. Hos. 6, 6. 8, 13. 9, 3. 4. 14, 3. Mtcha 
6, 3 — 8. Jes. 1, 11 —17). Das weder in der Zeit iter Rich- 
ter, noch in der Periode des alteren Konigthums gefeierte Pas^ 
sabfest wurde zu Ende der assyriscben Periode zum Ersten* 
mal so gefelert, wie es im 5. Buche Mosis (16, 1 — 8) bescbrie- 
ben wird, nacbdem es sicb allmahlich als Volkssitte gebildet 
hatte. Die Vorstellung von der Heiligkeit der Erstgeburt war 
die Voraussetzung, yon der das Fest ursprUnglich ausging und 
welche sicb allmahlich an die Ueberlieferung von der agyptischen 
Pest, durch welche der Auszug der HebrSer aus Aegypten ver- 
aniasst wurde (Amos 4, 10), anschloss. Bas grosse ^iegesfest 
der Sonne , welches die oiientalischen Naturreligionen in ver- 
schiedenen Gebrilucben als Frahlingsfest feierten, ging in um- 
gebildeter Form alB Passahfest in den jlldiscb^ Cultus Uber 
und wurde bier mit dem altern Feste des ungesiluerten Brotes, 
das zum Andenken an den eiligen Auszug aus Aegypten genos-^ 
sen wurde, in Verbindung gebracHt, worauf Jesaias (30, 29. 
31, 5) hinzudeuten scheint. 

In Bezug auf das durch grobe, mit dem Gotzendiehst tu- 
sammenhangende Laster befleckte sittliche Leben des Volkes 
traten die Propheten des assyrisohen Zeitalters als strenge, vom 
gdttlichcn Geist der Heiligkeit und Gerechtigkeit erfallte Straf- 
nnd Sittenprediger auf (Hos. 4, 12. 11. 14. 10, 2 — 4. Micha 
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2, 1 ff. 3, 2 --8. 6, 9 — 16. 7, 2-6. Amos 2, 4) und for* 
derten von rien wnhren JehovaliYerehrern Oreehtigkeit , MiMe, 
Demiith , Keiischlieit (Amos 5^ 10 — 15. Micha 6, 6 - 8. Jes. 
1, 17. 33, 15 f. Psalm le>). Die Weisheitskbren, die sich splh 
ter gesondert ausbiUieteiH fielcn in damaliger Zeit mit der pro- 
pbetischen Oder prieslerlicben Lehro noch zusamm^^n (Jes. 28, 
23 — 29), 

». 17. 

Siebente Stufe: das chaldEische Zeitalter (630 — 536). 

Obgleicb der Kdnig Josia von Juda dnrcb seine auf dam 
Grunde eines jelzt anerkannteo Gesetzbucbes vorgenomme^ 
sen durchgreifenden CultusreformeD den Gotzendienst in alien Ge- 
stalien grUndlich au^orotlen unternommen hatte^ so wurde doch 
das Volk Juda durcb das bieraus gewonnene bobere sittlidie 
Selbstbewusstselh nicbt vor dem Schicksale bewabrt, das ihm 
im Conflict mit der cbaidfliscben Weltberrscbaft den Untergang 
brnchte (588). Die babyloniscbe GefangenscbafL spannte die An<* 
scbauang des tbeokratiscben Ideals gerade im Gegensatz zu.der 
trostlosen ^nssern Wirklicbkeit ura so sdbSlrfer an, und wSihrend 
die Masse des Volkes auch im Exil den Gotzendienst nicbt nur 
fbrtsetzte, sbndern nocb durcb autgenommene fremde Elemente 
wetter ausbildete, gelangte in der tbeokratiscben JeboVahpaitei 
und ihren propfaetiscben Reprftsenianten die scbopferiscbe Macht 
deft reli^ds^sittlicben Geistes zu ibrer gediegenslen Vollendungy 
und die priesterliche Riclitung arbeitete an der weitern Ausl>ii- 
duDg der dussern Cultusformen* 

Far die erstere Hdlfte dieses Zeitrauros, bis zum Unter- 
gang des judiscben Staales, sind Hauptqueiien: 

1. die propbetiscben Scbriften des J ere mi a, welcber der 
Sohn eines Priesters Hilkia aus Analfaotb war und ein balbes 
Jabrhundert lang, von der Zeit des Josia bis aber den Untei^ang 
des Reicbes Juda binaus, weissagte. Seine BemUbungen, in die* 
ser verbiingnissToIlen Periode duixb Ratb und Mahnung sein in- 
nerlich zerrattetes Vaterland vor dem drobeoden Untergang za 
bewabren, wurden dem Propbeten mit Undank, Gel^ogniss und 
Mordanscbl^gen vergolten. Durcb Mebukadnezar befreit,. weilte 
er erst anf den Trummern seiner Vat^rlandes und folgte nacb^ 
lier dem Rest des zurQckgebliebenen Volkes auf der Fbicbt nach 
Aegypten, wo er wahrscbeinlicb starb. Das unter Jeremia's Na* 
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men Oberlieferte prophetische Bucb entbali- ausser bistoriscben 
Nachricbten tbeils uncbronologiscb gieordnete einbeimiscbe Weis- 
sagungen bis zur ZerstOrung Jerusalem's (Kap» 1 — 39) und 
nacb derselben (Kap. 40 — 45), tbeils auswiirtige "Weissagungen 
(Kap. 46 — 51), und der Anhang des 52. Kap. erz&blt die Ge- 
scbichte des letzten judischen Konigs Zedekia. Die einbeimi- 
scben Weissagungen und Mabnungen beziehen sicb auf die von 
der cbaldsiscben Uebermacht drobende Gefabr, mit sellenen Aus- 
sicbten auf eine beitere Zukunfl (Kap. 30. 31. 33); die andern 
einbeimiscben Weissagungen sind gegen die Flucbt nacb Aegyp- 
ten und gegen dieses Land selbst nnd die dortigen Juden ge- 
ricbtet (Kap. 40 — 45), die auswartigen Weissagungen bezieben 
sicb tbeils auf die Siege Nebukadne^ar's (Kap. 46 — 49), tbeils 
auf den Untergang des UbermQtbigen Babylon's (Kap. 50. 51). 
Ausser grOssem und kleinern Zusdlzen nnd mancben falscben 
Ueberscbrifken finden sicb in den jeremianiscben Redeil eine 
Anzabl unflcbter Stellen, namentlich: 1. Kap. 52 (das zum Tbeil 
aus dem zweiten Bucb der Kdnige 24 und 25 entlebnt ist); 2. 
ebenso entbalten die Kap. 50 und 51 un£lcfate und interpolirte 
Stellen, die vom Pseudojesaia umgearbeitet zu sein scbeinen, 
was wabrscbeinlicb aucb 3. bei Kap. 30. 31 und 33 der Fall 
ist, sowie 4. bei Kap. 10, 1 — 16 mit Ausnabme einiger in den 
LXX. feblenden Verse; 5. ebenfalls interpoliit und von einem 
Spatern Uberarbeitet sind ferner die Kap. 27. 28 und 29. Bei 
den LXX. sind die Weissagungen gegen auswdrdge Volker an- 
ders geordnet, als im masoretbiscben Text; ausseixlem bat der 
masoretbiscbe Text kleinere Zusfttze, die im alexandriniscben 
feblen, nnd umgekehrt. Ein Tbeil der jeremianiscben Weissagun- 
gen war (nacb Jer. 36, 9) durcb des Jeremia's Schreiber Baruch 
aufgezeicbnet worden; diese Sammlung feblt in der uns aber- 
lieferten, obgleicb sie nacb der Ansicbt einiger Kritiker der ans- 
rigen zum Grunde liegen soil. Eine erste Sammlung jeremia- 
niscber Weissagungen war bald nacb dem Exil durcb denselben 
Mann, der die BUcber der Konige sammelte, veranstaltet worden ; 
eine zweite.vollstandige Sammlung rObrt von Nehemia ber, der 
dabei mebrere dltere Handscbriften jeremianischer Reden benutzt 
zu baben scheint. Andere Kritiker nebmen indessen an, dass 
die gegenwarlige Sammlung der Hauptsacbe nacb ursprttoglicb 
von Jeremia selbst berrdbre. Die Stimmung der jeremianiscben 
Weissagungen ist, dem Zustande seiner Zeit entsprechend, dOster 
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und gedrllckt, ohoe hohen prophetischen Schwong, obgleich nicht 
ohne grossarUge und gediegene Ideen ; seine Symbolik ist in Vi* 
sionen und symbdiischen Handlungen ziemlicb dapflig, matt and 
obne Original -Frische. 

2. Ausser seinen prophetiscben Reden sind uns von Jerer 
mia noch Klagelieder aberliefert^ die sich dem Inbalte nach 
zum Tbeil an zahlreicbe, Ofters ebenfalls dem Jeremia zugescbrie- 
bene, Fleh- und Kiagpsalmen anscbliessen. Sie bezieben sich 
auf die Eroberung nnd Zerstdrung Jerusalem's und das eigne 
Scbicksal des Dichters. 

3. Die prophetisehen Reden des Joel, der aus Juda stamm- 
te und vielleicbt einera priesterlicben Geschlecbt angehOrte, wer- 
den zwar von einigen Kritikern scbon urn's Jahr 800 , Ton An- 
dern in die Zeit Hicha's (um's Jahr 725) gesetzt und wurde 
Joel auch bereits in einzelnen Stellen zur Gharakieristik des as* 
sj^scben.Zeitalters angefahrt; gleichwohl scheint derselbe dem 
exilischen Zeitalter anzugehbren^ da er uicht bloss die Zerstreu- 
ung einzdner Israeliten, sondem das Exil Juda's, von welchem 
er auch allein spricht, als vergangen Torauszusetzen scheint (4, 
1. 2. 21), und weisen die in seinem fiuche enthaltenen politischen 
Beziehungen auf eiiie Zeit, wo nur Philister und PhOnicier, 
Aegypter und Edomiter sich feindselig gegen Juda bewiesen hat- 
ten, doch aber eiue grosse Yolkerbewegung gegen Jerusalem 
slattfindet (4, 2. 9. 14). Die mit einer grossen DOrre verbun- 
dene Land]dage einer ausserordentlichen HeuschreckenverwOstung 
gab dem Propheten Yeranlassung zu seiner Bnsspredigt, worin 
der Tag Jehovah's als die Zeit eines grossen gOttlichen Gerichts 
durch einen allgemeinen Yi^lkerzug gegen Jerusalem bedingt er- 
scheint und die Rettung der Volker von ihrer Bekehrung zu Je- 
hovah abhaingig gedacht wird (Joel 2, 1 fi. 3, 4 f. 4, 9). 

4. Aehnliche Vorstelliingen flnden sich in den un^hten 
Kapiteln 12 — 14 der prophetiscben Reden Sacharja's: „Juda 
muss noch eine grosse L£luterung bestehen, denn es ist von Je- 
hovah abgefallen; alle Volker werden Jerusalem belagern, der 
Hirt wird gesehlagen, zwei Dritlheile der Bewohner kommen um 
und auch das Qbrige Drittheil muss noch gelSiutert werden ; aber 
Jehovah schreitet wider die Volker in furchtbarer Theopbanie, 
scbllLgt sie mitPlagen, Jerusalem ist dann sicher bewobnt, ein 
lebendiges Wasser geht von ihm aus, Sonde und Unreinigkeit 
wird vertilgt und alle Volker kommen anzubeten in Jerusalem.^ 

Noack, biblische Theologie. 5 



(d^U^eite) fliemacfa sdhf^int der Verfosser ditser propbcftisdieik 
Kapilel in die Zeit der Z^i%tOning Jerusale^^ za fallen. 
^ ^. Ha^bakiik lebte «ur Zelt der Zerkorung Jerusalem's 
und soil nach einer sp^tern kirchlichen Nachrieht datnals geflo^ 
hen, dann meder in'^' 'Land zuHKkgekehrt und kurz vor der 
ftockkehr d^er^Eiuflanten gestorben sein. Seine Reden verkfin- 
digen die zukUnfdge Bestrafung der Ghaldder und ahnen mit 
firgebung in den WiMen Jehovah's das Verderben seines Vater- 
landes. Die Darsteihing isCdureh prophet]8oh-*)yriischeii Schwung 
ausgezeichnet. 

6. Von item sonst unbekannten Propheten Obadja haben 
wir eine Straf- und Drohrede gegen die Edoiniter, die sich bei 
der Zerstdrung Jerusalem's schadenfroh und feindlich bewiesen 
hbtten , was die Zeit der Abfassung deutlieh andeutet. Auch 
Jeremia (49, ? if.) erwartet die Ztlcbtigung der Edoniiter, Und 
scheint Obaiija etwas ^pliier als dieser geschrieben und die Rede 
Jereniia's ans 6er Erinnerung benotzt. zu baben. 

7. Von' Psalm en fallen dn die erste H£llfte dieses >chal* 
d^lscben Zeitraums wabrscfaeinlieh Psalm. 3. 4.: 5. 6. 11. 1 2. 
13. 17. 22. 23. 25. 30. 31. 40. 55 u. a. 

. In die zweite flftlfte :de6 Zeitraains fallen als QneUen: 

i. Die Sohriften EzechieTs, eines jttngern Zeitgenossen 
Jeremia's und Sobnes eines* Priesters. Scbon vor der ZerstOrung 
Jerusalem's von den €hald£ia*n nach Mesopotami^n .an den Fluss 
Chaboras in's Exil gefttbrt, wei^sagte er daselbst nocb eine Reihe 
TOD Jahi*en ttber das Eidl hinans und stand unter die|i Exiilanten in 
hobem Anseben. Seine R^den beziehen sich theils auf die, als 
Strafe ftkr Israel's Abtrilnnigkeit und GiVizendienst als unvermeidlicb 
betracbtete, ZerstOrung Jorusaletn's und die Wegrdhrubg des V61- 
kes in's Exil (Kap. 1—24), tiieils auf iremde Volker und die Siege 
Nebiikadneaa^'s (Kap. 25-- 32), bis er sicb nach erfolgter.ZerstO- 
rung der beiligen Stadt von den wiederholten Bboh - und Strafreden 
(Kap. 33 iind 34) zvir Verheissung der Wiederberstellung und 
des GlUckes . (Kap. 36 und 37) und der Rache und des Siegs 
Uber die Felnde (Kap. 35. 38. 39) wendet und im Geiste da3 
neue Jerii&alem mit dem neuen Tempel und den neuen Staal 
sohaut (Kap. 40.*— 48). Eine vorwaltende ievitische. Gesinnung^ 
die Ezecbiel's Weissagungen dbcarakierisirtv veranlasste ihn:2u 
VoxBcfal^gen. einer Cultusreform , die. im Peatateueti; bald daraUf 
beriieksicbtigt worden sind. Gelehrt und reich an Kenntniss d^r 
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W«lt, 4es 6a$dtz€S' unt) d6« >H0iligthoii]s, feUt ibm dof^h Tiefe ttpd 
Raicbthum d^ GeiitQS'undigroa^artigeCredaDkfiDf ddge^eo zf igt er 
eio tidbs uAd UareefOichlgrfQhl uad .eipp weWj9Po)]]Uk; inftjm- 
boli6€Jied..uiid alleigcviflch^ii JDarst^lIupgen ister aber^den, ge- 
sucbt und verworren. In der vieUeii^t ^Vsrqb JEzechicd selbst 
varansAaltQlen Sainaifci^g seiner prophetiscbeo Reden sind die 
einfaeuiiiscben W^issaguogea (Kap. 1 — 84) cbroDplogUoh ' ricb- 
tig geordnet;; die ^M^wftrtigen dagegep (Kap. ^ — 32j) vorzugs- 
weUe blosa oacb der SaduMrdnuog zusammengestelU.; der gauze 
abrige Theil (Kap. 33—48) gebort in die Zeit nach der Zer- 
stlir^lig Jerusalem's. 

9. Der zweite Tbeii der jesaianispben Weissagungj^n voa 
Kap. 40-^66 oder der sogenannte Psendojesaia gebj[>rt der 
exiliseben Periode an *), da der Inhalt wesentlich in Trostr und 
Erniabnungsreden an das im Exil J)efindliche Volk Israel ^ mit 
V^rbeissungen der Rack|Lebr und WiederherstelluJUg d^s Sitaiit08 
be^tebt und Ubefdiess $4yl und Dan^telluug vom jicbten Jesaias 
grundverscbieden sipd, aucb ganz andere politische und innere 
Verhjdtnisse als im vorexilischeu Jesaias vorausgesetzt werden. 
Die an die Exulanten gericbtotcn Redeo t^nd dem prophetischpn 
Verfsisser gegenwflrtig, ja ei* Ut zu deiis^iben.gesendet (40, 1« 
21. 27. 41, 1) und klagt aber ihren Unglauben upd scblechte 
Bebandiung (53, 1. 50, 6), AUe. (|ieae von finefli Verfasser 
berrCthrenden Weissagungen des Ps|^udo}esaia erkUre,^ 8i9b aus 
diei*. ^er^en Zeit deti Cyrus y wenn aiicb die geiichicbllicben Be-* 
ziebungen im Einzelqen schwer zu bestimmen sind. 

10. Von Psalmen gehdren in diese Zeijt des Exils .die 
Psataien 14. 51. 68, 85. 102 u, a. 

11. Ausserdem einige Stacke< des Pentateuch.,. 

Dae religiOs-sittiicbe Leben des Volkes liefajid sicb 
im Anfang dieses Zeitalter$ in grosser Verwirrung,, von Qotzen- 
dienst und Lastern befleckt; falsche Propbeten und ■babsUcbtige 
Priesier beberrscbten das Volk (Jer. .1 — 7; besonders 5, 31r 
6, 13 f.) und begQnstigten den roben Glauben an die M^glicb-- 
keit, durcb Opfer und mecbaniscbe Cultfusbandlungen alle Lasjtejr 



.:,'! 



*) Das Orakel Jesaia 24 — 27 scheint sich weder auf die 
Zerstorung Ninive's, noch Babel's zu bezieben, kondeib enie bedmngte 
Zeit der-; aus der Gefaagenschaft zuiiidkgekehrteu Ile^ieIl K^do,Die vor- 
auszusetzen und darum einige Zeit nach dem jExil entstanden zu seio. 

5* 
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uiid Verbrecheti sdhnen zu konnen (Jer. 7, 9-— 11), wessbalb 
mil Hintansetzuog des sittlicfaen lohaltes der Religion das Opfer- 
wesen als gottliche Einrichtung in den Vordergraiid ge&telit wur- 
de (Jer. 7, 21. 22) nnd die Prophelseii mit ihrer Wirksamkeit 
fast isolirt standen (Xer. 7, 13. 25 - 28). 

Um diese Zeit wurde zu dem jungen Konige Josia ein Ge- 
setzbuch gebracbt, das der Hohepriester Hilkia im Terape) 
gefunden haben wollte (2 KOn. 22) und welches riach den in 
der Erzahlung enthaltenen Andentangen liber den Inhak (vgl. 
mit Jer. 11, 1 — 8) den Bund enthielt, den Jehovah mit den 
VMtern geschlossen, die Ausrottung des Gotzendienstes befahl, 
den Zorn Gottes ttber den bisherigen Ungehorsam des Volks Ter- 
katidigte and mit der Verwttstang Jerusalem's und dem Ungloek 
seiner Bewohner drohte; ausserdem enthielt es unter Anderem 
ein Passahgesetz (2 Kdn. 23, 21). Es ist ntcht wabrscbetnlicb, 
dass mit diesem Gesetzbuch der ganze Pentateuch oder ein ein- 
zelnes Buch gemeint sei, weder d^s zweile, noch das fOnfle; 
sondern den Inhalt dieses aufgefundenen Gesetzbuches biMete 
ulrahrscheinlicb die SubsCanz der flltern Gesetzgebung, welche 
ib zweiten Buch des Pentateuch (2 Mos. 13. 19—24. 32—34) 
Weniger verSindert, im ffinften Buche dagegen in Oberarbeiteter 
Gestalt vorliegt und neben Verordnungen gegen den Gdtzendienst 
d^n wesentlichen sittlichen Inhalt des ganzen Gesetzes' entbalt, 
wahrend die andere und spStere GesetzgebUng Cuitus und Prie- 
sterthum zum Mittelpunkt hat So konnte denn auch Jeremia, 
welcher (7, 22) den mosaischen Ursprung des Opferwesens ver- 
warf, dennoch den Worten des Bundes seinen Beffall schenken^ 
(11, 1 — 8) und ein gleichzeitiger Psalmist (Ps. 40, 7—9) von 
einer Buchrolle sprechen , tvelche vorzugsweise auf das Sitten- 
gesetz und nicht auf Opfer drang. Der Aufsatz im 2 Buch Mo- 
sis 21—23 enlhalt die Mtesten Gesetze des Pentateuch und 
dUrfte wohl im 9. oder zu Anfang des 8. Jahrhunderts entstan- 
den sein. Seinem wesentlichen Inhalte nach ist das fOnfte 
Buch Mosis im Zeitalter Jeremia's entstanden , wenngleich nicht 
vor, sondern nach Josia's Reform, tind die dber die Gotzen- 
diener ausgesprochenen schauerlichen FlQche (Kap. 28) setzen 
die ZerstOrung Jerusalem's und das Exil voraus; sie sind wahr- 
scbeinlich zu dem ttber Josia's Zeitalter hinausreichenden Inhalte 
der altern Gesetzgebung von dem Priester Hilkia oder eincm 
Zeitgenossen desseiben hinzugefagt, als Gesetz aber ist dasselbe 
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erst unter Josia promulgirt und auf Mosis Autoritdt zurtlckge- 
fahrl; es waren die Worte des Buodes, welcbea Jehovah deo 
Vstem gebot^K hatte, da er ale aus A^ptea flthrte (Jer. 11, 4X 
und nacb dkser Promulgatiaq des Gesctzbuches, zu dem sicb 
Kdnlg uod Volk feierlich verpOichteten, stellte da nn Josia seijae 
Cultusreforoaen ao und vernichtete alle der: Jehovabreligion wi- 
derspreehende Formen de$ bisber im Volke gfilng und gflbe ge^ 
ifresenen CuUnsy namentlich den HobendiensU Die vielen Prie- 
sler, die bis dabin in den jQdiscben Sjtadten Jehovah auf den 
HOhen gedient hatten und die dadunch ami- und brotlos ivur- 
den, wurden nacb Jerusalem bescbieden und. lebten.von niiiden 
Gaben der Opfernden (2 Kon. 23, 9. 5 Mos. 12, 12—19. 14, 
28. 16, 11^14. 18, 6-8. 21, 5. 26, 11), Zugtei<^ entfemte 
Josia TodtenbeschwOrer, Wahrsager und Terapliim (2 Kon. 23, 
24). Aber (actisch und im. Bewusstsein der Masse des Volkes 
war durch dieses; gewaltsame Verfabren dei* Gotzendienst noch 
nicht beseitigt; er dauerte im Verborgenen noch f6rt und bald 
kam es auch wieder zum offenen Abfall von dem zuvor gesdilos- 
senen Bande(Jer. 11, 1 — 10. 22, SL 25, 3^7); erst die Zucht- 
ruthe der Gescbichte und das Nationalungittck des Voikes wirkte 
mehr, als alle Belehrungen Jeremia's, der die. Unsittlicbkeit als 
UeCsten Grund des so thOrkhten Gotzendienstes darstellte (Jer. 
5, 25. 9, 5. 10, 1 — 16). 

Nachdem einmal die flltere Reibe von Gesetzen im Zeitali- 
ter Josia's gegeben war, Wohin namendich die im fUnften Buch 
Mosis enthaltenen Gesetze Ober die Einheit des Cullus, von den 
Strafen einzelner Gdtzendiener und der Verfilbrung zum Abfall, 
das Konigs- und Propbetengeselz , die Festgesetze, die. Gesetze 
von den Abgaben an die Priester und vom Zebnten (5 Mos. 12 
13. 16. 17, 14-20. 18, 15—22.' 14, 22—29. 26, 1 — 14) 
gebOren, bildete sich allmftblicb durch die auf Sussere Cultus^ 
formen vorwaltend Gewicht legende Priesterschaft eine ergfln-f 
zende zweite Reibe von Gesetzen^ wodurch der Ceremo4 
nial- und Ritualcultus sanlctionirt wurde. Die erste Spur sol-» 
cfaer Bestrebungen begegnet uns schon im Zeitalter des Jeremia 
(8, 8 f. vgl. mit 7, 22) ; wftbrend des babylonischen Exils tind 
nacb der Rflckkebr aus demselben fortgesetzt, batten dieselben 
die zweite Gesetzgebung des Pentateuch zu ibrem ResultatOi 
Die durch Nebukadiiezar (im Jabr 599) in die babylobische Ge^ 
fangenschaft geflihrten Juden hielten am Gotzendienst fest (£zech. 
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14/ 1 -^8^ obgleicb sie solchen betrOgeriscben Propbeten gem 
CSehor scbenkten^ w«lcbe eliie nahe Rttckkehr iii's Land ddr VH- 
ler im NaideD Jeiiovab's weissftgteir (Jer. 29, & 91. 24. Efeeelf. 
13, 1 ff. 4 ff.)i was den Jeremia zii einem Ermahniingssobreiben 
an die Exulanten ver^nladBte (29, 1 — 23). Dagegen tug man 
von andrer Seite, zam Theil nicbt minder dureh PropbeOen iin^^ 
terstatzt, mil Gott ztt recbten an und im Vergleicb su' dervom 
Volke Jebovab's begangenen SchuM da& in dea ai»6em Drang- 
salen ttber das Yolk verbangte Maass der Strafe als ungerecfac 
2U bezeichne6, wogegen ieremia (12, 1. 31,'90> und Ez«ohiei 
(18, 25 ff.) das allgemeine Urtbeil zu berichtigen sachten und 
die LOsung' jes^ tVidersprucbs von der Zukunft erwarteten^ weK 
cbet die Riekkehr aus der Verbanfiuiig und die Rersidluii^ des 
theokratiscben Staates bringen wOrido (Jer. 30 ^- 33). 

Als nun (inn }abr 588) aiKib Jeniealeiii un<l der Tempel 
von den Cbaidjiem zerslOrt and def Rest der Juden in die ba^ 
bylonische Gefangenscfaaft geftlbrt worden war, n«igte sicb die 
Mai9se des Voikes eu den Gbttem der Sieger, als wetcbe ibre 
gitesereiMaeht vor Jebovab b^wahrt zu baben- sebt^iien (2 Ghvon. 
28, 23. Jer. 30, 38; Ezecb. 23, 14-- 18. 46C 41).. Der ka- 
daailitiscbe Gotzendienst mil seinem Hobeneoltus und seinen 
Kinderopfem wurde von der Masse des Voikes wieder aufgenom* 
men (Ezecb. 14, 1 ff. 34, 6. 36, 25 ff. Jes. 51, 3— 10) und 
deue babylonische EUemente bitizugefilgt (Jes, 65, 3**— 5), ob- 
gleicb diese jttdiscben Gotzendien^ dabei mil d^n. Propbeten in 
ilttteeriicbem Zusamme»bang blieben (Ezecb. 14, 1 ffr 33, 30 ff. 
J^es. 38 V! 2) und einzelne Geremonien der Jebovabreligion beob^ 
acbleten (Jes. 48, 1—5. 65, 5. 66, 1 *-:3). An der tbeokra* 
tiicben Partei Im Volke erfflllte sicb dagegieu> inv NatMmalunglOcke 
dki Veil(i|adigung~ der I^epbeten , dass die Strafgerickte Jebo- 
vahr^/^tfur Busse fobren warden (Ezecb. 6, 8 — 10. 12, 16). Im 
Bevrasstseiii gemieinsamerScbnld in tiefster Verzwetfhiog an Je* 
bomb's Hfllfe (Ezeeb; 33, 10. 37, 11. Jes. 49, 14) batten ge* 
rade die tbebkratisch Gesinnten vom Uebermutbe der Sieger und 
vtttt Hobn' ibrer unglSlubigen Voiksgenossen am Heisten zu= er- 
dalden (Jes. 47, 6. 51, 23. 55, 5. 66, 5. Psalm 137, 3). 

AuB der Beziehung des anfafectiven Sebuidbewusstseins auf 
das allgemeine Nationalunglttck entwickelte sicb gegen Ende des 
babyloniscben Exils, als die fortsehreitenden Siege des Gyrus die 
Boffnung auf eine nabe Befreiuog des Voikes erweckten, die 
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hdchste VoUeaduog des theokratiscken Bewusstseins der. Uebrder, 
wie sie uds au9ser Jeremia namentlich in, der tieXen Aoschauung 
vom Leiden und der Verklslrung des KDecbtes Jeho-r 
yab's im Pseudojesaia b!^gegQet,.einer Anscliauii^g, welche die, 
merkwiirdigste Abaung der ErIOsung im Alten Tesiaaient bildet, 
ScboQ Jeremia haite die lanerlicbkeit der reli^iOrsen). Ge- 
simiung in ihrer SelbsisUndigkeit von alien bloss dussern ^or* 
men, Bundeslade, Hescbneidung, Tempel, Opfer und Fastep fdr 
unabhangig- erklOit und auf Jehovab als den; Quell des Leben^ 
hingewiesett (Jer. 3, 16, 7, 4. 12 — 14. 21 — 23. 11, 15^. 14, 
11 — 12. ,17» 13), von wo aus ein nener Bund Jehovah's mit 
seinem Volke geschlossen wurde, der Bund der Herzen (Jer> 31; 
31 — 341 Ezech. 36, 25 f.). Zugleich hatte er unter den Drangi 
8alen der €egenwart die Erbaltung Isi^aeFs als des Knecb;es,^Q« 
hoyah's verheissen (Jer. 30, 10 iT,). Aber dazu musste iiber 
den Gotzendienst ein neues Strafgericbt ergehen, .als; des$en 
Weriueug Cyrus erschien , der ohwohl er Jehovah ni(;ht kannte, 
doch im Gegensatze zum Gotzendienst im Geiste Jehovah's, als 
dessen Gesalbter (Messias, Jes. 45, 1) handelte und. unbewusst 
desjseo Bathschluss ausfabrte (Je&. 41, 25. 45, 4. f.)? zu dem 
sich alle Yolker der Erde befcehren sollten (Jer. 10, 1 ff» 3,17. 
Jes. 42, 4. 45, 22 f. 49, 6. 51, 4. 5- 60, 3. 66, 18). Indem 

• • • 

der begeisterle Prophet des Eiils (Pseudojesaia) seinem verbann- 
ten Voike solche frobe Hoffnungen verkiindigte, konnte ^r sich 
selbst mit Recht (61, 1) als den von Gott Gesalbten bezeichnen, 
auf dem der Geist Jehovah's rube. Die Organe des gOttlichen 
Willens, die Reprdsentanten Jehovah's iq seinem Bundesyolke 
werde^n, seien sie Priester und Propheten (8 Sam. 23, 1. 1 Kon. 
19, 16. 2 Mos. 28,, 41. 27, 7. 30, 30. Z Mos. 4, 3 f. 6, 22. 
7, 36) Oder Kdnige (1 Sara. 10, 1. 15, 1. 17. 16, 22 f. 24, i. 
1 KOn. 1, 34. 2 Kon. 9, 1. Psalra 2, 2. 89, 21) Gesalbte 
des Eerrn oder Jehovah's genannt;. Habakuk (3, 13) nennt 
sogar das Volk selbst, als Gesamratpersonlichkeit gedaclit, den 
Gesalbten Jehovah's... Sa ist also die Bezeichnung Gesalb- 
ter (Messias) nur ein anderer concreter Ausdruck ebenderseiben 
thepkratischen Jd^je, welche den geschichtlichen Inhalt des jiidi- 
schen Nationalbewusstsei.ns uberhaupt bildete ; ij^nd wenn die Rer 
prdsentanten des th^okratischen Geistes typisch als Gesalbte Je- 
hovah's bezeichnet werdeiiy so ist darunter eben nichts anders, 
als das hdbere, ideals Selbsldes.yolkea, das Volk nach seiner 
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wahrhaften Bestimmung als Trdger des gOttlicheD Zweckes ver«- 
standen, wie in Shnlicher Weise das Volk Israel Sohn Jeho- 
vah's genannt wird (Hosea 11, 1. Jer. 31, 9. 20. 2Mos. 4,22. 
5 Mos. 32, 19). Ganz dieselbe Grundbedeutuag hat der Aus* 
dnick Knecht Gottes. So nennt sich der exiliscfae Jesaias 
selbst (43, 10. 21. 44, 26. 50, 1. 60, 1) als Tr£lger des theo- 
kratischen Zweckes, als Organ des gOttlichen Wiileos, als ein 
mit dem gOtilicben Geiste Gesalbter, also wesentlich als Organ 
^en dessen, was in hOcbster und letzter Beziehung wieder Zweck 
und Beruf des ganzen Volkes war, wenn dieses auch seine hd- 
here Bestimmung soweit yergessen konnte, dass der Prophet 
▼on ihm sagen konnte, der Knecfat Gottes, der eine so herrliche 
Offenbarung erhalten babe; sei taub and blind (42, 19 — 22). 
Dann wird aber auch wieder der bessere Theil des Volkes den 
Abtrttnnigen als Knecht Jehovah's gegenObergestelU (43, 10. 65, 
9 ff. 66, 5. 14) und fiberhaupt das Volk Israel als Bundesvolk 
and erwSihltes Volk Gottes der Knecht Gottes genannt (49, 3. 
42, 19 - 25. 43, 21). 

Dieser Knecht Jehovah's als geistige GesammtpersOnlichkeit, 
das Volk Israel als einheitliche TotalitSt angeschaut, wird nun 
Vom exilischen Pseudojesaias als leidend dargestellt (Jes. 53) 
in den berahmten Worten: „Sieh, mein Knecht thut wohl, steigt 
hoch und hebt sich und wird sehr gross; gleichwie sich Viele 
jetzt vor dir entsetzen, also ist entstellt und entmenscht sein 
Angesicht und seine Gestalt nicht wie vor Henschenkindenr: so 
wird er fiber sich viele Volker zum Frohlocken bringen, Konige 
werden ibren Hund vei*schliessen , denn was ihnen nie erzSililt 
ward, seben sie, und was sie nie gehOrt, erkennen sie. Er 
wuchs gleich einem Reis vor ihm auf, wie aus dfirrem Land 
eine Wurzel; keihe SchOnheit hatte er und keinen Schmock, 
um ihn mit Lust anzuscbauen, und kein Ansehn, um seiner zu 
begehren. Verachtet war er und verlassen von den Menschen, 
ein Mann der Schmerzen und durch Krankheit wohl bekannt 
Wie Jemand, vor dem man das Antlitz verhilUt, verachteten wir 
ihn und gedachten seiner nicht, und doch trug er unsere Krank- 
heit und nahm unsere Schmerzen fiber sich; wir aber sahen 
ihn als den Gestraften an, als den von Gott Geschlagenen, als 
den Gebeugten. Ja, Er ward verwundet um unserer Stinden 
willen, zerschlagen um unserer Verbrechen willen. Es flel die 
Zachtigung zu unsena Heil auf ihn, es ward durch seine Beu- 
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len ui|S Genesung. Wfr Alle irrten wie Sehafe umher, wir gin- 
gen ein Jeder seinem Wege nach ; doch Jehovah liess auf ihn 
die Vterschaldung tod uns Alien fallen. Er ' ward gequSlt und 
war doch schon gebeugt; dennocb that er seinen Mund nicht 
anf, dem Lamme gleich, das man zur Bchlachtbank fahrt, und 
wie ein Scbaaf, das stnmm vor seinem Stheerer liegt, und er 
that seinen Mund nicht auf. Aus der Bedrflngniss und dem 
Strafgericht ward er hihweggenommen ; doch wer bedachte es 
▼on seinen Zeitgenossen, dass er entrQckt ward aus dem Lande 
der Lebendigen, dass um der Sflnde meines Volkes willen ihm 
Strafe ward? Man gab bei Lasterhaften ihm sein Grab, ob er 
gleich kein Uni*echt gethan, und kein Trng in seinem Munde 
war. Aber es gefiel Jehovah , ihn durch Leiden zu zermalmen. 
Wenn er aber selhst das Schuldopfer eriegt, schaut er Nach- 
kommenschaft y lebt lange, und Jehovah's Werk geKngt durch 
seine Hand. Frei Ton Leiden seiner Seele, sftttigt er sich am 
Freudenanblick; durch seine Kenntniss rechtfertigt Viele mein 
gerechter Knecht , und ihre Sanden wird er auf sich nebmen. 
Darum geb' ich unter Mflcbtigen ihm sein Theil und mit Helden 
soil er Beute theilen, well er dem Tode sein Leben hingegeben 
und sich zu UebelthStern zfthlen liess, da er doch Vieler Sttn- 
denstrafen trug und for die Uebelthater betete.^ *) 

Das NationalunglOck, das als Strafe ttber das Volk verhiingt 
war, soUte eigentlich nur die Schuldigen treSen; indess fohlte 
sich das ganze Volk im Zusammenhang mit dem Uebel auch 
schuldig. Betrachtete man jedoch das Volk in seiner idealen 
tkeokratischen Bestimmung, im Gegensatz ebensowobl zur Hei- 
denwelt, sowie zur Verschuldung der Einzeinen, so erschien sein 
Leiden als schuldlos und als ein freiwillig dargebracbtes Scbuld* 
opfer, und die gottliche Bestimmung des Volkes konnte durch 
sein Leiden keine TrQbung erleiden, nicht verkflmmert werden. 
Trotz dieser grossartigen, tiefen und herrlichen Anschauung des 
exilischen Propheten sind in seine theokratischen Vorstellungen 
auch endtiche, beschrSlnkte, partikuiaristische Elemente herein- 
gemischt, dass nSimlich nicht bloss die irdische Theokratie, Je- 
rusalem mit dem Tempel und den sich daran knOpfenden Opfern, 
hergQstellt werden soUte, sondern auch Israel, Ton den Obrigen 



*) Uebersetzung tod UmBreit (der Knecht Gottes, 1840, S. 
48 ff.). 
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zu Jehovah bakehrten Vidkern unterschieiiteii , daf; PriesteiToUc 
zwischen letztem uud Jehovah bilden und die VoUi^r dem Volke 
Israel buidigen und dieaen soUlen (Jes. 61,- 6. 62, %2. 49, 23. 
52, 15. 60, 14). 

Was die WeiUrbilduog des Cuitus wdliread des Eiils 
betrifit, so wur trotz der Cultusrefpriuien Josia's der Q^Uef^djeo^ 
im Vqlke wieder eingerissen. Um d^mselben' grtindlicb en^e-r 
genzuwirken, stellte. Es^echiel eio Musterbild • (|es neueu Tempe^^ 
der Pi'iesterschafk und des Cuitus aof (Ezecb. 40 — .46), weK 
cbes die nacbexilisGhen Cultuseiiirichiungen uad die darauf sich 
beziehenden , Ge&etze vorbereHet. Die Grandlage seines Cuitus- 
systems bildete die levitische Heiligkeit: wi,e 4li^ gjOtliiclie 
Heiligkeit gegen die unmiUelbaren MSichte des nattirlichen Le- 
b^ns sicb ausschliessend verhielt, so drUckt^ sich dijpselbe aucb 
im Cuitus aus« Ezecbiel ordnete (45, 18 r- 20) ein aligemeioes 
Sohnungsfcst an, um an zwei Tagen zu ^nfang des Jabres 
theils den Tempei, theils die unwisseutlicbe Verschuldung de^ 
Volkes zu versdbnen. < D^aus eiitstaad spliter das grosse Ver-;- 
sdhnungsfest (3 Jtfos; 16)* . l,a «|einer Bescbreibuug des ,fh^u£^ 
Tempels (43, 7^9. 44, J-7r 15^19.' 4fi, 4—3. 9^7-12) 
yersagt Ezechiel dem Kouige. wie dem Volke den ZutrHt (in'f 
Heiligthum und gestaUtet i^ur deni Ein^ang bis an d^u ix^aern 
Vorhof*, Die frilber abtrUnnigeo Leviten ordnet er ^b niedere 
Tejnpeldienc^r (Thjerwacbto:; ;uQd Qpferd^ner) deu JNacblfPinaie^ 
Zadok')s (d^r qichtzu Aaron's Macbkomm^n gekdrte), als der. Je? 
bavak: trctt gebliebenen Priesterscbaft am Tenipei, unter (Ez. 
40, 46. 43^ 19. 44, 10 — 16. 45, 45. 48, 11-^13) und bringt 
(lie Opferliai^dlungen aus den Handen des Volk$ mebr in die der 
Pnesterschailt, welcber er Vorscbriflten gibt, den Charakter ejner 
hOhern Weihe zu beba^pien (Ezech. 44, 15 iT.). Konnte nun 
aucb vielleicbt Ezechiel levitiscb geschriebene AufsStze, die spr- 
ier in dea Pentateuch . tibergingei^ (wie den,n z*. B. 3 Mos, 26 
qlbm Zweifejl im Exil gescbrieben ist) vor Augen gebabt baben, 
SQ ftlll^ docb die consequeflle Durchbildung des levilischen Gei- 
Mes z(w hierarchischeii System in die nachexiliscbe Zeit. Im 
Exil fand die Priesterscbaft^ nachdem durch fleir\. Unterg^ng des 
Staates die kOniglicbe Hejrrschaft gesturzt ui^d deren Wiederher* 
stelluiig unter persischer Oberherrschaft kaum zu erwarten war, 
hinlilngiiche Aussicht tind idafi^o^u^g auf EJrweiteruQg , ibi:es An- 
sebens; erst im Exil hiessen die Obersten oder Aeltest^n tlqr 
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Prie^teFSchaft zuerst Ffirsleir (Jes. 43 , 98. vgl. Jer. 35, 4. 1 
Ghfon. 24, 5). Wflhrend bei Esechiel nbch Zadok als Stamm* 
vaier der Priesterschaft im Temf el erscheiht, bildeieii' sich seit 
dfrem Exil -die hierarch&chen Sagen an der gOttlichea Einsetzung 
der Priest^rwQrde und dem far ewige Zeiten an Aaron's FamU 
lie gekDHpften Erbfolgerecht; sowie in aholicher Wetse auch der 
ganze spftiere CbUus aiig«8ciiiehdicher Weise auf Moees zurOck^ 
gefahrt wurde. Dieser selbst wurde ttber alia sp^tere Prophe-^ 
ten weit erboben and die darch ibn verkdndigte Offeobamng 
auf die ganze spStere thedkratisch-priesterliche Venfassung aus-^ 
gedehnt; ja gerade die Priester-^ und Cultusgesetze werden als 
ewige Saizuttgen angeseheii (2 Mos. 28, 43. 36, 21. 3 Hos. 3^ 
17. 6^11- 7, 36. 4 Mo8. 10, 8) und der Wille oder die Offen- 
barung Jehovah^s nicht mehr als lebendiges Prinzip, das in im- 
mer neuen Organen forlwirkte, soodern als eine Reihe fest be* 
«timmter positiver Satzirngen gefafist (5 Mosw IS", 1 5 ff)* In fie* 
zug auf Jehovah, selbst zeg dann di^ priesterliche Dialektik diie 
w^tere Consequcnz, dass deraelbe der aUeiiiige wahre Grundbe^ 
aitzer und Herr der einselnen Btlrgsr als seiner Knechte sei (3 
Mos. 25, 23. 55). IMe ton Ezechiel degradSrten Lertten aber 
wurden jetzt ak eiili ufspranglicfaer Volksstamro gedacht und das 
najehexUlsche Gesetis von den Levitenstjldten in's mosaisdie ZeiU 
alter yerlegt (4.Mos« 35, 1*- 8. 3: Mos. 25, 32), wSihrend dit 
iin ZeitaJter Josia's und Jeremia's entstandenen Gesetze- des 5. 
Bucbes Mosis nur Leviteti ofane Besitz kennen. Diese ganze levi* 
tisch - bierarcfaische Gesetzgebung wurde naeh der Riickkebr aus 
dem Exil, in der ersten USlfte des filnften Jahrbunderts, wahr^ 

« 

aeheinlich durch Esra'sEifer volleftdetki 

Die EinfiQsse, welche die im Exil stattgebabten Bert^hriings* 
punktel mit babyloniscben und &pMter auch persischen Vorstel* 
longen auf dea religidsen Vonstellungskreis des hebraischen Vol* 
kes austtbten, zeigen sich zunScbst an eiaer Reihe von religiOsen 
My then, deren Annahme oder Entstehung und Aushildung in 
jene Zeit i^U, nachdem riachoii vorher aus den Naturreligioneo 
d^s Orients mancherlal Elemente in das hebrdisehe Bewiisstsein 
geflosseo und slch dem Jehovahdienst angehSngt, batten. So 
steht der babyloniscke Ursprung der . bibliscben Sagen \ovi der 
Urgeschichte, nMmlich von der grdssen.Flutb, dem Thurmbau tmi 
Babel und de^ Spraekverwirrudg , den gefallene^ GoUeiTsdtanen; 
den Ensvatern vox der Sttndfluth, dem Paradies und der Weil* 



1 
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bildang dureh die Elohim. Aus der um die Zett des Exile durch 
Zoroaster reformirten Magierreligion kamen die Yorftielliingeii vom 
Satan, von den Engein und DSmonen, von der Auferstehuog der 
Todten und vom Weltgericht in das religiose Bewusstsein der 
Hebrder. 

Was die Sagen der Urgeschiehte angebt , so trug die reli- 
giose Vorstellung der Hebrfier den Monotbeismus des Hebraismus 
in die Urgescbichte zuruck, ohne doch das ursprllng^icbe Ge- 
wand der auf ausldndischem fioden und unter den EinflQssen 
eines grossem Volkervereins entstandenen Sage ganz zu ver- 
wischen, indem die Mehrheit der Gotter (1 Mos. 1, 26. 3, 22) 
von den HebrHern nacb dem Yerhilltniss des Jebovab zu seinen 
Boten umgedeutet wurde. For das altere hebrSische Bewusst- 
sein erschien namlich jede ausserordentlicbe Erscbeinung der 
unsichtbar waitenden Gottesmacht in der Natur wie im geistig* 
sittiicben Menschenleben unter der Form einer gottlicben Sen- 
dung Oder Botscbaft {Mahach Jehovah). In der ftltern * Sage 
bandelt der Engel oder Bote Jehovab's im Namen oder in der 
Person Jehovah's, ohne bestimmte, seibststSndige Individ ualitst 
zu besitzen, als Mosses unselbststSindiges Organ des gotllicben 
Will^ns zur Strafe und zum Verderben nicht minder, wie sum 
Segen gesandl (1 Mos. 18. 2 Sam. 24, t6. 2 Ron. 19, 35). 
Einen weitern Fortscbritt zu einer gewissen oberfidchlicfaen Per^ 
sOnlicbkeit seben wir in der Anscbauung vom Engel Jehovah's 
2 Sam. 14, 17. 20. 19, 28., wo derselbe als Beprasentant ho- 
herer Weisbeit und Gate betracbtet wird. Das bestimmtere Be- 
wusstsein der Intelligenz fiaden wir in der spfltern Anscbauung 
von den Engein als einem rein intelligibeln Gotterrathe und von 
der intelligibeln und relativ-reinen und heiligen Natur der Got- 
tessOhne (1 Mos. 3, 23). Diese als das Heer des Himmels oder 
Jehovah's zusammengefassten Engel sind ursprOnglich Stemgiei- 
ster und bilden die Umgebung Gottes in bimmliscber Versamra* 
lung oder bei Erscbeinuogen Gottes auf Erden (1 Mos. 28, 12. 
32, 2. 3). Diese spfltere Eogelvorstellung kam etwa im sieben- 
ten oder sechsten Jabrbundert in das hebrflische Bewusstsein 
und findet sich noob nicht bei den flltern Propbeten, sodass also 
die Vision Micba's (1 Kon. 22, 19 ff.) Produkt der spdtem Sage 
ist Dagegen entspricht die allgemeine Anscbauung von den als 
belebt vorgestellten Sternen, als Liditgeistern, welcbe als bimm- 
lisehe Heerscbaaren oder als Kriegsheer im Dienste Jehovah's, 
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des Hefrn der Heerschstaren (Jf^hovtth Abaoih) dem Bewasstmn 
des zehnten und neunten Jahrhunderts. Durch Vermitlelong die- 
ser Sterngeister entstand die spfltere Anscfaauung von des Got* 
tersObnen, als hoheren GotI unterworfenen Geistern^ von wet- 
chen der Himmel bewohnt gedacht wurde. Die erste Spur von 
sieben (nach der beiligen Siebenzahl der Planeten bestimmten) 
Engetn Jebovah's ilnden wir bei Ezecbiel (9. vgl. Zach. 3, 9* 
19. 4), aber dieselben entsprechen noeh nicht ganz den spateni 
Erzengeln. 

Am Ende des Exils kam in die hebrSische Vorstellung der 
Satan aus dem Parsismus herClber, welche nur wenige ankliiH 
gende Vorbereitungen in der alteren Vorstellung bat, etwa nur 
die wobi aus Babylonien Hberkommene Anschauung von der Ver*- 
fftbrung des ersten Menschen durch die Schlange (1 Mos. 3, 
1 ff.) und von den gefallenen Gottersdbnen, welche Riesen zeug-* 
ten (1 Mos. 6, 1 — 4). Einen wesentiichen, integrirenden Be- 
standtheil des eigentlicben religiOsen Volksglaubens konnten der* 
gleicben von aussen aufgenommene mythische Vorstellungen bei 
den HebrSem nicht erlangen , da die Ueberzeugungen von der 
absoluten Einheit Jebovah's sich gegen alien Dualismus Iftngst 
im Bewusstsein festgestellt batten, wie deni) audi Satan nur id 
Slusserlicher Anschauung als Reprftsentant des Feindseligen er- 
scheint (Zach. 3, 1. Hiob 1, 6—12. 2, 1 — 7). Dem Satan 
entspricht wahrseheinlich die bald nath dem Exil in den Cttltus 
aufgenommene Vorstellung von Asasel, dem bOsen Damon in der 
Wfiste, zu welchem bei dem grossen VersOhnungsfeste ein mit deii 
Sanden des Yolks beladener Dock gejagt wefden soUte (3 Mos. 
16, 8. 10. 26). 

Die aus dem Parsismus alifgenomraene Vorstellung von der 
Auferstehung der Todten fand zwar in der bebrSischen 
Anschauung vorerst noch keinen Ankntlpfungspunkt, konnte je- 
doch von Ezecbiel wenigstens als poetische Anschauung einer 
wunderbaren Vereinigung der Mitglieder des thebkratischen Staa*- 
tes auftreten (Ezech. 37, 1 — 14). Erst in dem wahrseheinlich 
in's makkabSliscbe Zeitalter fallenden, jedenfalls aber geraume 
Zeit nach dem Exil gedichteten Orakel bei Jesaias (Kap. 24 — 27) 
konnte die wirklich gedachte Auferstehung der Todten neben der 
Vorstellung einer Bestrafung der feindlichen MSicbte aus der Hohe 
und der Stiftung eines im Sinne Daniel's aufgefassten Gottesrei- 
ches auf Erden einen Platz finden. Ueberhaupt verschmolzen 
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aBe diese aus dein f arai&mus io'8 Judenthum herttbergekomiiie- 
Ben Elendente erst . nach dem iexiliBicbiSJi Zeitaiter ia einfm lan^ 
gen yerIniUeluhgsproz^s8 mil deoi spsitern JudaisiQUB, um von 
da in das Urcbristenthuui ttberziigeheii, 

8. 19. ^ 

Achte Stufe: . das persische Zeitaiter (536 — 333). 

Nachdem der PerserkOnig Cyrus (Koiie^h) &eit dem Jahre 
538 durch die Eroberung Babylon's die Gi*enzen des persischen 
Rcachefi l>i$ nach Aegypten biin ^rwieitectjiatte^ ertbeilt^ er den 
im Exil befindlioh^ Juden die Erlauboiss zur BtUckkebr in ihr 
Vaterland und zur WiederhersteUung Jerusalem's und des T^m- 
pels. . Im Jahre 536 kebrte unter der Anfdbrung \qj^ Serubab^l 
und. Josua eine vorzugsweise aus Bflrgem des eb^lDaligen Rei* 
cbes Juda bestebende Kolonie nach Juda zuriick und' grundete 
unter persischer Oberberrschaft ein neues staat^cbes Gemeinwe* 
sent welches nach der vfeUlicbeq Seite doiich persijicb^ Slpttbal- 
ler' und. Ri(^b(er, nach d^r^ religion -kirchljicben $eit^ durch die 
Priesterbierarchie verwaltet wurde. Napbde^i i^a Ja|^re 458 eine 
zweite Koionie unter der Leitung von Esra in die iieimatb zu- 
riUckgekebrt war, ging im Jabr 445 Nehemia ala p^scher Statt- 
halter nach Jerusalem. . . 

Als Quellen fur die Geschichte dieses Zeitaiters dienen zu- 
n^dyst die frmlich lilcki^nbaften und dureb die Hand ,0es spatern 
Chron|s(en g^gangenen. und von bebrdiscben und grlecbischen 
jfuden als zwei Tbeile Eines Buchs betracbteten Bticber Esra 
und IXehemia^ dann die BUcber der Chronik selbst 

1. Das Buch Esra erziiblt die Geschichte der ersten Rack^ 
kebr und des Tempelbaus und die Gescbicbte ,der Einwanderung 
Esra's mit einer zweiten jadiscben Kolonie und der von ihm 
Yorgenomroenen JSbereinigung. Das Buch ist ^icht von Einem 
Verfasser, sondern besteht aus zwei unterscbiedenen Bestandthei- 
len, n^lich Kap. 1^6 und Kap. 7-— 10. Ixn ersten Tbeil 
sind wiederum zwei besondere Urkunden; yerarbeitet, nSUnlich 
d^s nocb yon Nehemia einzein vorgefiindene (Neb. 7, 5ff.) Kap* 
2 und der durch den Gebraucb des Cbaldaischen sich unter- 
scbeidepde Abscbuitt von Kap. 4, 8 — 6, 18, sowie aucb Kap« 
7, 12 — 26 ein chaldaischer Brief eingefubrt wird. Im zweiten 
Tbeil ist der Abschnitt Kap. 7, 27 — 9, 15 von Esra selbst 
ge3obrieben und gehOrt dazu die im ersten Tbeil enlhaltene chal- 
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dsikhe Urkande Kap. 7, 12-^26; der gleksfazeMg TeifMste rwe^ 
te Absdmitt (Kslp. 10) ist isntweder von Esra selbstoder etnem 
seiner Gehlflfen gesobrieben. Als Cannes kann das Buch niobt 
ton Esra selbst herrdbren; wahrscbeinlich ist es voni Verfasser 
der* CbroQik , la der sich nele mit dem Bucb Esra Terwabdte^ 
efi ^frnilidb dbereinstkmiefrdeSteHen finden, gessdninelt 'wotdeni 
i± Das Buch Nehemia erzdhlt die Einwanderung desNe- 
hemia, ^ines MimdschenkB de^ KdBigs Artaxerx«s Longimanus, 
m seine jadtscbe Heiihath unA seine dbrtige Wirksamkeit uoiev 
den.Yon den Samaritern in 4en Weg gelegten Hind^rnissen; 
daraof folgi' ^n Verzeiehniss der unter Gyms zurttckgekebrten 
Exulanten (gleicblaut^d mit Esra Kap. 2), dann die ErzSihlung 
einer von Esra und Nebemia yeranstalteten gottesdienstlicben 
Feier, der Einw^bung der Stadtmauer, die von Nebemia verge* 
nommenen Reformen and mebrere andere Eiulantenverzeicbnisse. 
ber Abscbnitt vom Anfang bis Kap. 7, 5 ist von Nebemia ge- 
schrieben; dagegen der aiif die eingescbaltete Lisle folgencle Ab- 
§^chniu (Kap. 7, 73 — 10,. 40) ipt eine, weder von einena Zeit- 
genQs^eo Nehejpaia's, nocb v<w Verfasser 4Jes 3..Kap* Esra, son- 
dern int Geisie des Cbronisten yorgefioiBnienelnterpolation» \on 
d6n folgend^ Abscbnilten kdnnen nur Kap. 11, 12, 27—43; 
13,^47— 31 voft NebemiaV Hand seih; ds^ Ganze al3o ist durcb 
die Hand eines spatern San^mler^ gegangen^ •. i 

. 3* Die j[)e^ den Hebr^ero ais ^n JBuob. bi^tr^c|i(/e4eo, er»t 
in den 1.XX; in szwei BOcber (IlamiXHniuwa, SuppiemeHia) ge^ 
Ib^ilten Badher' der Chronfk enlballen Gescblechtsregister' Uifid 
andere tisieh, die Ibeils aus altern bislbrischen Bflchern gezo- 
gen, Ihejls ^us uos 'Ulib^kannten; Quellen genonainen sind, voUjei^ 
LtUf^fcen vnd.fJnricbtigkciiten (Kap« 1^9), sodajpn ckie (von, dor 
Eri^abEung in deni Bncbern Samiielis duroh mebrere ievitiscbe 
Nafchrichten iinterscbiedene) Geschichte David's (Kap. 10 — 29), 
ferner die Geschicble Salorao's (2 Cbron. 1 — 9) und die Ge- 
scbicb^te des Reiches Juda (ohne die Israel's) mit besonderer 
^ack^icbt auf die Schicksaie dea Gottesdienstes (2 Chron. 10^,3^). 
Bei zablreicben Uebereinstimmungen mit den iSilterii Bttohern der 
Konige unterscheidet sicb die Cbronik von letztern durch Aos- 
lassungen, Abkdrzungen, Einschaltungen und Umandefungeni ja,' 
Vertelschungeri, zu ibrem Nachlheile und nicbt obne eiiie ge- 
wisse PartJieilipbkeit. Die Aenderungen sind nflmlicb theils dog- 
roatiscb-mythologiscbe Zusdtzq, tbeils Erweite(ruogea und Ausn 
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8cbmaekttOg[eii9 Oder Weglassttngen und Milderungen von SleUen 
fiber Gotzendienst u. dgL, oder AnfilbruDgen des Gegentheils fQr 
leYitiscb-^apoIogetiscbe Zwecke, tbeils verberrlicbende apologeti- 
sche Weglassangen oder Zusatze zu Gunsten gottesdienstlicher 
Koiuge , mil ofieneoi Mass gegen Israel. Die scbon durcb diese 
UmsUlnde erschCltterte GlaubwQrdigkeit der Cbronik in den ibr 
eigenthttmlicfaen Nachrichten wird nocb durcb zablreicbe in den- 
selben entbaltene innere Yerdacbtogrande , Unwabracbeinlicbkei- 
ten, Uebertreibungen erbobt, wodurcb jedocb die Glaubwfirdig- 
keit mancber Einzelbeiten nicbt abgescbnitten ist. Welcbe Qudr 
len dem Chronistan ausser den von ibm benutzten BOcbern Sa- 
muelis und der Konige *) nocb weiter vorgelegen baben mOgen 



*) Hier diirfte der passendste Ort seia, um der altesten ki* 
storiscben Biicher des Alten Testaments zu gedenken. 

1) Die Bilcber Samuelis, welcbe urspriinglick £in Bucb 
ausmachten und erst seit den LXX. in zwei getbeilt wurden, baben 
ihren Namen von Samuel als dem Hauptgegenstande ihres Inbalts, 
-wahrend sie bei den LXX. als erstes und zweites Buck der KSnige 
aufgefubrt werden. Sie enthalten namlick die Grescbicbte des unter Sa^ 
mnel und durck seine Yermittelung eingefukrten Konigtkums, und 
zwar die Geschichte des Propheten - und Ricbteramtes Samuel's (Kap. 
1 — 12), die Gescbicbte Saul's und der friihern Scbicksale David's 
(Kap. 13 — 31) und die Gesckichte der Regierung David's (2 Sam. 
1 — 24). In diesen Buchem sind der mytbologischen Elemente und 
Wunder nocb wenige; die ErzaUung tragt meist ein acht gescbicbt- 
liches Garage lind ist ans der allerdings bin und wieder getriibteii 
und verwirrten miindlicben Ueberlieferung gesckopft, die freilicb ihren 
Ursprung aus der Sage verratb, was sick besonders in der lUckenhaf- 
ten und sagenmassigen Cbronik zeigt. Aus einer alteren Liedersamm* 
lung stammen mit dem Davidiscken Liede (2 Sam. 1, 17 — 27) 
auch die andem poetiscben Stiicke (Kap. 22. 23, 1—^7. und 1 Sam. 
2, 1-— 10)» In die Geschicktsdarstellung sind ebenfalls versckieden- 
aftige; zum Tkeil nicht zusammenstimmende Bestandtbeile yerwebt, die 
verscbiedene Q.uellen roraussetzen, deren altere mit der jeboyistiscben 
Q.uelle im Pentateucb rerwandt oder identiscb ist. Die Zeit der Ab- 
fassung ist wahrscbeinlicb die Zeit des getkeilten Reicbes oder das 
zefante uiid neunte Jabrbundert; yielleickt scbrieb der Bearbeiter bei- 
der Biicher gegen die Zeit Hiskia's , da sich bei Jeremia Anspielun- 
gen auf einzelne Stellen der Biicher Samuelis finden, auf welcbe Zeit 
auch des Yerfassers Glaube an den ewigen Bestand der Davidischen 
Dynastie (2 Sam. 7) zeigt (Vgl. mit Jes. 9, 5 flF. 11. Micha 5). 

2) Die Biicher der Konige, welcbe ebenfalls bei den Juden 
nur Ein Buch ausmachten und erst yon den LXX. in zwei getheilt 
wurden. Die Geiicbichte Salomo's (1 Kon. 1^11), des Abfalls der 
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Ifldst sich nicbt ermitteln. Der Zweck, dea der unbekanate Ver- 
fasser der gewi&s uoter den Priestern zu suchen ist, bei seiner 
Arbeit im Auge batle, war oSenbar kein anderer, als: zu zeigen, 
wie in dem davidisch-theokratischen Reiche das yermeintlicli 



zehn Stamme iind der Konige beider Reiehe bis zum Untiergaftg des 
^icbes Israel (1 Kdn. 12 — 2 Kt>n. 17) und die Geschichte des 
Reichs bis in die Zeit des babjloBiscben Exils (2 Kodl. 18 — 25) 
bildet den Inbalt dieser Biicber< Der Yerfasser batte rorwaltend eine 
prophetisch -didaktisclie Tendenz und ricbtete sein Augemnerk besoa« 
ders anf die Wirksamkeit der Propbeten, neben deren Reden und 
Thaten sich eine mit pragmatiscben Bemerkungen durcbwebte Cbronik 
ziebt Die. Q.uellen, die der Yerfasser benutzte, waren entweder Pri- 
yatgescbicbtswerke oder aas amtlicben Reicbsjabrbiichern (das Buek 
der Gescbickte Salome's und das Buck der K<hiige yon teael und ein 
solckes der Konige yon Juda (1 £on. 11^41. 14» 19. 15, -dl» 16, 5. 
14. 20. 27. 22, 39 u. bfter), oder der Yerfasser katte. ein alteres 
bis anf die Zeit nack Josia berabgekendes Buck zum Grunde Hegen. 
Nacb 2 £on. 23, 25 scbrieb der Yerf. lange nack Josia, nacb 1 Kon. 
8, 34 und 47. 9, 7. 2 £on« 22, 17 und nacb dem Scblusse des 2. 
Bttcbs im babyloniscken £xil, womit auck ^die,stete (in den Biickem 
Samuelis noch feklende) Hinweisung . auf das mosaiscbe Gesetz, die 
Polemik gegen die Hobenopfer und mancberlei Sagen und Uebertrei- 
bungen, ausser cbarakteristisck spateren Spracheigentbiimlicbkeiten ^u- 
sammenstimmen. 

3) Nock etwas spater im babylonischen £j:il 1st das Bircb 
der Ricbter entstanden, welcbes seinen Ursprung aus der Yolks- 
sage durcb seinen ganjien m}rthiscben und sageiikafteiti Gbarakter dent- 
lich yerratb. Der Abscbnltt yon Kap.. 17 — 21 scbeidel; sick yon 
den ubrigen Bestandtheilen des Buches durck seinen untbeokratiiscben 
Gesicbtspunkt aus (Richt. 17, 6. 18, 1. 19, 1. 21,25); Kalp. I kann 
wegen einiger Widerspriicbe zu spatem Stellen des Bucks ydm Yer- 
fasser nur anderswoher entlebnt sein; der Abscbnitt 2, 6 — 16, 31 
kat mit dem Jeboyisten und . dem Bucbe Josua grosse Yerwandtscbaft, 
die sicb jedocb aus der Beautzung alterer, dem Bucbe zum Grunde lie* 
g^der Bestandtkeile ebensogut ^klart, wie die im 5. Kap. entkalte- 
■en Spuren euies kohen Alters (das Lied der Bebora). 

4) In die spatere Zeit des Exils sohelut attch das Buck Jo- 
sua gesetzt werden zu miissen, i/t^elcbes den Inbalt der ih den An- 
fang der Ricbterzeit und die Urgescbiekte des Yolkes zuriii^kblieken* 
de Yolkssage bald weltlanfig und umstandlick) bald summariscb in 
einem der Cbronik yerwandten leyitiscken Geiste darstellt, okne yon 
der Gescbicbte Josua's ein klares, in sick einiges gesckicktlickes Bild 
zu geben, indem sicb yielmehr sowohl im Bucbe selbst yerschiedene 
Abscbnitte und Nacbricbten widersprecken , als auch mit Nacbricbten 
des Bttcbs der Ricbter streiten, yf9A sick aus dem yorwaltend my- 
tkisck-sagenbaften Cbarakter des Bucks erklart, welcbes spatere ent- 
Noack, bibliscbe Theologi«. 6 
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mosaische Gesetz lind der Gottesdieost des Pentateuch unter den 
fromnien Konigen in aller Vollkommenheit bestanden babe oder 
von ibnen wiederbergestellt worden sei, und wie der Abfall der 
KOnige von Jehovah alles Unglick herbeigefflhtt babe. 



wickelte Znstande des exiiisch«D Zeitalters auf die Urzeit der Yolks- 
geschicbte iibertrligt. Eine elobistische Urschrift und andere yerschie- 
denartipe Begtandtheile der altera Tradition seheinen dem exiliseken, 
Tiellekht sogar nachezilisdien Bearbeiter des Buehs sum Qnmde ge- 
kgea zu halbcn. 

Sine mit tamaritanisclten Sagen nock "weiter versetzte Ueberar- 
beitiEBg dea kanonisohen Bnchs Josaa sdieiot die nnter dem Namen 
Bach Joana YorbaBdeae samaritaaiscbe Chronik, T<m der eine ara* 
bische Ueberaetzung vorbanden ist, au sein. 

5) Das BUch Rntk ist eine in einer den Biichern Samuelia 
▼erwaodten, aber asit ChaldaianieK veraetzten Sprache gegebne epiacii- 
idylliscbe ErzHblung der Heiratkageaohidite dea Urgrossvatera von 
David, des Boas, mit eiaer am Scblusse angebalagten Qenealogie, urn 
den Ursprung des k^niglicben Hauses von einer armen Moabiterio, 
Aer Ruth, ill's Licht zu steilem Die Stelle 4, 7 weist in die Zeil, 
wo das israelitisdie Yolkskben untergegangen war; da sich jedoek 
Birgeads eine Spur in dem Buebe findet, daaa die Abkunfl der Rutk 
anstSssig gefundea worden ware, so muss das Buck in dw Zeit ge- 
schrieben sein, wo die Ebe mit einer Aaslanderin noch nieht ISr un- 
erlaubt gait, wie diess bei Esra (9, 1 ff.) und Nehemia (13, t •— 3. 
23*— 27) bereita der Fait ist. 

6) Der Pentateuch (i; IliPtaTivxo^ sc fiifiXo^) oder das 
Oesetz (Thorah, yojuo^) amfasst die aogenanaleft ffinfBHcher 
Mo sis. D^ ersta Bueh TO en e sis) entlalt die Urgeadiiekte der 
Theokratie, deire» Grand s^oii se^ der SehSpfung der Welt gelegt 
worden, indeai daa Tolk Gettea nach undi i^adl von anderea YSikem 
ausgeachieden nnd scbon- ckssen ^ammv^ttern die Yerheidsung des kei> 
ligen !Landes und der keiligen Bandeaverfkssung gegeboR worden aei, 
wobei dann genealogiacka und ethnograpbtaehe Sa^en nber die Urge* 
schichte der MensAheit und Famllien- und Stamnisagen der Abrahami- 
Aea eingestkaltet werden. Das aweite Budl. (Exodus) erzablt die 
Knechtschaft der Israeliten in Aeg^ptan, die gSCtlidbe Befreiung und 
Ausfiihrung des Yolkes dorch Mosea in verachiedenen Sag^ und Mythen 
und endlich die Stilltung dea Bundea zwiaeken Jehovah und dem Y^ke 
auf dem Berge Sinai und die sinaitische Gesetzgebung. . Das dritt« BoA 
(L ev i t i cu s) enthalt ata Zugabe zur sinaitisehen Geselzgebung die auf 
Opfer, Feste, Priealerwesen und Sittenzucbt sich beziehenden Gesetze. 
Daa ▼i^'te Buch (Numeri) enthak noch einen Nachtrag (1 — 10, 
10) fiber die tkeokratiadie Yerfassung, die mythische Geschiehtserzah- 
lung des Zugs der IsraeKt«i durch die Wiiste und des Kampfa der 
Yerfassung mit der halastarrigen naturwiichsigen Art des Yolkes, 
und endlich den beginnen^en Kampf um die Brobening des gelobten 
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Von Prophcten gehOren in cliese Zeit folgende: 
1. Haggai, der zur Zeit Serubabel's uodJosn^'s weissagle 
und in seinen wenig gehaltvollen Reden fttr die Forderung des 
eine Zeitlang durch die Trdgbeit der Juden aufgehaltenen Tem- 

Landes, wobei statistische und staatsreditliche Stikke uad Kap. 
22 — 24 eine Episode eingeschaltet werden ; das funfte Buch (D e u t e • 
ronoinitim) lasst den Moses kurz ror seinem Tode ror dem Yolke 
mit ErinneningeB an seine TorgeseKichte und Ermalinniigen zum 6e- 
horsam gegen Jehovadbi md sein Cresetft aoftreten und Inriagt unter 
tkeilweiser Wied<erholiing friilterer Gesetze neck neue, die zmletzt durch 
Moses feierlick saactionkt werden, wel<^er Josua zu seinem Nackfol* 
ger emennt Und dann aiif gekeiinnisfsyoUe Weise vom Schauplatz 
afttritt. 

Die Brziklung in diesen BSIdtem ist bald weitlanfig vftd aus- 
f&hrlick, bald kurz, unzusammenliangend, surnmarisch und liickenkaft ; 
mit Mytben, Sagen und Wnndem reic&lick ausgectaftet. Die Dar- 
stellung bat keinen bistoriscben Wertb, sondem ist die Repro- 
duction i.er Yolkstraditionen ftlfer die Urgesebickte des Tolkslebeifs, 
aus denen die Kritik niur sparlicbe bistoriscbe Daten gewinnett kann. 
Die Yerfasser selbst^ geben sick dnrdi scbriftstellerisi^e Formeln (z. B. 
bis anf diesen Tag), dtircb ges^icbtiiebe und arckaologisehe firlSur 
terungen, durcb Hiirweisung auf Torausgesetzte ahe Quellen ikrer Dar* 
atellung und durcb die Bebandlung der mosaiscben Gesebicbte als 
einer langst yergangenen als spatere Scbriftsteller zu erkennetf. Die 
relfgioitf-didaktiscbe Tendens uttd der tbeokratiscbe Plan, nadi wel- 
cbeA die -Urgesebickte des Yolkes rom Standpunkt dei* cpaterii*. Yer- 
fasser in diesen Bilebem bebandelt ist, gxkt dem PenlateUck deH Gka- 
rakter eines tbeokratiscken Epes der Israeliten, durck wdckes clie Re* 
sttltate der ganzen, in einer Reike tod Jabrbunderten berrorgetriotoien 
religi^teen und sittlicben Entwicklungen mit den in der YTurksilmlfieit 
des Meses entbaltenen Keimen und dem durcb ibn gegebenen gescbiciit* 
Ikben Anstoss in eine solcbe eage und unmittdbare Yerbinduag ge« 
brackt wurden, dass die laage Reike ron gesckicktlickeu Yermltteto- 
gen, welcke ^iwiscben die durcb Moses ge'gebnen AxfSnge der Tbeo* 
kratie und deren bis zum Exil bin erfolgte yoUendete Ausbildung tbat- 
sScblicb fielen, Mberseben und das seit dem Exil abgescklossene Re- 
sultat dieser Enlwidcelung bereits auf Mose» selbst zurikkgefabrt 
wurde. Aus diesem tendentiosen Yerfakren der im Pewtafeuobl yor- 
liegenden Gesekicktssckreibung erklSren sick die zaklreickcih Vertftoast 
gegen die gesckioktHcke Wakrkeit, welcke dariu yorkomfmeu. Sa wer« 
den die 2eitverkaltnisse der patriarckaiiscken und der mosaiscbai Zeit 
UAter sick selbst nickt Immer geivau beobacktet; spatere; Gebratcke 
lend SHten in die alte Zeit ziirU<$kgetraigen und spatere ZustaAde :k den 
SAiHerungen Mba-er Zeiten yoratwgcsetzt; diesdbe Sadie oftnaott 
zwei odcr m^krere Mad in yersokiedener, sick widerspredkender' Weise 
dargestellt. 

6* 
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pelbaus und die JBerstelluog des alten Cultus eiferte, ohne den 
Geist und die Kraft der frahern Propfaeten zu besUzen. 

2. Gleicbzeitig mit Haggai trat Zacharjab, aus einer 
Priesterfamilie, als Prophet auf, welcher seine Bildung in Chal- 



Zunaclist in der Genesis begegnen nns rersdiiedMiartige Be- 
standtheile, -welciie sich schon auf den ersten Anblick durcb die yer- 
scbiedenen Gottesnaiuen Elohim und Jehovab zn erkennen geben. 
Die elohistischen -Bestatidtheile lassen sich fast volUtandig zu einem 
Ganzen herstellen, was mit den jehovistischen nicht gelungen ist; so 
dass also wohl die Urschrift die Elobim'surkonde ist, welcfae jefaori- 
stische Parallelen, Zugaben and Einsdbaltungen zur Seite hat. Auck 
ira Exodus lassen sich die der Ursehrift Elohim angehorenden Be- 
standtheile Ton den jehovistischen mit ziemlicher Sicherheit ausschei* 
den; der Leriticus ist bis auf weaige Tereinz<dte jehoTistischt Stiicke 
im Wesentlichen als ein Bestattdtheil der elohistischen Urschrift zm 
erkennen; wahrend im Buch Numeri wi^er elohistische mit jehovi- 
stischen Bestandtheilen abwechseln, iin Deutoronomiuro dagegen nur 
Weniges dem Elohisten, das Moiste dem Jehoristen angehort. Indes- 
sen ist der Jehorisi des fiinften Bu^hs nieht derselbe mit dem der 
friihern Biicher, sondem voin bisherigen jehovistischen Yerfasser dureh 
oig'enthumliche Darstellung und abdere schriftstellerische Merkmale 
Terschied^en, wobei freilich der Deuteronomiat von einigen Xritikern 
den Ubrigen Biichern gegenuber als alterer , von abdern als jun- 
gerer Yerfasser aufgefasst ivird, In Bezug auf die Zusammensetzung 
des Pentateuch als Ganzeh hat es die Xritik zuf hohen ' Wahrscheip- 
Hchkeit erhoben, dass der Jehovist durch Bearboitung und Yermehr 
rung der elohistischen Urschrift den Tier ersten Biichern ihre heutige 
Gestalt gegeben hat, wahrend dann spater die Schrift des Deutero* 
nomisten zugefugt wurde, welche ilbrigeiis grSsstentheils erst im Zeit- 
alter Josia*s und JeremiaV entstanden sein kann und alter ist, als die 
entsichiedener leTitisch-hierarchisch gefarbte iibrige Gesetzgebung des 
Pentateuch, der iibrigens altere iiberlieferte Best^pdtb^ile zum Grande 
gelegen haben mogen. Die erste sichere Spur , des Yorhandenseins un> 
sers heutigen Pentateuch als G a n z e li ist keioeswegs die im 2. Buch 
der Konige (22) erzahlte Auffindung des Gesetzbuchs im Tempel un* 
ter dem Kohig Josia (urn's Jahr 624 t. Chr.) ; sondern erst die Hin- 
weisungen auf das Gesetz, welche sich bei dem zur Zeit des Exils 
kbenden Sammler der Biicher der Konige (2 Ken. 17, 37. 14> 6. 
1 K5n. 2, 3) finden und nach dem Exil in den Biichern Esra (3, 2. 
6, 18. 7, 6. 12. 9, 1) und Nehemia (1, 7 flF. 8, 1 ff. 9, 2 ff. 13, 
1); denn die bei einzelnen Propheten sich findenden Spuren und An- 
spielungen auf den Inhalt des Pentateuch setzen theils nicht nothwen^ 
dig die Kenntniss desselben als Ganzen Toraus, theils erklaren sie 
sich aus der sonsther erworbenen Bekanntschaft mit dem Inhalt der 
miindlicheh Tradition. Da der Pentateuch wahrscheinKch zur Zeit 
Nehemia's zu den Samaritanern kam, so muss seine YoUendung wenig<» 
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daa empfongen hatte. Voii ihm rttbren die in unsenn sachar- 
janischen Bucbe too Kap. 1-^8 enthaltenen Reden her, wel6he 
die WiederhersteiluDg des jadiscben Staates und Tempeis zum 
Inhaite baben und obne die Kraft and den Schwung frQherer 
Propheten eine unklare Symbolik bringen. 

Beide Propheten sind far die Geschichte der Hesisiasidee 
merfcwQrdig, sofern sie sich den aus Davidisehem KiVnigsge-' 
scfalechte siammenden und ebensowobl durcb seine Energie als 
weltlicher Fnhrer des Vollces, als durcb seinen religiosen Eifer 
far den Tempelbau ausgezeicbneten Serubabel jals Messias 
und Spross. David's dachten. Zacbarjah (3, 8) sagt' nfttnlich; 
„Ich will meinen Knecht, (den Spross (David's) komnen lassen^ 
und 6, 12: ^Siehe, es ist ein Mann, der heisst Spross; denn 
unter ibm wird es wachsen, und er wird bauen des Herrn Tern* 
pel und wird sitzen auf des Herrn Thron und wird aucb Prie- 
ster sein auf seinem Throne." Und bei Haggai heisst es (2, 
21 — 24): ^Des Herrn Wort geschah zu Haggai: sage Seruba- 
bel, deiB Fdrsten Juda, ich will dich Seriibabei, meinen . Knecht 
nehmen und wie einen Siegelriug halten, denn ich babe dich 
erwdhit, spricht der Herr Zebaoth", und 1, 14 nennt Haggai 
Serubabel und Josua neben einander, wie beide Ton Zacharjah (4, 
11 — 14) als zwei Oejzweige neben einander als Yolkshftupter 
gestelU und wiederuni 6, 11. 12 Josua neben deni Spross ge- 
nannt wird, der (4, 9) den Tempelbau vollendete. 

3. Zur Zeit Nebefuia's weissagte Maleachi, als der Tem- 
pelbau bereiCs vollendet war (Mai. 1, 10. 3, 1), mit mattem und 
erstorbenem prophetischem Geiste gegen Uebertretung gottes* 
dienstlieher Satzungen, namentiidh des Ebeverbots mit fremden 
Weibern (1, 6 ^ 2, 9. 2, 10 — 16. 3, 7—12) und findet den 
Trost for das UngiOcksgefOhl seines Yolkes theils in der Hin- 
weisung auf das hftrtere Schicksal anderer Volker, theils in mes- 
sianischen Verheissuagen (3^ 1 IT,), die einen eigenthOmli- 
dien Gehalt baben. Er sagt nSmlich: „Siebe, ich sonde meinen 



stens in die Zeit Esra's faHeny dem wahrschieiidiGli das Verdienst der 
letzten Redaction zukommt. Dass Moses nicht der Yeifasser . des 
Pentateuch ist, wie diess die frubere orthodoxe Ansicht yon Juden 
und Christen gewesen, unterliegt gar keinem . Zweifel ; und die Frage 
nach dem mosaischen Ursprung kann yon Solchen, die nur irgend ein 
Bewusstsein von gesckichtlicber Entwickelung haben, gar nicht inehr 
erhoben werden. 
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Boten (spridit der Herr) und er wird den Weg vor mir bepei- 
ten, und pl()tzlich wird zu seiiiem Tempel kommen der Herr, 
den.ihr ^ochet, and der Bote des Bundes, nach welchem ifar 
Terlatiget; siehe^ erkdmmtr sprieht der Gott der Himmelsheere. 
Aber wer wird den Tag seiner Ankunft ertragen und wer fest* 
atehen bei seinem Eracheinen? Denn er wird sein, wie ISiutern- 
des Feuer und wie Laugensalz der Walicer. Siehe^ ich will euch 
CVs. 23 f.) Eliae, den Propbeten, senden, beror der grosse und 
scbreckliche Tag Jehovah's kommt; er wird das Herz der Vater 
zu den Sohnen und das Herz der Sdhne zu ibren Vdtern wen- 
den, damit ich nioht komme und die Erde schlage mit dem Flu«- 
cbe der Vertilgung,^ 

4. In die nachexilische Zeit fallen ferner viele und zum 
Theil die schOnsten Psalm en, wie denn die religiose Lyrik in 
Attsebung der tiefen Innigkeit und besonnenen Klarheit in die- 
sem Zeitalter ihi*e hOchsle BlQthe erreichte; es gehOren hierfaer 
unter Andern wahrscbeinlicb Ps. 1. 9. 10. 19. 29. 32—39. 42. 
43. 46. 49. 50. und aus der spfttern Sammlung Ps. 90. 104.' 
133. 137. 139., viele bistorische Psalmen, Stufenlieder u. a., 
ansaerdem 

5. die Aufzeicbnung und weitere fiearbeitung derSprflcb- 
wOrter, die Abfassung. des Buchs Hiob, und 

6. die Abfassung des h o h e n L i e d es, des einzigen Ueber* 
restes der erptischen Dicbtudg der Hebr£ier, dessen Titel ^Lied 
der Lieder'^ das scfaOkiste Lied bezeichnet,' das zum Inhalt die 
Liebe im glahenden Sinne des Orients, ohne die verzartelle 
SchamhafUgkeit der neuern Zeit, hat. Die frOherhin vielfacb 
versuchte allegorisohe Deutung des Hohenliedes Itfsst sicb nur 
mit Zwang und durch exegetische Kanstelei durchfahren. Zwi« 
seben den ineisten Sttteken des Gedichtes herrscht Zusammen* 
bang, einzelne dagegen steben vereinzelt und abgerissen da. Na* 
her ist der Inhalt dieser: Sehnsucht nacb dem Gellebten (1, 
2^8); Wechselgesang der Zusammen^etrofTenen und sicb in 
Liebe Yereinigenden (1, 9 — 2, 7); Besuch des Gellebten bei 
dem Madehen im Weinberge (2, 8 - 17) ; das den Geliebtsn dea 
Nachts suchende und findende Madehen (3, 1^—5); Wechselge- 
sang des liebetrunkenen JQnglings und des sicb ergebendenlMad- 
chens (4); das den Geliebten des Nachts suchende und ihn prei- 
sende Hadchen (5, 2—6, 3); Lob der Geliebten durch den 
treuen Liebenden (6, 4 — 9); Wechselgesang des liebetrunkenen 
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und sicb in Liebe vereinigi^deti Paar^n (7, 2 — 8, Al} das^.tcea 
8ich Ifebedne Ehepaar (8, 5— 7); Ein Brautlied (Salomo's) 3| 
6 --11; die sich sdbst schtlUende Uosclittld (8, 8 — 10) und 
SelbstgeoOgsaiDkeit des Liebhabers (8, 11« 12); der verBGheuehto 
Liebhaber (8« 13. 14). Nur siod duukel oder vielleicht fakcii 
angereihl (6, 10 — 7, 1. 2, 15. 3, 6. 8, 5 n. a.). Da sich in 
d«r Sprache persisiche, aramXische und spXUre hebraiscbe £Ie« 
mente fiadeo uod die Sprache sicb aa Koheteth anreibt, ao iat 
die Abfassong des Hohenltedea wahracheinlicb io die nachexili-^ 
ache Zeit zu fteUeo. Wird daa Hohelied als efn Ganiea amfge* 
fosst, das den Triamph der unecbuldigett Had treuen Liebe feiert« 
so keigt sich auch in diesem Producte der nachexiliscben Zeit 
der positive Gewinn, den die Weisheilsiehre fttr Moralist und 
Sitilicbkeit hatte. 

Was nun den religitfsen Zustadd dieses persischen 
Zeitalters angeht, so suchten die verstftndigen und eifrigen Pa- 
trioten nach der RUckkehr aus dem Exil ein von alien heidni- 
scben und gOtzendieneriscben Elementea freies Gemeinwesen zu 
granden^ . sodass aUmiibUch der Gotzendietist bis auf wenige Re-> 
ste ganz verschwand (Zach. 10, 2. 13, 2^6. Mai. 2, 5. Hiob 
31, 26)- Die in das Bewusstsein der Exulanten eingedrungeuen 
fremden Elemente galten nicht fttr Gotiendienst, sondern warden 
eine BrUcke zwiscben dem Polyiheisinud und dem reicber ge- 
stalleten Monoihejsmus. So z. B. das Anrufen der Engel als 
der beiligen Vermittler zwiscben Jehovah und dem Menschen 
(Hiob 5, 1. 33, 23). Die Tfafltigkeit der an der Spitze des neuen 
theokratischen Gemeinwesens stehenden frommen Plitrioten, be- 
sonders des Esra und Nehemia, gingen d^rauf aUs^ dem tradi- 
tionellen Geaetze, wie es nun als Gani&ed abgeschlossen vorlag, 
im Bewusdtsein des Volkes AutoriUt zu versohaflen, was dadurch 
erreichi werden soilte, data das GeseCZ nun Gegensland der Lehre 
wurde. Schon Esra wurde Sofer oder Schriftgelehrter ge- 
nannt; und Nehemia (8, 1-^8) meldet das feierliche Vorlesen 
des Gesetzes durch Esfa und dessen weitere Auslegung duroh 
die Leviien; die an Esra sich anschlies£(ende Reihe der spXtem 
Scbriflgelebrten machten das GeseU und nachher auch die Schrif* 
ten der Propbeten zum Gegenstand der Erforschung und der 
Lehre, sodass es in der Zeit des Chronisten (2 Chron. 13, 22. 
24, 27) schon Auslcgutigen Silterer Werke gab und bereils ein 
Verbfiltniss von Lehrem und Schalern eingetreten war (1 Chron* 
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25, 8. 2 Chron. 35, 3* Neh* 8, 7—9), ja dieLeviten seheinen 
Unterricht in der Thorah ertheilt zu haben (2 Chron. 17, 7 — 9), 
wotnit'Her Uebergang* znm Synagogenwesen gamacht war. Die 
streng gesetzliche, levitische Regierung des damaligen hebraischen 
Geistes war keineswega ein Moss Susserlieher Formalisnnis des 
CiiltuB und der Sittiicbkeit; ihre Einseitigkeit und Unfreiheit be* 
stand nur darih, dass das im Pentateuch fixirte Satzungswesen 
als positive Norm streng festgehalten wurde. Der Tempelcul- 
tus gewann erst jetzt seine Tollendete gesetzliche Feierlichkeit; 
das innere des Tempels wurde auch n.ach dem Exil wieder in 
das Heilige und Allerheiligste eingetheilt (1 Makk. 4, 48) und 
beide durch einen Yorhang geschieden (2 Chron. 3, 14. Jes. 
Sir. 50, 5. 1 Makk. 1, 21 f.)rim AUerheiligsten fehlte nur die 
Bundeslade mit den Cherubim, wahrend d|is Hetiige wieder die 
fi*Oher Yorhandenen Gerathe, sowie den Tisch fOr die Schaubrode 
und den Raucberaltar, erhielfen (1 Makk. 1, 21. 22. 4, 49 — 51). 
Mit der Befestigung des Unterscbieds zwischen Prieslern und 
Laien wurde auch das Innere des Tempels Jetzt den Laien un- 
zuganglich gemacht (Neh. 6, 11. 2 Chron. 26, 11—21). Die 
feierlicbe Teropelmusik erreichte jetzt erst ihre Blflthe, und die 
Mahnungen Hiob's (35, 13) und der SprOchworter (15, 8. 29. 
28^ 9), dass nur das Gebet des Frommen allein Gott woblgefU- 
lig sei und eitleWorte keine ErhOrung fiinden, zeigen dieinner* 
liche Richlung, welcbe der Volksgeist genommen hatte; der Spiel- 
raum, der filr die geistige Sphare des Cultus (Ibrig blieb, wurde 
Ton den levitiscben Sangern wohl benutzt, um die tiefe Inner- 
lichkeit der FrOmmigkeit zum Ausdruck zu bringen. 

Daneben hatte sich jetzt in der freien verstandigen Reflexion 
dber den sittlichen Inhalt des Gesetzes und des realen Lebens 
eine neue Geistesrichtung geltend gemacht, welcbe in der Weis- 
heitslehre ihren lebendigen Ausdruck fand. Seitdem namlich 
die' unruhige, in die Zukunft strebende Macht der prophetischen 
Begeisterung unter den veranderten und ausseriich befriedigten 
Yerhallnissen des nachesjlischen Volkslebens ihren bistorischen 
Bladen verloren hatte, ging sie in die Form der Reflexion tlber 
die Kreise des unmittelbar gegenwartigen Leben^, in die betrach* 
tende Weisheitsiehre Ober, welcbe in der Form des Sprucfas, der 
Sentenz, der Gnome, des Sinnspruchs (Maschal) sich aussprach 
und das Geselz zurLehre erhob. „ln der Zeit, wo die Gesetz- 
gebung als vollendet angesehen werden kann, beginnt die den 
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Hebrilern eigenthtlmliche Weisheit, in Sprttchen zu reden und 
ergiesst sich ia einer unendlichen FilUe von Sentenzen, Rsithsel- 
sprClchen, Lebensregeln und klugen Lehren. Die Weisheit Is&st 
sicb hOren aller Orfen, sie predigt am Thore und ruft auf dem 
Harkte und auf der Gassen, dass man ihre Stimme faOre und 
auf ihre Lehren merke und von ihr lerne das rechte Yerstand- 
DISS und die rechte Kiugbeit und Wissenscbaft.'^ „Die SprQcbe 
selbst gewinnen darum mittelst der Ueberzeugung, dass sie mil 
dem eignen Selbst des Horers oder Lesers (ibereiustimmen , fUr 
das Individuum wieder die Bedeutung und die Macbt der Gebo- 
te; dend sie drOcken ihrem Wesen nacb eine positive Wirkiich- 
keit aus, deren Gewissbeit keines weitern Bewcises bedarf und 
die sogleicb' eingesehen ^rd, sobald das Individuum sein Leben 
damit in Beziehung setzU^ *) 

In diese Zeit gebdrt die reicbe Sprucbsammlung, die uns 
unter deA poetiscb-didaktiscben Biicbern des Alten Testaments 
unter dem Namen Mischle Schkmo d. b. Sprdcbe Salome's 
aufbewafart ist. „Sie entbalten eine reicbe, mannicbfaltige Zu- 
fiammenstellung der YerhSdtnitoe des menscbKcben Denkens und 
Handelns, gleiebsam eine Gallecie mannicbfaltiger Gestalten des 
Selbstbewusstseins , die bloss vereinzelt, bald ill grossern oder 
kleinem Gruppen h^rvortreten, bald als die Ergebnisse der tief- 
sten Wissenscbaft und Kunst, bald als reine Nacbbildungen der 
Niatui: und des menscblicben Lebens, als treue Portrflte erscbeinen, 
unter sicb selbst obne lebendigen Zusammenbang^ und oi^ani- 
scbes Ganze, aber docb von dem ordnenden Verstande z\veck- 
massig zusammengestellt und durcb die gemeinscbaftlicbe Bezie- 
bung auf die Eine- objective Wabrbeit zusammengehalten, sodass 
die Betraditung des Ganzen docb einen gieichmassigen Eindruck 
bervorbringt und die Einbeit des Bewusstseins nicbt verletzt 
wird» Der Kreis, in welcbem sicb diese SprOcbe bewegen, ist 
seinem Umfange aacb nocb unbestimmt und \6ll\g unbegrenzt; 
der Geist bewegt sicb nacb alien Seiten bin, nacb der Tiefe wie 
nacb der Qberfiftche^ betracbtet das Hdcbste wie das Gemeinste; 
aber dieSprUcbe reden davon in einer Weise, die weder als un- 
mittelbare Offenbarung, nocb als die eigne Erkenntniss si(ib kund 
gibt, sondern vielmebr so, dass jene Offenbarung scbon als ge* 
geben und bestimmt vorausgesetzt und nun in ibrem Verbaltdi^s 
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aur menscbliehen Erkenntniss betrachtet wird* Dalier rtthri es 
denn, dass der Menscb diese SprQche bald als die Frucfat eig* 
nen Nacbdenkens und als seine ErkenntoisSf bald im Namen. 
einer personificirten Weisbeit aosspricbt, in welcberVer- 
bindung aber die Anerkennung liegt, dass die Offenbanvig als 
ein schon Gegefoenes und Bestimmtes mit der Selbsttbaitigkeit 
des Sobjects in VerhalUiiss getreten ist Darum werden die 
SprQche mit voUem Aecbt von dem Weisen, der sie aasspricbtt 
in ihrer verbindiicben Kraft als Gebote dargestellt, indem das 
Gesetz in sie abergegangen und zum denkehdon Subject in Ver* 
bflltniss gesetzt ist.^"*^) 

Die SprttchwOrter Salomons nnd aus mehreren Bestandthei- 
len zusammengesetzt, die zum Theil yon verscbiedener Hand ber* 
rOhren; Kap. 30 unci 31 gewissermassen als Nachtr£lge zum 
Uebrigen. Ob die Elrmahnungsrede , die auf die Einleitnng (1, 
1 — 6) folgt (1, 7 — 9) vom Sammler selbst verfasst oder scbon 
frdber in Umlauf gewesen, ist sobwer zu ermitteln. Die in His* 
kia*8 Zeit entstandene spatere Sammlung (24 — 29) ist entwe- 
der vom Sammler Torgefunden und nebst den NacbtrKgen (22,- 
17 -«- 24, 22) angefogt worden oder spdter fainzugekommenf 
letzteres ist wahrscbeinlicb aucb der Fall mit dem Nacbtrag in 
den beiden letzten Kapiteln. Yon Salomo mag mancher Spruch 
im Munde des Yolkes sicb erballen baben und 'in die spdiere 
Sammlung aufgenommen worden sein; vielleicbt baben wir sdl* 
cbe altsalomoniscbe SprOche in den ersten flinf Kapitdin zu M^ 
cben. Die Sammlung der Sprdche als Gauzes ist scbWeriick 
yor dem fUnften Jabrbundert entstanden. 

In religiOser Beziebung ttberragt die der Weisheitslebre 
%\km Grunde liegende Anscfaauung weit den Standpunkt der ge* 
diegensten Propbeten. Die Einflasse des yeranderten geschidit- 
licben Lebens batten manche hemmende Scbrahken des Parti*' 
kularifimus, welche den exiliscfaen Propbeten noch als Hoffnung 
yorscbwebten , dem religiOsen Prinzip des Bewusstseins abge** 
6treift; batten alle Propbeten den Uniyefaalismus der gOttlidien 
Weltregierung immer nur in ibrer partikulflren Beziebung auf 
Israel aufgefasst, so nimnft die Weisbeitslehre eine yiel freiere 
und wabrhaft uniyersale Ricbtung, indem sie die besondere Be- 
ziebung des gottlichen Weltzweckes auf die jttdische Nationalitilt 
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nod die flusseren Fonnen des PartikulariBinus, die dem nauea 
theokratiscbeo Gemeinwesen der nacbexiHsclien Zcit noch ange- 
erbt war^, verscbwjnden l^sst und die. altere Vorstellung vom 
Geiste Jehovah's atif d^ Boden deg reinen Gedankeas und zum 
Begriffe der iqtelligibeln Einbeit der g<}Ul]chen OfTeobarijngefi 
erbob; das Bewusstsein erbob sich fiber die Scbrankeo des ge- 
geboen Volksgeistes uird fasste dasWabre und Gute unter alien 
Ydlkem ala Wirkung der Einen Weisbeit aof, durcb welcbe alle 
Konige und Richter der Erde regieren und Ftiraten gerecbte Ge- 
aeUe geben (SprQcbw, 8, 15. 16. 14, 34). Zugleicb wurzelte 
die Weisbeit . darin auf religiOsem Boden « dass sie die Fureht 
Goites als ibren Anfang erfasste (1, 7. 9, 10. Hiob 28, 28), 
uod von diesem Prinzip aus drang sie dem Itussero ScbeiDwe- 
sen gegenaber auf Lauterkeit de$ Innern, da Jehovah die Her- 
zen erforsche und profe (2, 3. 4, 23. 16, 2. Hiob 31, 1 (.)• 
auf FrOmmigkeit, Keuschbeit, Liebe und Treue, ja selbst auf 
Feindesliebe (Spracbw. 24, 17. 18. 25, 21. Hiob 31, 29). 

Aber die Schranke dieser Weisheitslebre lag dario, dass 
sie nocb nichi die Falle des Geistes und ewigen tebens, die Un* 
endlJcbkeit des gOtUjchen Geistes in sich trug und noeb in die 
EndHchkeit ibren Zweck bineinlegte (Spracbw. 11, 28. 1&, 16^ 
16, 8. Hiob 31, 24 f.), sofern die. Weisbeit als das Mittel be^ 
traditei wurde , laoges Leben auf Erden , Ehre und Reicbtbuin 
zn erlangen, und die prakUscbe Redeutung der Weisbeit in der 
Yoraussetzung begrilndet war, dass es dem neobtsebaffenen aucb 
woblergehen mQsse. Noch war das grosse Wort des Predigera 
von der Eitelkeit alles Endlicben niebt ausgesprocbeat Aber der 
Zweifel knusste erwachen, jener unsichere, scbwankende Zut- 
stand des GeisteS) wo dieser anfangt, in der endlicb bescbrank*t 
ten Gegenwart und in der ^gegenwartigen Form seines gl^ubigen 
Bewusstseins sicb unbefriedigt zu fdblen, obne noch in einer 
neuen und bohern Realitut den gesucbten Frieden und die Ver^ 
sobnung au finden, welcbe das Endiicbe und ZufitUige nicbt ge-* 
wdbren kann. Scbon im Zeitalt^r Jeremia's waren imVolke ein« 
zelne Siimmen des Zweifels an der gerechten Weltregierung laul 
geworden, der im Bewusstiein der Sebuld Zion vom Herrn ver- 
lassen wsbnte (Jes. 49, 14. Ezecb. 33, 10. 37, 11). Zur Zeit 
Maleacbi's regten sicb solcbe Zweifel von Neuem mit grosserer 
und erscbtttternderer AUgemeinbeit, indem man sagte, alle Furcbit 
des Herrn t alles Fleben zu Jebovab sei umsonst, da Ober die 
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Frommen dennoch Cnglack gekommen und die Frevler gereltet 
seien (Mai. 1. 2—5. 3, 13 --16. Hiob 21. 24) und Maleachi 
erzdhlt, dass zur Besprechung Qber solche Zweifel und zur Be- 
schwichtigung derselben von den Frommen und Weisen Versainm* 
lungen und Unterredungen gehalten worden seien. 

An die Form solcher Weisenversammlungen schliesst sich 
das Bucii Hiob an, welches wahrscheinlich im fiinften Jahriiun- 
dert entstanden ist, wenigstens dieses Zeitalter aFs historischen 
Hintergrund voraussetzL 

Das im Buch Hiob uns entgegentretende Lebrgedicht hat, 
wie Psalm 37 und 73, die mit dem Zweifel kkmpfende Teleo* 
logie der Hebr£ier zum Gegenstande. In der Einleitung (Kap. 
1 und 2) wird die Gescbichte Ton Hiob's UnglQck erzahlt und 
die Absicht, die Gott dabei hat, ihn zu prOfen, ausgesproehen ; 
danh folgt ern in drei Acten von Wechselreden sich entwickeln- 
der Redestreit Hiob's mit seinen Freunden (Kap. 3 — 31), wor- 
auf Elihu auftritt und den Widerspruch der gewohnlichen Ver- 
geltungsansicht der HebrSer zu losen sucht (Kap. 32 — 37) durch 
Hinweisung auf die Unbegreiilichkeit des weisen und allmachti- 
gen Gottes. Endlich (Kap. 38 — 43, 6) erscheint Gott selbst 
und bringt durch di« Darlegung seiner Macht und Weisheit Blob 
zum Schweigen, worauf der Epilog (42, 7 — 17) meldet, ilass 
dem frommen Dulder fdr alles Verlorne doppelter Ersatz geworden 
sei. Die Kritik hat nun die Redien ElLhu's dunch Iheils aus ih* 
rem Inhalt, theits aus sprachlichen und formellen Bedeafeen 
entnommene GrUnde als un&cbt i)ezeichnet, baupts^lchlich weil 
sie den Zusammenhang der Reden Blob's und Eloah's unnothi- 
ger Weise unterbrechen und Uberdiess Elihu weder im Prolog, 
noch im Epilog unterden^ Freunden fliob's erwS^hnt wird. Auch 
gegen das im Munde Hiob's unpassende und widersprechende 
Sta^k (Kap. 27, 11. ^ 28, 28) hat die Kritik Verdacht ^o- 
ben, und endlich ist der Prolog und Epilog ven einigen Kriti- 
kem voreilig verworfen worden. Da indessen nur die Reden 
EHhu's die gewichtigsten Grdnde des Verdachts gegen sich ha^ 
ben und somlt nur dieser Abschnitt far unacht gelten kann;so 
stellt sich das Ganze nach seinem didaktischen Zwecke als eia 
Versuch dar, sich Ober den zweifelerweckenden gewohnlichen 
Yergeltungsglauben zu einer hohem Ansicht zu erheben, was 
dem Dichter nur insoforn gelungen ist, als gelebrt wird ,■ dass 
auch der Unschuldige leiden konne und nicht murren, sondern 
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in deo . Ratfaschloss des HOchsten mil Vertrauen sich ergdhefi 
milsse. Ob dem Dichter ein Qberlieferter Stoff vorgelagen babe, 
Oder das Gan^e eiae poetische Fiction ist, ISTsst sich nicbt entr 
acheiden. Das Gedicht ist in Form ond Inhalt debt hebraisch, 
verrftth aber durcb Sprache und InhaU die spate Zeit seiner Ab- 
fassung zur GenOge. Dass Ezecfaiel (14, 14 — 20) mit der Person 
Biob's bekannt ist und Jeremia den Inhalt der Erzahlung zu 
kennen scbeint (20, 14—18. 17, 1. 31, 29 f. Tgl. mit 5 Mos. 
24, 16), spricht nicht gegen die Abfassiing des Buchs im nacb- 
exilischen Zeitaiter, da jene Bekanntschaft sich recht gut auf den 
nberlieferten und vom nacbexilischen Dichter aufgenommenen 
Stoff bescbr£inken kann. 

Im Buch Hiob tritt die religiose Skepsis noch in ihrer all- 
gemeinsten und onentwickettsten Gestalt auf ; das Gesetz wie die 
Schuld, Strafe und Lohn gelten noch in ihrer K^afl, die Gericfate 
Gottes schreiten furchtbar einher und stud unentfliefabar; die Skepsis 
richtet sich nur gegen ihre Anwendung und bezweifelt die Wahr- 
heit, dass der Scbuldige stets Ton ihnen getroffen werde. Der 
Glaube an die Verheissung des Gesetzes tindet sich nur gestOrt, 
nicbt vernicbtet, die Belohnung wird nur suspendirt, kehrt abei* 
nach der Cntbehrung doppelt zurOck, indem Htob fur d^n er^ 
littenen Yerlust mit zwiefachem Reichthum und Gluck gesegnet 
und somit der im Bewusstsein entstandene Widersprucfa mit 
seiner realen Wirklichkeit wieder aufgehoben wird. Die Skepsis 
hat sich im Buch Hiob dieAufgabe gesetzt, den Streit wiriiiTch zu 
schlichten, aber es kommt zu keiner Entscheidung, die Gegen-* 
satze treten mit gleicber Stilrke einander gegenOber; indem aber 
\k\xt dem Wege des eignen Denkens und Forschens die Wahrheit 
nicht gefunden wird, bedarf es des Hereintretens eiiier von) Selbst^ 
bewusstsein unabbSngigen,' es absolnt bestimmenden Macht, urn 
die Entscheidung herbeizufdhren , die aber ebensowentg innere 
Versdhnung gewahrt, den Gegensatz nicht wirklich im Bewusst- 
^ein ^uflOst^ den Zweifel nicht befriedigt, sondem nur durch den 
Erweis einer von ihm unbegriffenen und unbegreifbaren Macht 
nnd Weisbeit beschwichtigt zur Resignation und stillen Ergebung 
Alhrt: der Herr erscheint, um durch das unmittelbare Zeug- 
niss seiner unendlichen Macht und Weisbeit in sefnen W^rken 
den Streit zu schlichten und das Selbstbewusstsein zu nothigen, 
mit der Anerkennung der gottlichen Macht zugleich seine eigne 
Nichtigkeit und ganzliche Abhangigkeit einzugestehen (Hiob 4, 
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17 ff. 14, 4. 15, 14. 25, 4 fT.)* Der in ihm entstandene Zwie- 
8pah ist also in setnem Grunde keineswegs aufg^hpben, sondem 
der Zwerfcl ist nur zuracfcgedrangt , aber nieht aufgefaoben, der 
unterbrochene Zusammenhang zwischen der Tugend und Vergel* 
(trag nur ^usserlich wiederbergestellt, im Grunde aber der Glaube 
an die nothwendfge Einheit beider in seinem Wesen verletzt*). 
Eine andere, tiefere Losung des Problems konnte dem Hebraia- 
mus auf dem Boden seiner bescbrankten Gottesanschauung nicht 
gelingen. 

8. 19. 

Neunte Stufe:da8macedoni8ch-makkabaiscIieZeitalter. 

In Folge der Zerstttrung des persiscben Reichs durch Ale^ 
xander und der Diadocbenkampfe kamea die Juden seit dem 
Ende des nierten Jabrhunderts unter ptolemaisckre Oberberr- 
schaft, wo sie unter der Leitung ibrer Hohenpriester fast eia 
Jahrhundert lang eine friedliche und glQcklicbe Periode durcb- 
kbten, die durch den blilbenden Zustand der Gesetiesstudien 
und ^es Cultus ausgezeichnet war. Erst seit dem. letzten Vier- 
tel 4es dritten Jabrbunderts kamen in Foige der syriscb-agyp- 
tischen Kriege mancherlei Drangsale tiber das Volk« die Uire 
hocbste Spitze eiTeicbten, als der syriscbe Konig Antiochus Epi- 
pbanes den Versucb macbte^ den jfldiscben Cultus auszurotten 
und heidniscben Gt>tterdienst und Sitte unter den Juden einzu- 
fabren, wogegen das jQdiscbe Volk unter der AnfOhruog der 
Hakkabaer in beldenmtitbigem Kampfe sieb die religibs - volks- 
thQmliche Freibeit errang und seit dem Hakkabaer Simon too 
unabblngigen PriesterfOrsten regiert wurde. Viele. Juden batten 
in dieser Zeit nationaler Drangsale ibr Vaterland verlassen; nach-^ 
dem sicb die jttdiscbe Sitte im Volksleben jnnerlicb immer mehr 
befestigt und gegen das heidniscbe Leben sowie gegen den ab* 
trtttinigen Tbeil des jadischen Volkes abgeschlossen batte, wurde 
durch die seleucidiscben Verfolgungen der fanatiscbe Hass gegen 
alles heidniscbe Wesen, der spater die Juden vielfach zu ihrem 
eignen politischen Nachtheil beseelte, genftbrt und befestigt, so* 
wie dadurch auch mancherlei aussere Gebrauche, namentUch 
die Vermeidung unreiner Speisen, bobere Bedeutung erbielten. 



*) Conrad 1, Seibsflewusstsein imd Offenbarnng. S. 170 ff. 
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<OaBid 1, 12. Esther 4, 17. 1 Makk. 1, 62 f. 2 Makk. 6, 18 --31. 
Tobit. 1, 10> 

Nachdem scbon im persiscben Zeitalter die prophetisdheii 
Bllcher ahs beilige Scbriften dem Gesetz an die Seite gestellt 
ivorden, wurde die gelebrte Erforschiing und Aiiategung beider 
adit Fleiss betrieben, und erwdhnt bereits der Cfaronist Aoale- 
gongeii uDd Ueberarbeitungen dlterer Bacher anter ^em Namett 
Midrasch (2 Cbron. 13, 22-- 27), und das Buch Daniel zdgl, 
<9, 2 ff.) die Art und Weise, wie man die biichstftbiieh aufge- 
•fassten Orakel der Propbeten damais zu deuten pftegte^ seitdem 
^das Volk das Bewusstsein voiii Untergang des prophetkchen G^ 
stes balte, der auch in der unter den Makkabilern erwachtea 
aUgeneiDen religios^patriotiecben Begeisterung nieht mehr her^ 
Tortrat (Psalm 74, 9. 1 Makk. 9, 27. 14, 41). Dagegen wirk- 
ten im ptolemaischen Zeitaller bis in die seleucidische Periode 
hinein «ine Reihe ausgezeicbneter Schriftgelebrlen^ welche in der 
spStem Sage unter dem Namen der grossen Synagoge zusanor 
wengerasst werden. Seit der sweiten Hlllfte des zweitea Jabr- 
hunderts entstanden auch die eigentlicben jttdischen Synagegia 
(Ps. 74, 8), neben denen im letzten vorehristlicben Jahrhuikdert 
auch die jQdischen Schulen, eingerichtet wurden. 

Charaliiterisirt sicb nun im AUgemeinen dieser game pto- 
iemai^cb-makkabaische Zeitraum als die Uebergangsperiode aus 
dem Atttestamentlichen Hebraismus in die Form des die Er* 
scbeinung des Cbristenthuiias Torbereitenden , mit bellenistisdben 
Eiementen rerseUten spAtem Judenthums (Judaismus), so hai»en 
wir unter den religi^en Scbriftdenkmaleo des pColerafliscbea 
Zeitalters znMdkst das Bach Jona UberkommeD, welches hicbt 
wohl in das makkabaische Zeitalter hinabgertickt werden ^rf, 
wie von einigen Kritikem gesehieht, da darin siieb noch fceine 
Spur des fanatischen Basses gegen das Heidenthumt findet, wie 
derselbe dfe makkabSliscbe Zeit cbarakterisirt. Unter dem Na-* 
men des Jena, emes iriteni Zekgenossen des Amos (wabrschein^ 
lich derselbe, weleher 2 Kon. 14, 25 vorkommt) befindet sick 
ndmlich unter den Scbriften^ der sogenannten kleinern Propbeten 
ein Buch, welches zwar schon im 3. Buche der Makkabaer (6, 8> 
mod von Joeephus als auf historischer Grundbge ruhend aufge* 
fesst wird, von Nenern jedoch vielfacb als eine reine Erdichtwtj^ 
als eIne gescbiohtliche AUegorie oder symkoKsch-did^ktiscbe 
Dichtung oder moralisebe Parabel angeseben worden ist. Es 
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mag dem Bucbe ein Stoff aus der.Volks^ und Prophetensage, 
wenn auch nicht nothwendig aus der Geschichte des Jona 
fielbst, zum Grunde liegen (vgl. 1 KOn. 19), welcher durch einen 
unbekannten Verfasser aus der ptolemaischen Zeit fiSr einen di- 
daktischen Zweck bearbeitet wurde, ahne dass sicb freilich der 
ganze Stoff des Baches unter einen beherrscbenden Gedankea 
bringen liesse. Der Hauptgedanke ist inde^sen ohne Zweifei die 
den Nlniviten nach ihrer Bekehrung eriassene gOttliche Strafe. 
Das Lied Kap. 2, 3 — 10 ist anderswoher entlehnt und unpas- 
send eingeschoben. Die Sprache cbarakterisirt das Buch jeden* 
falls als eines der spftteren BOcher des AlltestamenlUcheo Ka- 
nons, obgleicb nicht alle Kritiker mit der Abfassang desselben 
in der nacbpersiscfaen Zeit einverstanden sind und manche der- 
selben es sogar noch vor das Exil setzeh. 

Auch die psalmodische Poesie hat in der gegenwSrtigen 
Periode noch gebliihtv was durch eine Reihe von Psalme.n er- 
wiesen ist, die von der Kritik in's ptoiemdische (z. B. Ps. 72) 
und makkabaische Zeitalter gesetzt werden (z. B. Ps« 74. 76. 
80 — 83. 97. 145 u/ a.) 9 wiihrend eine grOssere AnzdhI nur 
mutfamasslich in diesiem und dem vorhergebenden Zeitraume ge- 
dichtet sind. 

Aus dem religiOSirpatiiotischen Eifer des makkabaiscben 
Zeitalters erklSrt sich'das Buch Esther, welches erz^blt, wie 
die Yom persischen KOnig Abasvet^us (vielleicht Xerxes) zur KO- 
nigin erhobene JQdin Esther den vom kOniglichen Gtinstling Ha- 
man beschlossenen Untergang der Juden im persischen Reiche 
mit HQlfe ihres Pflegevaters Mardochai vereitelt, den Mardochai 
an des gesttlrzten Haman's Stelle bringt und den Juden die £rr 
laubnis& zur Rache an ihren Feinden erwirkt, was zur Einf&b- 
rung des Purimfestes (9, 20 ff.) Veranlassung gibt. Die in 
dieser Erzflhlung enthaltenen und mit Verstdssen gegen persi- 
sche Sitten verbundenen geschichtlichen Schwierigkeiten und Un- 
wahrscheinlichkeiten lassen den Inhalt des Bucbes ^Is eine apo- 
kryphische Volkssage erscheinen, womit dann freiljch auch die 
Richtigkeit der historischen ErM£irung des allerdings in Persien 
entstandenen Purimfestes ilSillt. Obgleicb das Buch ffir das Werk 
des Mardocbai gehalten seiu will (9, 20. 32) und darum auch 
schon friihe dieser als Verfasser angenominen wurde, so weist 
doch die Sprache und Art, wie persische Sitten und Geschichte 
erldutert werden, auf einen Verfasser aus der Zeit nach dem 
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Unteiffang des Perserreiches, iind der aller religidften Elemente 
entbebrende blutige Rache<- und Verfolgungsgeist, den das Buch 
atbmet, weist auf die Zeit der Seleuciden bin. 

Die LXX. und die alte Itala entfaalten ausser sonstigen 
Abweichungen vom bebrftischen Text des Buchs Estber mebrere 
Zus&tze zu demselben, welcbe Lutber als StQcke in Estber 
unter die Apokrypben gestellt bat. Sie entbalten n^imlicb: einen 
Traum Mardochai's (Lutber 7. Vulgata 11, 1 — 12, 6); das im 
Bucb Esther (3, 12 f.) erwahnte Edict Haman's (LXX. binter 
3, 13. Vulgata 13, 1—7 und Luther 1); ein Gebet Mardocbai's 
und der Estber (LXX. binter 4, 17. Vulgata 13,8—14, 19 und 
Lutber 2. 3); eine AusscbmOckung der Scene zwiscben Estber 
und dem Kdnige (LXX. 5, 1. 2. Vulgata 15, 4 — 19 und Lu- 
tber 4); das Im Bucbe Estber (8, 9)^erwS[bnte Edict Mardocbai's 
(LXX. binter 8, 12. Vulgata 16, 1 — 25 und Lutber 6); die 
Auslegung des Traumes Mardocbai's und die Nachricbt von der 
Bekanntwerdung des Purimfestes in Aegypten (LXX. und Vulgata 
binter 10, 3 und Lutber 8). Die zwiscben diesen ZusSitzen und 
dem Obrigen Texte stattflndenden WidersprQcbe geben jene als 
unMcbt zu erkennen, tlberdiess verratben sie einen bellenistiscb - 
alexandriniscben Ursprung, 

Was nun die innere Entwickelung des religidsen Geistes 
innerbalb des ptdemiliscb-makkabAiscben Zeitalters angebt, so 
trat selt dem Ende des dritten Jahrbunderts gegen die glilubige 
Anbanglicbkeit an die frtibere Ueberlieferung die freie religiose 
Reflexion bervor, welcbe im Bucbe Koheletb als Fortfahrung der 
bebr^iscben Sprucbweisbeit, die Ueberzeugung von der Nicbtig- 
keit der Endlicbkeit und im Bucb Daniel die tiberspannte Hoff- 
nung auf eine Ubernaturlicbe Umgestaltung der irdiscben Ver^ 
hlfltnisse benrorrief. 

Das Bucb Kobeletb oder der Prediger Salome's 
(IxxXfjmaaTiig , coneionator d. b. Redner in der (Weisen-) Ver- 
sammlung, vgl. 12, 9) legt dem in der Volkssage urn seiner 
Weisbeit willen bewunderteii Konige Salomo durcb eine Fiction 
in eineiu zusammenhUngenden Vortrag (1 — 6, 12) die Lebre 
von der Nicfatigkeit und Zwecklosigkeit Mer Dinge und dei" ein- 
ztgen Realittft des Lebensgienlusses, liebkt andern Beobacbtungen 
und Lebensregein in einzelnen SprUcben (7 — 12, 14) ikieist 
8kepiiscb«n Inbalts in den Mund, wobei Obrigens die vorgetra- 

N « c k , biblische Theologie. 7 
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gene GenuMlebre noeh den Glaaben ba iGoCtesfurcht uod Sitt- 
iiehkeit festhftlt Wdbrend das Buch selbst ftich d^m SaloaftO 
zuschreibt und die Siiere jttdische ndd ehristlidie Ueberlieferu^ 
an der Autorschafit Salerno's fjeslhielt, so hat docb die nenere 
KriUk aus innera and sprachiicben (aramirisirende Sprache]) 
GrQnden umsomebr dem Salomo die Abfassung abgesprocbeo^ 
als der Geist des Bucbes dem salomonischep Zeitalter und dem 
Geiste der Proverbien, an denen Salomo Antbeil gebabt, durch* 
aus widerspricht und auch vom Verfasser selbst die Fiction, dass 
Salomo redepd eingefiibrt wird, scblecbt verdeckt worden ist (1^ 
12. 16. 2, 4 ff. 7, 15. 27. 12, 9 f.). 

Die. bereits iax Buch iSiob dargelegten religiOsen ZweifeL, 
von welcben das Feflectireode Bewusstseio der spatem bebrdi- 
schen Weisbeiislehre beimge^ucfat war, waren in unglocklicber 
iind trosUoser Zeit m^btiger wieder erwachi und batten die im 
Kobeletb Torgetrajgerie Lebensansicbt henrorgeruren. Der im re- 
ligidsen Bewus^tseiq entstan^ene Zwiespalt war im Hiob nichi 
in seinem Grunde aufgehoben, sondern nur zuriickgedr^gt war- 
den, und der Zw^ifeI hatte keine innerlicbe VersObnung, sondem 
pur eine momenlane Befriedigung gefunden, und da der letzte 
Versucb der Skepsis, den nothwendigen Zusammenbang der ftus- 
seren Welt roit dem Bewusstsein des religiOsen Subjects berzu- 
stellen, misslungen war und* der skeptische Geist dadurcb zur 
Erkenntniss der Unwesentlichkeft und ZuMligkeit dieses Zusam- 
menhangs gelangt war (Pred. 1, 12 — 18. 8, 16 fOt so spridit 
er' diess nun' auch unbedingt aus. Die Weishdt selbst lUlt der 
Sphere des Eitein und Nichtigen anheim, weil sie mit ibrer skep- 
tischen Beflexion, statt einen TernQnftigen Zusammenhang unter 
den Dingen und einen bleibenden Endzweck im Weehsel der 
Erscheinungen zu entdecken, nur zu dem Resultate kommt, dass 
jenes Bleibende nichts als eine Wiederholung des Frftberen und 
unler der Sonne nicbts Neues ist (1, 4—11. 3, 14. 15), dass 
die menschlicben Bestrebungen nur dem ZufaU Preis gegeben 
sind (9, 11) und for den Menscben, der, was unter der Sonne 
gescbieht, nichl begreifen kann (11, 5. 8, 17), nichts aaders 
ttbrig bleibt, als die Umsttfnde weise zu benutzeo und den Au- 
genblick zu geniessen <2, 24. 3, 22. 5, 17—19. 6, 1-^9. 7, 
14. 8, 15. 9, 7-- 10. 11, 9 f.), dahei aber die Furcbt vor Colt, 
ab dem Spender des Lebensgenusses , festzuhalten (3, 14 18) 
und Weisheit und Tugend nicbt zu verstiumen (4, 6. 8. 17. 5, 
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5. 9, i& 12, i. 13). DaM der Verfasser die Unsterblichkeit 
ikr Sede und ein seUges Leben bei Gott nicht kennt (12, 7. 
14. 3, i8*r*-22* S, 3—^6), verstehC sich bei seiner gaozen Le- 
liensaMcbt von s^lbst 

Das Biicb Daniel tragtden Namen einesjungen BebrSers 
von edler fiebtirt an der Spitze, welchen der Verfassei^ d^s Bachs 
aebftt andem bebrftiseiien Jttn^ingen an Nebukadnezai^s Hof unter 
dem Namen Beiisazai's in chaldaiscber Weislieit zam Hofdienst 
erzogen werden Insst, wo er in Folge einer glilcklichen Traum- 
deutong zur Wttrde ttines Obervorstebers der Weisen von Babel 
(% 4B) empbrstieg, bis er nach der Eroberung Babylon's von 
dem Meder Darius (Cyaxar«B 11.) eine der hocbsten StaatewQrden 
erhielt, die ^ bis in die Zeit des Cyras bekleidete (1, 21. 6, 
^. 10, 1). Unter Benutznng ¥on Ezecbiei (14, 14. 18. 20. 
28, 3), der einen Daniel ab Master von Gerecbtigkeit erwffbnt, 
ttod von Nehemia (10, 3. 7. 24* 8, 4) bat der Verfasser des 
Bachs wahrscbeinlich eine alte mythische oder poetiscbe Persoii 
nnter dem Namen Daniel in jeoe geschichtiiebe Situation ge« 
bracht,.worauf seine Diebtong spHter durcb die Sage noch wei^ 
ter ausgebildet wurde, aus deren Kreis die apokryphischen Er- 
zlthlungen von der Susanna und dem Bel und Drachen zn 
Babel, die 'Sich in den LXX. finden, bervorgegangen sihd. Der 
Anfang des B»cbs ist bebraiscfa, das Uebrige (2, 4 — 7, 28) cbal* 
difiscb, voD Kap» 8 — 12 wieder hebrilisch gescbrleben; Der fdr 
diei Messiaiusclie Hoffnung wiohtigste Infaalt des Buehes Daniel 
sind mehrere Visionen von symbolisdien Tbieren, unter welcbeh 
weltgeschichdtche Reicbe verstanden sind. Besondeirs das sie* 
bante Kapitel: das erste Tbier (7, 4) bedeutet das babylonische 
Rekb, das zweite (7, 5) das mediscbe Beich, das der Verfasser 
(naeh 6, i) als das dem babyioniscben folgende gedacht zu ha- 
ben scheint, wSlhrend in der Steile 8, 3 das medopersiscbe ge* 
meint ist, das dritte Tbier (7, €) gebt auf das persische und 
das vierte Tbier (7, 7) nothwendig auf das Reich Alexander's 
und seiner Nachfblger. Im achten Kapitel bezeicbnen die beiden' 
symboltschen Thiers das medisch - persische und das macedo*^: 
nisch - syrische Reich , dessen KOnig Antiochus Epiphanes sehr 
deotHch besciiriebeii wird. Die Kapitel 10 — 12 enthalten eine 
unsynibolische , sehr deutliehe und genaue EnthfiUung der Ge- 
sehicbte der persischen, der macedoiiiscben und der aus letzterer 
entstandenen asiatiscfaen Monarchien bis auf Antiochus Epiphanes 

7* 



Tod, worauf die Auferstebqng der Todten.und da? Gerkbt fo\gV 
Der m^hrcbenh^n^, wuodersacbtige Inhalt d^s erzMblenden TbeSs 
des Buchs Daniel (2 — .6) und der durcb Verfolguogen geDShite 
religiose Fanatismus, den es athmet, stellt es als ein Product der 
seleucidiscben Zeit dar^ Die spSterei Abtassung des Bucbs und 
seiner post wentum voramsgesagten Weissa^ngen einer femen 
Zttkunft und der mit diesem apoicalyptisiebeB inbalte yerbundene 
symbolisch-visionSre Gharakter der Darstellung- unterscheiden 
das BQcb wesentlicb von den Hitern propbetischen Schriflen als 
das Product 6iner Zeit, welcbe scdcbe Spuren apokalyptischer 
Literatur mebrfacb und namendicb in den sibylliniscbeji 
Bllcbern aufzuweisen haU Aucb die verderbte, nut griecbi- 
schen WOrtem verschmolzene bebrSiscbe urid ebadd^ische Spra- 
cbe weisen auf die $p^te Abfassungszeit und die Nicbtautorschaft 
Daniel's, wozu aueb die nachexiliscbe AusbildUng der Angelologie 
(4, 14. 9, 21. 10, 13. 21) als weiterer Verdacbtsgrund an der 
Aecbtbeit des Bncbs kommt, wenn solcbe far den unbefangenen 
kritiscben Leser ukhi von vornberein als ganz unstattba(lt'<^rschei•' 
nen soitte* Uebrigeas ist das 0uch trotz des Gebraucbs verscbiede^ 
nei* $pracben zttvi^riflssig aus der Hand eines einzigen Verfassers^ 
welcberlzur Z6it:de$ Akitiocbu^ Epiphanes -seine duldenden und 
kSmpfetiden yolk3genossen durcb solcbe .dem. Daniel in den Hund 
gelegte apokalyptiscbe Weissagungen vor dem r be^orstebenden 
glanasenden Siege der Tbeokratie aufrieblein und stSrken wollte^ 
— In der ale^aQdrinlsefaen Uebersetzung des Eucbes Daniel fin* 
den dicb mancbetrlei Zusdti:e zuttit Urtext,.:namentlicb.3, 24 .ff. 
Asarja's Gebet. und 3>iSl ff. Gesang der drd Mfliilner, ebense 
aucb AbkQrzung^n ! und' sdnstigerAbwieidbuDgefi , woi^aus sicb er- 
gibt, dass.die>LXX.:eine Ueberarbeituiig mtt dem Bucb Ddniet: 
vorgenommen baben. Ferner finden&dcb sowohl in den LXX., 
als aucb in andern Ueberset^udgen nocb twiBi^ ureprungticb grie^ 
chiscb gescbriebene Beilagen zute Urtext: Kap. 13 die G.es4^bicbte. 
von der Susanna und Kap. 14 Fom .Bel und Dracbien zu. Babel, 
welcbe sicb als spdtere apokryphi^cbe des DaDielischen Sage(n- 
und Legendenstammea darstellen ; welcbe der alexaqdriiiiscbe 
Uebersetzer vorgefunden bat. ,: . 

Aucb das Bucb Daniel gebt, wie Kobeletb, von der Viqiv 
ausset^ung der Nicbtigkeit des gegenwftrtigen Weltzustandest aus, > 
lasst aber den im Bewusstsein Torbandenen Zvriespalt zur voH^ 
stftndigen Spannung im Gegensatz des Diesseits und Jensedts, 
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der Gcigenwart urid Ziikunft sich aHsbi^iten. Schen seit den 
Zeiten des Extts (5 Mos. 33, 2. Psalm 68, 18. Zach. 14, 5) 
hatte sich die VorstdluDg Voo der Qbersinnlichen Welt auf der 
bratesten Grutodlage ausgebildet; iiian dachte sich den Throii 
Jehovah's von Mjrriaden beiiiger Engel umgeben, von denen sie^^ 
ben EngelRirsten (Eiiengel) oder WSchier die ersten waren untf 
UBier diesen wair del* oberste^ Michael, der Schutzgeist des is- 
raelitiscben Volkes (Dan. 4, 10. 14. 20. 8, 16. 9, 21. 10, 13: 
21. 12, L Tob. 3, 25.- 12, 15), wiihrend die Schutzengel ande-: 
rer Vdlker nieht unter der unmiltelbaren Leitung Jehovah^s stan-^ 
deD .und'sdahef dem Vdlke Jehovah's feindselig gegehttbertraten 
(Dan. 10,' 13. 20. 21. Jes. 24, 21. 22. LXX. zu 5 Mos. 32, 8. 
Jes. Sir. 17, 17). Auf dieser Grundlage haute sich die apoka- 
lyptisch -messianische AnschaHiing des Verfassers auf: Ich sah 
in meinem nSlchtltchen Gesichte, und siebe: auf den Wolken des 
Himniels erschien es gleich einem Menscbensohne, und er 
gelangte zu dem Alten an Tageh und sie fobrten ihn vor sein 
Angesicht; und er verlieh ibm Herrschaft, Ehre und das Reich, 
daiait alle Volker, Nationen und Zungen ihn dienen ; seine Herr- 
schaft aber ist eine ewige Herrschaft, die nicht aufhoren wird, 
und sein Reich wtrd nicht vergehen (7, 13. 14). Auf die Zeit 
deft Endes aber wird der grosse Oberste Michael,' der fdr sein 
Volk stehet, die Oberhand haben, und es wird eine Zeit der 
Drangsal sein^ dergleichen nie gewesen seit Menschen - und \6\r 
kergedenken. Aber zu derselbigen Zeit wird dein Volk gerettet 
werden, Alle die aufgeschriefoeo sind im Ruche; und Viele von 
den itn Erdenstaube Schlafenden werden erwacheh, diese zum 
ewigen Leben und jene zutr ewigen Schihach uiid Verstossung. 
Aber :die Frommea werden gl^nzen, wie der Glanz des Firma* 
ments, und diejenigen so Viele in der Gerechtigkeit beistdrkt ha-r 
ben, wie die Sterne, ewiglicb und immerdar (12, 1-— 3). Und 
wenn das Strafgericht ded^ Hochsten sich stoe'n wird,. wird man 
der yierten Weltmonarchie die Herrschaft nehmen und sie gSnz- 
lich vertilgen und vernichten , und Konigthum und Herrschaft 
und Gewalt aller Reiche uiiter dem ganzen Himmel wird dem 
Volke der Heiligen des AllerhOchsten gegeben, dessen Reich ein 
e.wjges sein wird, und alle Herrschaften werden ibm dienen und 
gehorcben (7, 26—27). Siebenzig Siebende (Jahrwochen oder 
Jabrsiebende) sind bestiramt aber -dein Volk und ttber deine hei- 
lige Stadt, bis der FreVel vollbracht und das Maass der Sllnden 
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yiA\, di» SdmlA genMHU ub4 die Gercfibtigkeil der V6ncit wie* 
d^ tebmohl vM das Atteihieiljge gesalbl wird (9, 24). 

So Beben wif ini Bach Daniel deD erwarteteD Hen-seher 
des jQdiscben Volket ab ein hohereft Weaen ▼orgeateUC^ ris ewca 
HimmelBbewohaer, der in menachiicher Eracbeinong auf dM 
Wolkeo des Himmela einberfilhrt In der HoffinaDg dieaea mea* 
aianiscben Reichea concentrirte aicb wenigaleas hei dnen grea* 
sen Tbeil des Volkes aller reHgiOae Inbalt; aber den iteaeatli- 
cben Inbalt dieses eri^arteten Reickea, daa in Znaaminenbaiig 
mit den TorausgegangenenWella^onarchien gedacht und deeaen 
Eintritt auf empiriaehe Weiae fliirt wurde, Uldete nur irdiacbe. 
Macbt und Herrlicbkeit dea erwUblten Volkea und war koitie we- 
aentlicb bohere Form dea Geisies selbst Diese Weissagungen 
und Hoffnungen auf eine dwrcb Daiwiacbenkunft hoberer Hflcbte 
eintreten soUende bttbere Zukunft, welcbe im paeudo-danieli- 
acben Bucbe tnit pbantaatiscber Glutb aufgeflammt waren, be- 
ruhigten aieb wieder, nacbdem die Drangsale der mafckabiisoben 
Zeit vorttbergegangen wared, berubigte akb wieder mil dem-ein* 
geiretenen BcwuasUeki polkisch befriedigter Zustftnde in der 6e« 
genwart. — 

Damit war die Entwiekelung der Altteatamentli^ 
chen Religion', soweit aie ibren Anadrudi in dea vorbande* 
nen Denkmalen des bald nacb der Mitle des zweiten Jabrbunderia 
(uni's Jahr 130) gescbloaseaen Alllestamentiichen Kaoona gefunden 
batte, beendigU Wir baben aua der biaherigen geaobichtlich*' 
kritiscben Darlegung die Ueberaeugung gewonnen, dass erst die 
blstorisch-^kritische Betracfatung d^ Alten Teatamenta den eigent-^ 
licben Scblttssel zum VersUlndniss der Religion Israel's, die so 
lange als ein ungeldstea Ratbsel, als ein Wiinder in der Ge* 
scbichte dastand, gegeben uiid das YersUlndnisa derselben erOff' 
net bat Das lang geniibrte liberkommene Vorurtbeil der Vep«- 
gangenbeit, als cb die israelHiaefae Religion und Constitution 
gleieb Yon Anfang an durcb das Werk des Hoses eine fertige 
und in sicb roUendete Tbatsabbe geweaen wJfre^ die zwar durcb 
die spatem Propbeten einer Vergeistigung und Verallgemeineraiig 
theilliaftig, aber docb ibidem eigentltcb ursprttnglicb festgesCelhen 
Offenbarungsinbalte nacb Ober die mosaiscbeStufe nicbt wesent* 
licb binausgeftlbrt wordeh set, ist auf dem bier eingenommenea 
Standpunkte in aicb als nicbtig zerfallen, nacbdem durcb die 
kritisobe For^bung die ganze Litaratur des israelitiacben Volkes 



II. Abfchn. Die eiBiekien Biidier d. A. T. 103 

ifi einem andeni Licfate erscliieiien uiid die Etnsieht f/dWonsM 
worden ist^ daiss dttrdi die Schutd der eioseitig prie^rikkim. 
Geschichtscbreibung dieses Volkes die entwickelten ZusUnde epd- 
terer Zeiten auf die unentwickeJten gescbicbtlicben Anf^Dge iiber- 
tragen worden sind, wodurch die Gesetze der geistigen Entwicke- 
luDg verkannt uod abersehen wurden. 

Stelk sielr iMla auf dein SlandpunkI hfatortsch-krifischer 
Befrachiung die Altteiftainentlicbe iUligion« Wie jede Midere ini 
d^ Geachiebte aoftretende Religioif^ als eia in sich gescblosde* 
nee Ganzes W0senlIleh nUr itn Veriauf einer Reibe aufeinander*. 
folgender Entwic&elQBgsstufeii der; so ist das EigentbOoilicbe 
4ct Aftteiltamentlichen ReUgion die Tbatsacbe, dass die ionere 
Fortbildung das religiOsen Geistos bier nicbt, wie bei den abii-* 
gen YorcbrisUicbeii ReligionsfomieD, auf dem Wege einer unibe*. 
wossten iiistiDCtartigea Vermitielung vor sich ging, soiider« das 
Resahal einer fortlaufenden bevlusstea schdpferiscben ThiiUgkeii 
berverragender Organe und Reprdisentanten des Volksgeistes ge* 
wesen ist. Die innere treibedde Hacht und benegende Ekiergiel 
defs Fortsebriils imierbalb der tsraelitischen. Religion war die ge*. 
sdiicbdicbe Dialoklik der Offenbamag oder dls: Prophe-* 
tent^um^ sofern innedialb dieser Religion^ auf ein^ in der gan- 
zeo Torchrisilichen RieligioDsgeschicbte vereinzeit atebendi^ unter* 
scbeidende Weide, einzelne faervorragende Persttnltcbkeiten (Pro* 
pbeten) in jeder ZeiC eine bObere Eniwickelung des religiOs- 
siuliebea Labena im Geiste> abnend voraustiabmeii uod den be$» 
aem, empfilngikben Theil dee Volkds au steb tferaoxiogeii « voa 
wo aus daon wieder andere sdlche PersOnUcbkeileQ' die weitere 
Fortbildnng des Voikageistes Obernabni^n. Auf dleae Weise bat 
sich dureb die - Kttnipfe des in den Propbeten r^prdsenlirten 
b^era Vetksgeistes mit den niedem Eleaoientdn der aemiiiscb- 
aaiatisefaeiir Naturrefigion im V^^ke laraej^ wftbrend einer Ent* 
wiekeluagsaeil von beinahe tansead Jabren^ aUjui^blich diejenige 
TOll^dete Form des religlOt^dttlidiea Ldbeais afcsgebiidet^ de* 
ren der Orient aberbaiif^l &iAg war* So stelU sieb uns nus 
als das bibliseb*^tbeologische ReauUal des im Vorber- 
gehenden betracbfelen StufengangQS in der Entwiekelung der Re- 
ligion' des Alten Testaments, ale deren w^senllicber Kern und 
allgemeiner Begriff daejenige dar, was wir im folgenden Para- 
grapben zusammenfassen, ebe wir zur Betracbtung des von dem 
auftretenden Cbristentbume unmitielbar vorausgesetzten sp^tern 
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Judenthums Qbergeben, wie uns dasselbe vorzugsweise in der 
apo&rypbischea Litcratur des AUen Testaments entgegen tritt. 

|. 20. 

Der Totalbegriff der Alttegtamentlichen Religion. 

1. Religionsphilosophisclie Stellnng des Altea 

Testaments*). Die in der vorcbristlichen Entwickelung der 

Religion dem Hebraismus zunlichst vorausgebenden und yon dem- 

selben sowohl ideell und prinzipieil als gescbicbtlich vorausge^ 

setzten Reiigionsstufen sind: die bal^yloniscb-pbtfniziscbe, die 

agyptiscbe und die persische Religionsform. In der babylo-. 

niscb-phOnizischen Religion wurde die Ordnung des na- 

tarlicben Lebens nacb ihrer posiiiven und ibrer negativen Seite^ 

als Leben zc'ugende und als Leben zerst5rende Macbt, als die 

wesentlich gOlllicbe Ordnung d. h. als die unbedingt allgemeine 

Ordnung der Welt angescbaut, welcber sich der auf die NatAr- 

licbkeit sich beziebeiide, nxitUrlidr bestimmte subjective Wilte un- 

terworfen weiss. Sofem bier das Bewlissts«in den Gegensatz 

Yon Lust und Scbmerz, von Genuss und Opfer unmittelbar als 

das Gesetz des natOrlicben Lebens tiberbaupt weiss und darin 

das endliche Subject mit einbegriffen siebt, ist darin eine eigent- 

liche Entzweiung des nattirlichen Willens mit sicb selbst noeb 

nicbt vorbanden. In der agyptiscben Religion seben wir 

diese Entzweiung wenigstens als die eine Seite des Bewusstseins 

hervortreten ; nflmlieb als den Gegensatz des sdhstischen und. 

allgemdnen Lebens, der sicb in dem Gegensatzie des Lebens und 

Todes cohceriCrirt und dem Bewusstsein des Subjects die Ver^ 

sOhniing nor' in der Flucbt aus der EndlicihlEeit in's leere^ j^n* 

seitige Todtenreicb zur Gewis^heit brihgt; wSlhrend dagegen die 

andere Seite des religiOseh Bewusstseins die Attscbauung der 

gdtUicben -Ordnung als bleibender Veriewigung des natarlichen 

Lebens ist Ging in det Hgyptiscben Religion das positive Gute 

in dem Negativen der Endtichkeit unter> urn aus ibr zu sich 

zurdckzukehren, im Tode sicb zu erbalten, so seben wir iii der 

persischeti Religion das natOrlich Gute dadurcb feistgebalten, 

dass seine Beziebung zum Negativen ein wirklicber Kanipf und 



*) Vgl. hieruber ' des Verfassers Schrift : Die Theologie als Re- 
ligionsphilosophie (1853) S. 121 u. ff. 
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Slegist-und das Bt^se jetzt niidbt mehr Moss als NaturprozeM' 
tlberwunden, d. h. im Tode die Maciit desselben aufgehoben 
wird, soodera vidmebr dieUeberwiodung desfiOsen durch freie 
That und der dadurch errungene Sieg desGuten als Naturzweck 
festgehalten erscheint, womit der erste Schritt zu einer'sitUich* 
tele^lagiscben Weltanschauung gemacht wurde. Indem hier der 
Wille die fieziehung :auf die ttber dem nalftHlchcn Leben hin- 
aosliegeude habere unbedihgte Ordnung des Guten zu seinera 
wesentliehen Inhalte hat, erhebt sich das Bewusslsein zur An** 
scbaiMing eines das ganze Dasein des Willcns beherrschenden 
Gesetzes des Guten, das zum beberrschendeu Inhalte eines all- 
gemeinen menscblichen Gatfzea ^wird. 

Die israelitiscb e. Religion stellt die letztieConsequenz 
der religiteen Entwickelung des orienlalisehen Geistes dar. IMr. 
subjectiiires Prinzip ist die vorausgeselzte und zum Grunde He- 
genie Entzweiang des naturliGheii oder endiichen Willens mit. 
sich selbsL Der endiiche^ natilrlidi bestimmte Wiile erscheint 
in seiner reined Entzweiung mit dem als 'die bcberrisehende ho- 
bere. Ordnung des Lebens angescbauten gOOBchen Willen' als 
d)solut nichtig, and diesem nichtigen und sebJechthin anfzube- 
bendein Willeh gegenuber wird ' die wahrbafthefa^rrseheBdeSfachl 
der WitkUchkeit in dineni von der Eudliobkeit frei^n, jeinseitigen; 
lind absolut tnit sich einig^n^ unbedingt^n Willen angeschattt.. 
Aus diesem Gegensatze- des; endiichen und gottlichen Willen^ 
brach nun das Bewusstsein horror, dass nur in der freigewollten 
Beziehung des endiichen Willens auf den absoluten Willen als 
unbedingtes Gesetz der Wirklichkeit f(ir das endlicbe Subject 
die Yers<>hniing zu finden und nur so allein die sittliche Lebens* 
bestimmung zu erreicheii. ist Wie diess das unterscheidende 
Wesen der Alttestameintlich^n Offenbarungswahrheit ist,: so stellt 
das religidse Bewusstsein des Volkes Israel, ebensowohl uhter 
den Einfldssen, als im Gegensatze der babylonisch-ph5iiizischen, 
ilgyptischeh und persischen ReUgion, in der Vereihigung der we- 
sentlichen Elemeiite der asiatischen Naturreligion zugleich deren 
Ueberwindong dar, freilich nur in .einem langen und langsamen 
geschichtlichen Vermittelungsgange, worin eben die Dialektik des 
in sich entzweiten Willens und Bewusstseins, als der Kampf des 
sich einseitig fttr sich enlwickelnden endiichen Willens mit der 
denselben als hobere Ittacht beherrschenden. unbedinglen Ord- 
nung des absolut mit sich einigen Willens,- sich zur vollst^digen 
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mien Dorchffthrung bringt. Dma besteht die s^discbe Ver- 
scbiedenlieit des israelitischen Religionslebens VM .den beidni- 
seben Natiirreligioiien des Orients iind die weltgeecbicbtlkha 
CiiUnrbedentBng des Volkes Israel, welche in dksr Sdge an dea 
Namen des mil Gott kflmpfenden und obsiegenden und um die* 
ses Kampfes und Sieges wiUcn den Namen Israel fttbrend^i 
Stamoivaters Jakob *) aogedeutet ist **). 1st ndaitich der be- 
wttssten EntzweiuHg des natttriiehen Wiliens gcgennber JeboTab 
ab aber die endlicbe EntzweiuDg erbabeoef, unbcdingt mit sich 
einiger WiUe angescbaut, so gibt &icb das Bewusstsein hb Ge^ 
setze Jebovah*s eine bestimmte Beziebung auf dtesen jensetttgen 
Willen als der unbedingten hdbern Ordnung des Lebensy derea 
beiliger MacbU gegenaber sicb das endKcbe Snbject als iil sich 
nitbtig und unrein ansiebt. Die scbftrfste Fornv zu welcfaer das 
orientaUsche fiewusstsein des Untergeordnetseins unter eine btt- 
here gegeostflndlicbe Hacbt fortgescbritten ist, ist dieses unter- 
scbeidende religittse Bewusstsein des israelitischen Volkes***)* 

2. Gott in seinem allgemeinen Verb&ltniss zur 
Welt Das israeOtische Bewusstsein scbaut das Gottliche nicbt 
raebr, wie in den orientsliscben Naturreligtonea gesebah, selb^t 
ais Naturmacbt, sondem als die Aber die Endlicbkeil Had N»- 
tllriicbkeit scblectAbin erhabene Macbt des absotut mit sidi eini*' 
ge» Wiliens an, der das. allgemeine I^bensgesetz alles Seins und 
als solcber wesentlidi Einer ist. het Geist bat sich rolt Be* 
wusstsein und Willen von der N^tor untersehieden, alas, der End* 
ikbkfat, alsi der Welt des ZufWigen nnd Bedingten, sicfr znt 
Vorsldluiig des Unendlicben, des Geistes erboben and die End* 
IkhkeU aid Natar, ihrem Herrea, dem Qeiste gegenUber znr Un« 
sdbslstjfcndfgkeil und Qbnmacbt erniedrigt* Jeboi^ab oder Jai** 
veh wird als der fiorr des Himmeb und der Erde, und die 
Welt als der Scfaemel seiner Ffisse bezeiobnet^ Als der sicb auf 
ucfa beziebendey nicbt ansser sieh seieode Eine ist Gott- Persdn«f 
Kchkeit; aber diese PeraOnlichkeit isl docb bier rtnr eine geistrge 
Abstraction, die ibren Inbalt, die Erfiillung ihres Wesens ersi 
aus der Beziehung zur Welf erbslt^ sodass der jQdisdiie Jebovab 
auch gescbicbthch immer auf dem Spruiige stefat , sidt in seine 



♦) 1 Mo«. 32, U tf. 35, 9 ff. 

**) Noack^ die Tkeologie als Religionsphilosophie. S. 12^* 

♦♦♦) A- a. 0. S. 125. 
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geschichtliehe Vbraussetzunf, den vorderasUfbcben Naturdultas* 
zu veriieren, in welchem der lahait des Gotten weseetlich nedi 
ausdrficklich Natuiieben war. ' Zwar isi Jehorak als geisUge Peiw 
sOnlichkeit wesentlich Negation alles Besondeni and NatOi^ehen, 
Erhabenheit^ und als der durch keine lusserlicbe und endliclie 
Beziehung gelrabte reine WiUe, dtirch den jeder besandere end*' 
liche Zw^ck als far sicb seiender aufgeboben wird, ist er Hei-' 
ligkeitt und gerade dadurcfa ist die Alttestameiitlicbe Goftesan"* 
schauung hoch fiber alia Naturreligioncn erboben; Raum und 
Zeit sind innerfaalb der gOtUielien Einbeit ntprt ; Jeborab ist 
und wilrkt an alien Enden, aber kein Ort, auch nicht die welteit 
BimmelsrSume 9 und keine Jafare umscbliessen seine Unendlich* 
kdt. Sofern Gott alle Dioge in seinem Gedanken zusammeoflnssty 
ist er absolute Weisheit; der aligemeine Inbalt des gdttli4)ben 
Zweckes ist die welse Macht selbst, welehe sich seibst in ihrer 
Herriiehkeit gegensUndUch , anerkannt und geJTeifrt winl: die 
Hlnunel erzShien die Ehre Gottes, die ganze weise geerdnete 
SebOpfung preist seiuen Namen. Jehovah ist absolute Macbl, 
sofern die Welt durch seinea l^illen geseUl, die RealitMt sdnes 
WiUend ist 

Die ScbOpfung der Welt ist die Manifestation derg«tt- 
lieben Weisheit und Blacbt, das Gesetztsein der Herrlicbkeil le* 
bovah's;^ der Lebeasodem geht. von Jehovah aus und bildet das 
PriAzip der Lebendigkeit im Dasdn; derselbe kebrt zu J^ovah 
zurack und die GeschOpfe sterben (Psalm 104, 29. 30}; aber 
die endlicbe Welt ist keine wabrhafte Erscheinung des HOchstan, 
nicfat der Donner seiner Majestflt^ sondern nur d^r feme Naeh*' 
klang derselben; die unendlicbe Macht ist erhaben fiber alle 
endliche Schranken, 'und auch die Weisheit hat in den verscbie* 
denen Kreisen des geschaffenen Daseins keinen Boden der Rea* 
Urn gewonnen (Hiob 26, 14. 28, 12-^27. 37, 23). Darum 
kann es neben Jehovah keine NaturgOtter mehr geben , da alle 
Dinge, Elemente und KrHfte' des Naturlebens, die im Gebiete der 
Naturreligionen als gdtlliche MSchte vorgestellt worden, der ab- 
soluten Herrschaft Jehovab's untenivorfen sind , der die Formen 
aller Dinge und deren Verbindung unter einander nach Maass 
und VerhSlltniss und Gesetz geordnet hat (1 Mos* 1. Hiob 36, 
27 ff. 38), sodass die yerstdndige Ordnung und weise Gesete-* 
mftssigkeit der Natur als Lehre far den Menscben gilt, auf des^ 
sen besohrftnktem Staadpunkte die Welt in ihrem absoluten 
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(kunde ■aid' ein unbegreifliches Wunder erscheint, neben und 
aasser welchem sick die gOiUiche Allmacht auch nooh in der 
unmittelbaren Leitung einzeiner niit dem. NaturzusammeDhange 
auf dea ersten Blick nur lose oder gar nicht zusafDmenhaogen- 
der Begebenbeiten, durch Iliiittbergreifen der gOttlichen Offenba^ 
ruiigstbatigkeit Ober den regelni^ssigen Verlauf des Weltlebens 
auf iiusserordentlicbe Weise manifestirt (4 Mos. 16, 28. Jeretn. 
31, 22. 2 Mos. 4, 1. 8, 19. Psalm 86, 17. 1 Kon. 13, 3. Jes. 
38, 7). Ini Naturleben ist Gott thaiig und wirksam als erregen- 
der und befruchtender Geist Jehovisib's, als von ihm au^gehende 
Kraft des Lebens (1 Mos; 2, 7. Hiob 33, 4. Ps. 104, 30. 33, 
6), sowie'in der ionern Natur des Menscben als Grund und 
Prinzip aller Krftfte, Fftbigkeiten und Talente, der Heldenkraft 
(Richt. 6, 34. 11, 29. 13, 25. 14, 6, 19. 15, 14. 1 Sam.ll, 6), 
der Herrscbertugend (Jes. 11, 1 ff. Richt. 3, 10. 1 Sam. 16, 13), 
der Weisbeit und Kunstfertigkeit (Jes. 11, 1. Biob 32, 8. 2 Mos. 
31, 3. 35, 31), der Weissagung (4 Mos. 24, 2. 1 Sam. 10, 6. 

10. 19, 20. 23. Hosea 9, 7. Jes. 60, 1. 1 Kon. 22, 21). Da 
die religiose Betracbtung der Welt keinen Zufali anerkennea 
kann, so wird aucb das Bdse als Glied in der Kette der Er- 
scbeinuogen und . insofem als von Gott in der Beraobung des 
guten Geistes gewirkt gedacht, jedocb vorwaltend zum Bebufe 
der Strafe (2 Mos. 4, 21. 12, 3. 1 Sam. 16, 14. 2 Sam. 24^ 1. 
Jes. 6, 10. 45, 7. Spracbw.:16^ 4), denn das findiiebe ist flber-^ 
baup.t kein Gegenstand^ woran sieh die gOttlicbe' Gerecbtigkeii 
bethatigt, weil es sonst urn seiner Endlicbkeit willen tiberhaupt 
vernicbtet wurde (Hiob 34, 14 f.). AUe GescbOpfe sind zur Ver- 
berrlicbung Gottes da; die unverniinflige Natiir zeugt dafttrdurch 
ibre GrOsse, Ordniuiig und Zweckmasstgkeit als !eia Spiegel, der 
gOttljcben Eigen^cbafteo. Die Sieele des Menscben^ die an. den 
Atbe^ia . unf] das Bjtut gebunden ist (3 Mos. 16v 11. l.Mos. 9, 4iL) 
wird als Ausfluss von Gott angeseben (1 Mos. 2,. 7. Pred. 12, 7) 
und der Mittbeilung des gottlicben Geisles lempf^nglich (4 Mo^^i 

11, 17. 1 Sam. IQ, 16. 19, 20 f. i6, 13. 2K0n.2, 15). Nach 
dem Tode \vifd dpr Mensch zu seinen . Vatern versammelt; im 
Scbeol, der Unterwelt, fubren die Scbatten ein tnit Emp0ndung 
verbundpnes, freudenloses und dUsteres Dasein (Hiob 3, 17 — 19., 
26, 5.. Psalm 6^ 6. 30, 10, 49, 20. 86, 4 — 13. 110, 17. Jes. 
38, .18. Pred. 9, 10). . Als Abbild der gottlicben Intelligenz ist; 
der Menscb der Erkenntniss GoUes fabig (1 Mos. I9 26* 9, 6. 
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% 7. 3, 22. Hiob 32, 8. Ps. 8, 6), aber durch die Sdade ver- 
dcrbt (1 Mos. 6, 5, 8, 21. Ps. 51, 7. 143, 2. Hiob 4, 17. Spic. 
20, 9. Prcd. ly 20. 1 K(Jn. 8, 46) , was der Mythtts vom Sttn- 
denfalle (1 Mos. 2 und 3) zu erklaren siucht, dess^n Sinn darin 
liegi,:da8s der Menscb; urspranglich rein und un^choldig gelebt 
4iabe, ohne den Unters«hied des Ddsep uqd Guten zu keonen, 
iiass aber mit der erwaohten Begierde aueh der innere. Wider- 
streit in den WiUeq und daa.BewussUein des Men$chen gekom- 
jnen sei, Woraus der Ungehorsam gegen Gott, die Uebertretung 
seines Gebetes bervorging und mit der ^rsteo Sande der Za- 
«tand der,Unschuid im Paradlese verloren ging. 

3. Gott in seinem besondern Verh^ltniss zum 

-Volke I:srael. Damit seine Herriichkeit verkandigt wiirde, 

nlusste sich Jeboyah,.ohgieieh^er Urheber und Linker aller Vdlr 

ker war, doeb.ein VjOlk zum Ejgenihum erwkhten (2 Mos. 19, 5. 

5 Mos. 9, 29. 14, 2. 26, 18. Ps. 135, 4. 33, 12. 94,5. 1 Sam. 

10; 1), das aus alien Obrigen Volkern ?on ibm ausgescbieden 

und geweiht (5 Mos. 7, 6. 14, 2. 3 Mos. 20, 26) ist, urn es als 

Trager und Boten seines Ruhmes alien Volkern entgegenzustel- 

len. So sind die Israeliten dur^h einen heiligen* Bund mit Je<- 

hoYah besonders .vereinigt, sodass er ihr Kdnig und sie sein \o\k 

sind (5 Moa. 33,. 5. 1 Sam. 8, 7. /es. 33, 22, Micha 4, 7), w^, 

ehes ioi Geseize Jehovab's die Garantie seiner . Erwahiung und 

seiner v/on den Qbrigem VoU(ern losgerijss^nen bf^vorzugten Stel^ 

lung haU Darum hat JeboYab die Gescbichte dieses Volkes 4urch 

$eine be^nd.ere gottliiphe F,(l^sorge geteitet und sich auf woia* 

picbfaltige Weis^e intder^elben verbe^licht. Von; dieser religio- 

seB Grand voraussetzung. aqs wqrde die ganze Gjescbicht^bet^^chn 

tang der fi^r^r eine:. tbeokratiscbe: schon im Lande^Kan.aan 

berief Gott den Abraham und schloss einen Bund der Verhei$- 

sung fiir seine Nacbkommen mit ihm,. wobei er von ihm die 

BeschneJdung als Zeicben 4les Bundes forderte (1 Mqs< 15 

und 17), eine.Ansqhauungr die sich freilich als eine priesilerrt 

liche Uebertragung spAterer Zustaqde auf das Patriarcb^nzeital-i 

ter kundgibt; denn obwobl.4ieser Ritus w^brscheinlich Tondeiai 

Kanaaiiitern.:zu den Hebr^ern gekommen und von diesen sebpn> 

nach:Aegypt6n jniigebpaobt. wgrden, so war $iQ ; doch: nicht s^, 

gemein' herrschend, U0d nacb dqr Sa^e (2 Mqs; 4,:2|— r^) ujqk 

terliess Moses setbst die. Besohueidung seines Sohge^ Lund.die: 

Hebriier waren wabrend des Zugs durch die Waste nicbt be- 
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^sd^nHkm (Jw. 5, 2— 8>; erst tin iafidiseheii Zeitailer ficbewt 
dife BescboeidttDg -Mgevoeine Veikftsitte geweseo eu sein (1 San. 
18, 25). Sipeeiell mit dero Jehovah in Verbindung gesetzt und 
«aiD netttrlieben Symbol des BundesverhSlltnisses erhoben" wurde 
die Begchaeidung obne ZweiCel erst in der spStern prieslerlicbea 
Geselzgebang, wobei von der levitisehen Anschannng der g5U- 
-lichen Heiligkeit und Reinbeii, die aiie Beeiehung zuoi endiicben, 
Mtdriichen Leben als eineni in 8ioh sHbst Nichtigen nad Un* 
retnen, somil audi dag natUrliche Geschleebtsverhflltnies, und 
die endlicbe^ natttrliehe Entstehung des Menecben dorch die Zen* 
gung ausscbloss, ausgegangen wurde, um durch den Act der Be* 
cchneidung als religioaen Ritns die Vorstellnng eines partiellen 
Opfems der Natitrlichkeit anzudenten. In weite^er Fttfarung sei- 
nes mit dem Voike Israel bereits in seinem Stanmvat^r, wie 
sebon frClher nacb der Sflndfluth mit Noafa geseblossenen Bvn* 
desverhaltnisses erwKbite Gott den Moses ziun Werkzeug der 
Sefreinng des Volkes aus der KnecbtschafI Israel's und scbloss 
auf Sinai mit ibm den bereits dem Abraham verbeiseenen Blind, 
wonach Air die ausscbliesslicbe Verebrung Jehovah's das Volk 
dessen besondern Schutzes theilbaftig sein soHte (2 Mos. 3. 4. 
6,2 — 9i 19, 1. — 24,18), der sich zunttcbst in der Eroberung 
des verbeissenen Landes Kanaan bewies. Die ganze foigende Ge- 
sehlcbte des Volkes zeigt nnn, mit dem Auge der spatem prie« 
sterlich-tbeokratischen Aiiscbauung betrachtet, weiter niebts als 
einen (nacb wahrbaft historiscber Betraehtung ganz ungeschicht* 
Bcben) bestdndigen Wechsd von Abfoll nnd Rene, Strafe und 
ErlOsung, wobei Jehovah fortwahrend durch seine Stellveitreter, 
die Propheten, als die geheiiigten Orgaae seines Willens, das 
Volk zum treuen Festbahea an seinem Bunde za emahaea nO- 
tfaig halte, wodurch er dem VoIke in der Leitung de«seiben fort* 
wftbread die gottiiche Gerecfatfgkeit and WafarbaMgkeit , sowie 
Barmherzigkelt und Langmuthbewies. Die Gereobtigkeit Ooltes 
hatle ia der hebrdiscben Ver^eltungslehre ihrsn Halt, wo* 
naeh im irdischen Leben die Tugend durch GlOck (Bositz, Wohl* 
stand, laages Leben, Nachkommenschaft) belohat, das Laster 
durch Uagt«ck bestraft wurde (2 Mos. 20, 5 — 12. Psalm 1. 
34, 12—23. 91. 92. Sprachw. 3, 1 — 10. 32 — 35. 4, 18 f. 
l«,3-9. 24flf. 11,3 — 8. 17 If. HiobS, 11— 22. 15,20-85. 
18, 5—22. 20, 4—29). Ihre Anwendung fand die Vergeltungs- 
lebre in der auf dieselbe gegrandetea pragmatischen Gescfaichts- 
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betraclitmig, in wekher 4er AbMl und die La»terhaftigkeil itM 
Vidkes ak Ursaebe des Unglilcks iind der Drangaale deasdiieti 
^fgrfasst und fAr Heut und B««&erung des Volkes Wiederheit- 
stdking des loAiokskltm W«Us in Aussaeht geslelii wurde. Wuide 
^eomit das Ungltlck des Einaefaien wie dee Voikes tbeUs als ita»- 
eang filr die Schuld, tbcils als Zachii^mig angesehen (Jes, 40, 
SL Pa» 85, 3. Spr. 3, 12. Hiob 5, 17. 33, 14 - 30. 36, 8-* 16. 
Jes. 10, 5. 12. 28, 24^29. 48, 10. Hab. 1, 12); m achlosa 
^ch daran iKe VorsleDung einer Stthnnng diircb nbertragenes 
Leid«n (ie& 53. 43, 3. Dan. 11, 35). Den Widerspracb der 
aaToUkommenen and maogelfaafteo Eneheiiittng des gOtUicbetfi 
Zweckes inkier Gcgenwart sncbCe das Bewuastsein der HebrSer 
Amch die Hoffniiiig einer beasern indischen Ziikunft aHSziiglfiii- 
diea, woraus die meisiaAis<^beji Vurslelliiogeii hervorgingeo, 
^g^eh das Abe TeMnient den Namen des Messias als eiiiar 
besendern goUgeaaodten Fei*sttnlichkeit, die den theokratisoUa 
Staat in der Zukunft zur Viallendttitg bringen warde« gar oicUt 
^nat, aondem als Geaalbten ttberbanpt Jeden mit gottticbeoi 
Gelst ansgerflstelen RepFtdeatanten des gdttlicheA Willens be« 
zeiebnete. Nacb seiner eiei im spiUem Judenlhum .gelilaig ^ 
wordenen BedevtoRg isl der Anadruck Messias aus Pealm 2, 2 
und Tielleicbt aus der (fajscb ventandenen) Stelle Daniel 9, 25 
enllefant Was von sogenannieo aieei&aniechen Hoffnimgea im 
Alteo. Testamenl sicb findet, hat mit der spiltera: apeeiSseksn 
Bedeutiuig des Messias aicbts su scbaffen und bescbrSlnkt sicb 
aaf die gaoz allgemeine Erwaitoog besserer Zeiten iQr das von 
NatfonalungfUck beimgesuchte Volk, und wurden seJehe Erwar^ 
tnagen in den spdtero Z^tea des Kdnigtboais and insbesoiidera 
seit dem Exil mit deni Hans David in der Art in Veirbindiiag 
gebracht, daas man das davidtscb-salonionische Kdniglbuai, .urie 
es als die Zeit der natiooalen Htttfae und Setbststlindi^eit d^e 
israelittseben Staates vor detn die Vergaagenbeit unbewusst oder 
mit Absicbt verkltrendeo Blicke der spfttern tbeokratiscben Be** 
tracbtung stand, als Triiger alles aatiooAlen GMekes and Glaa* 
^ aaflasste und van sriner Wiederh^^steUung ilQr die Zakunflt 
AUes bofite, sozwar, dass gerade ia der grOasten gegenwartigaBi 
Noth uad natianalen Drangsal das Ziel dieser Hoffnungeo von 
der Sebnsttcht aoi nKcbsten gedacbt wnrde, vfibrejid jeder use-, 
derum eiQig^rmassea befriedigendere uad rabigere Zastaad der. 
nUcbsten Zeit solche ungeduldige, aberdiess aus Cliseher Beur^ 
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theiluDg der historischen Verhilltnisse hervoi^egaiigeii« Erwar- 
tuRjgfen in den Hintergrund des Bewusstseiiis zurUckdrSlngte. 
Dass (Ibrigens solche Hoffnungen bei ailer vorwaltend national- 
theokratischen und partikularistisch-beschrSinkten Haltung doch 
mehr oder minder bei verschiedenen Propheten eine universa- 
listische FSrbung erhielten, liegt in der beweglichen Natur der 
theokratischen Idee selbst, nnd sb sehen wir denn Iheils als Be- 
dingungen theils als Folgen der gehofften Wiederfaersteliung des 
davidischen Ktfnigthums (Amos 9, 11. Micha 4, 8. Jes. 11^ 1. 
Ezecfa. 34, 23), der ersehhten ROckkehr der £x!ulanten und der 
Vereinigung der getrennten Nation (Ezech. 37, 21 f. Jes. 11, 
12 fOf der gehofiten siegreichen Erhebung und Aushreitung des 
israelitischen Reiches (Joel 4, 1 ff. Amos 9, 12.<i Jes. 9, 3. 11, 
10 — 14. 30, 27 ff. Micha' 4, 7—12. 5^ 3--8. Zach. 12, 2 S. 
14, 3 ff.) und der ewigea Dauer und GlQckseligkeit dessethen 
(Hos. 2, 20 ff. Joel 4, 18 ff. Amos 9, 13 ff. Jes. 4, 5 f. 9, 6. 
11, 6 r. 30, 23 ff. Ezech. 34, 25 ff. 36, 28 ff. 37, 25 ff.) die 
fiesserung und theokratiscbe Lftuteniiig des Volkes und .kisbe^- 
sondere di^ Ausrottung des GOtzendien^tes , die Herrschalt der 
Gerechtigkeit und Wahrheit, die VersOhnung Jehovah's mit sei- 
nem Volke und endlich die Anerkennung der Israeiiten und die 
ihnen als dem Pdestervoike Jehovah's gebtthrende Huldigung von 
Seiten der Heiden von den spStern Propheten gefordert und in 
Aussicht gestellt. 

4. Die praktische Seite des religiOs.en Verhalt- 
nisses zwischen dem Volke Israel und Jehovah. 
Der religiose Glaube, al$ die nijt dem bestimmten Inhalt der 
religiosen Vorstellung erfoiUe Gesinnnug des Subjects, ist inner- 
halfo der hebraischen Religionsform vorwaltend afe Gefiihl der 
AbhStngigkeit von Gott bestlmmt^ welches jedoch immer zu- 
gleich in das Gefbhl der Zuversioht zu Jehovah als dem Gotte 
der Vater umschlilgt, der sich seinem Volke in besondern Er* 
welsungen seiner Macht und Weisheit^ seiner Heitigkeit und Ge- 
rechtigkeit, seiner Treue und Barmherzigkeit kund gibt. Die 
Andacfat hat hier vorzugsweise die Form der Erhebung ttber al- 
les Endliche zu Gott; die Furcht des Herrn ist aller Weisheit 
Anfang und Ende. Nacb der Seite des praktiisch-sittlichen Ver- 
hahens ist diese Gesinnnng als Abh^mgigkeit von dem. heiiSgen 
Gesetze Jehovah's bestimmt, welches dem endlicb^n Willen des 
Subjects als absolutes Sollen gegen^beristeht und firftiUung heischt. 
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Die Fureht Jehovah's war zugleich Ehrfurcht und Scbeu vor 
dem Heiligeiiy nicht bloss vorwaltend knechtische Fureht vor 
dem zarnenden und strafenden Herrn; aber die Freiheit des 
Subjects ist nur erst formelle Freiheit, die ihreii substantiellen 
Inhalt erst von aussen, durch die Beziehung auf die heiiige Macht 
des Gesetzes erhftlt, wiibrend das Streben des Subjects in seinem 
relativen FUrsichsein dem Erdenieben und seinem ftussern, end- 
lichen, zeitiichen Besitze angehdrt. Das so bestimmte religiose 
Verhaltniss concentrirt sich im Cultus, in welchem dem ethischen 
Gesetze des Dekalogs das auf aussere levitische Reinigkeit ge- 
baute Ritual- und Ceremonialgesetz zur Seite steht. In letz- 
term hat das specifische Abhtingigkeitsverhftltniss des endiichen 
Subjects von seinem gegenUberstehenden jenseitigen Herrn sei* 
nen adaquaten Ausdruck erhalten ; der Cultus ist der Dienst und 
Gehorsam Jehovah's; die Speise^, Opfer- und Reinigungsgesetze 
drOcken eben nichts anders als den Gedanken der geforderten 
Negation des Endiichen, die Hingabe des Endiichen als Opfer far 
Gott aus. Das Subject selbst bleibt, obgleich ihm die Forderung 
der Innerlichkeit nicht durchaus fremd ist, streng an die Aeu- 
serlichkeit des legalen Verhaltens und des Ceremoniendienstes 
gebunden, ohne sich zur wahrhaft freien, substantiellen Sittlichkeit 
erheben zu kOnnen. Die flussere Reinigkeit hat noch specifisch- 
religiOsen Wertb; die VersOhnung ist noch vorwaltend in das 
jiusserlich gesetzliche Verhalten gesetzt *). Unter den jiidischen 
Festen bezogen sich die Erndtefeste auf die Natur, oder auf den 
Jahreslauf und erhielten erst spSiterhin theilweise Beziehung 
auf die Sussere Befreiung des Volkes; nur das Versbhnungsfest 
hatte wenigstens eine negative Beziehung auf die positive, in- 
haltsvolle Freiheit des Geistes. Religion und Sittlichkeit durch- 
drangen sich zu concreter Einheit auf dem Boden des staat- 
lichen Gemeinwesens, das die Form der Theokratie hatte und 
auch in vielen seiner besondern SphSren durch das Gesetz, als 
den Ausdruck des gdttlicben Willens, sanctionirt war, ohne da^s 
jedoch die sittlichen Verh£iltnisse innerlich von diesem Prinzip 
durchgebildet und durchdrungen gewesen wSiren. Am deumch- 
sten ist diess noch in der Ehe und im Familienleben gesche- 
hen, da& wenigstens in sp^terer Zeit auf dem Prinzip der Mono* 
gamie, der Keuschheit und dem Rechte des weiblichen Geselilechts 



*) Noack, theologische Encydopadie als System (1847) S. 347 f. 
Noack, bU)lisohe Theologie. 8 
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ruhte; am wenigst^n tritt der Eififluss des religiOsen Prinzips in 
der Sphsre des barg^rlichen Getneinwesens berror. Die Seite 
der MoraliUt oder der sitlliehen Gesinnung ist aUerdings in der 
Gesetzgebung des Pentateuch wenfger geltend gemacbt, tritt aber 
desto bestimmter in manchen gteicbzeitigen oder spStern Btt^ 
chem herfor, in manchen Psalmen, im Hiob, in den SprOch- 
wOrtem, wo anf Reinbeit des H ercens gedrungen oder die Frende 
am gOltlichen Gesetze, das Gldcl^ der Sflndenfergebung geprie- 
sen wird (Psalm 19, 8 ff. 32, 1 IT. 51, 12. Sprflcbwdrter 4, 23. 
15, 26. 16, 6. Hiob 6, 19. 31, 1 (T.). Ebendabin gebdren die 
Vorsteliungen ?om neuen B«nde, der in's Herz geschrieben wer- 
den solltey von der Bescbneldung des Herzens, nnd ftbniiche, 
ohne dass indessen auf Aittestamentlicbem' Standpunl&te die Liebe 
gegen JeboTah und den Nachslen als allgemeines sittliches Mo- 
tiT anerkannt worden ware, da dieselbe vielraehr nur als einzelne 
sittlicbe Bestimmnng erscheint. * 

5. 21. 

Die Apokrypken des Alien Testaments. 

Die griecbiscbe Uebersetzong des AHen Testaments (LXX») 
wmfitsst als Anbang zu den kanonischen BSchern eine AnzabI 
▼on Schriflen, welcbe tbeils ifi's Griechische Obersetzt, theils ur- 
sprQnglich griechisch gesojirieben sind und sicb als Produkte der 
jdngern jodfschen Literatur zu erkennen geben, ibrem Geist und 
Charakter nach aber mancberiei fremdartige Bildungseinflfisse 
▼errathen und gewlibnlich in historische und didakti^che Bacber 
eingetheiit werden. Im Wesentlieben slelfen diese AUtestamen^ 
lichen Apokrypben, vora Gesichlspunkt der darin enthaltenen 
fremden BiMungselemente betrachtet, drei verschiedene Riebtun- 
g«n des spatern Judenthums dar, nftmiich: 1. den Standpunkt 
des ehaldaisch-palasttnensischen Judenthums, 2. den Standpunkt 
des rein palSslinensiscben Judenthums und 3. den Standpunkt 
des alexj^ndrinisGh^hellenistiscben Judenthums in seiner Vorbe- 
reiiung auf die judisch * alexandrinische Philosophic Phllo's. 

I. Das chaldaiscb-palastinensische Judentbum. 
Dwser Ricbtung gehdren foigende Apokryphen des Alten Testa«- 
Bientd an : 

1. einige in der alexandriniscben Uebersetzung sich An- 
dende apokryphiache Zusfltze zum Buch Daniel (Kap. 
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13 and 14), welcbe ur^prUngiich griecbigcb geschrieben, dann 
aber aucb in's Syrische und Arabiscfae Obersetzt worden und 
spfltere Erzengoisse des danielischen Sagenkreises stod. 

2. ein griechisches drittes Buch Esra, welches 
eiiie CofflpilaUon aus dem zweiten Buch der Chronik und haupt- 
sScblich aos dem kanooischen Bucbe Esra oboe alien histori- 
ftdien Werth isU 

3. das zweile Buch der Makkabder, welches ausser 
swei das Fest der Tempelweibe betreffenden Schreiben der pa- 
iMsilneDsischen Jiiden an die flgyptiscben (I, 1 — 9 und 1, 10 — 

2, 18) eiuen mil Vbr* und Nachwort versebenen Auszug aus 
-Aem Gesebkbtswerke eines gewissen Jason von Gyrene uber die 
Tbaten der MakkabSLer in der Zeii vom Jahre 176^161 v. Ghr. 
enihalt (2, 19 — 15, 39). Von diesem Epitomator rQkren die 
beiden vorangestellten Briefe, die sowohl falsche Zeitdaten, als 
a«efa Fabeln enthalten , scbwerlicb ber;- aber aucb die Epitome 
selbst ist voU voa abentheuerliche Wunder, historischen und chro- 
nologisehen VerstOssen, willkariichen Uebertreibungen und Aus- 
sebmttckungen und moralisirenden Reflexionen und entb^lt aur 
wenige brauchbare bistorische Nacbrichten. Jason selbst muss 
fmhestens Urn die Mitte des zweiten vorcbristlicben Jahrhunderts 
gescbrieben baben und nocb sp^ter der Epitomator. Der Ver- 
fasser des Hebr^erbriefs im Neuen Testament (11, 3$) scheint 
das Buch gebraucbt zu baben, welches auch in einer syrischen 
und einer lateinischen Uebersetzung vorbanden ist. 

4. Das Buch Baruch wird dem Schrelber Jeremia's, Na- 
mens Baruch (Jer. 36, 4 — 32. 43, 6. 45, 1), beigelegt, welcher 
zur Zeit der Zerstdrung Jerusalem's in Babel eine Trost- und 
Ermahnungsschrift an die palflstinensischen Juden gerichtet ba- 
ben soil Darauf ist der Inbalt des Budbs Baruch (Kap. 1 — 5) 
gegrOndet; diese angenommene Situation widerspricht nicht bloss 
<kr beglauhigten Gescbicbte dieses Mannes, der mit Jeremia zu- 
em in PalHstina bJieb und dann nacb Aegypten zog (Jer. 43, 

3. €), sondern es linden sich aucb nocb andere bistorische Feh<* 
ler in dem Bocbe. Da dasselbe dem Geist und Cbarakter nach 
palastineiisiscb ist^ so mag es aucb wobl ursprUnglich hebr^iscb 
{[eadhriejieii #ewesen sein. Das sechste Kapitei des Buches 
ist eid angeblicber Brief des Jeremia an die babyloniscben . 
EaudaBten, dessen inbalt eine Rede «egen die Ungereimtheit des 
G^tieBtienstes ist und der einen vom Buch farucb verschiedenen 

8* 
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Verfasser gehabt zu haben scheint, welcher im makkabsischen 
Zeitalter in griechischer Sprache schrieb. Eine syrische, arabi- 
sche und lateinische Uebersetzung des Buches Barueh findet 
sich noch. 

5. Das Buch Tobit erzilhlt die barten Scbicksale eines 
Ton den Assyrem weggefuhrten und durcb gOUliche Holfe nacb- 
ber wieder beglackten frommen Naphthaliten Namens Tobit (To- 
bias). Die mit dem Bucb Hiob verwandte €escbicbte gibt sich 
als eine Dicbtung zu erkennen, welcbe den Zweck bat, den Lobn 
der im Gottvertrauen , Gebet und guten Werken ausharrendea 
FrOmmigkeit darzustellen (12, 6 ff.). Hieronymus bat aus einem 
cbaldaiischcn Text (Ibersefzt, der aber Tom grieebiscben sehr we^ 
sentltch nach Inbalt und Darstellnng verschieden ist; ebenso 
weicbt auch die aus dem Grieebiscben gemachte syrische Ueber- 
setzung vom grieebiscben und lateinischen Text wesentlich ab; 
wiedernm verschieden ist die vor Hieronymus vorfaandene latei- 
niscbe Uebersetzung des Bucbes, und endlich die freiere bebrlli- 
scbe Bearbeitung, aus welcber der griecbiscbe Text tlberselzt zu 
sein scbeint und welcbe der Urscbrift am ndchsten steben mag. 
Scbreibart und ErzSlhlungston , sowie der dogmatiscb-sittlicbe 
Geist des Bucbes verratben eineri palastinensiscben Juden als 
Verfasser desselben, der scbwerlicb lange vor Cbristus, vieileicht 
sogar erst nacb Cbristus gescbiieben bat. 

Cbarakterisirt sich die ReHie dieser dem cba)ddisch-pali^ 
stinensiscben Judentbum angehdrenden Bocher im Allgeroeinen 
durcb die Damonen - und Engellebre, die Auferstebungslehre und 
den Vl^'underglauben ; so zeigt sich der Standpunkt eines theo^ 
kratiscben Partikularismus in denjenigen apokryphiscben Scbrif- 
ten, welcbe dem 

11. rein palSistinensiscben Judentbum angebOren, 
ndmlicb : 

1. im Jesus Siracb oder dem Bucbe der Weisbeit Je- 
sus des Sohnes Sirach's. Der Verfasser nennt sich selbst 
Jesus, den Sobn Siracb's, aus Jerusalem und scheint auf dem 
Grunde zweier in dem Bucbe vorkommenden Zeitdaten im Jahre 
180 Tor Chr. geschrieben zu haben. In den lateinischen Ueber* 
setzungen seit Hieronymus heisst der Titel Eeoie$iaMticu9 (ktrch- 
liches Vorlesebuch). Es ist eine ohne Zusammenhang und Plan 
gemachte Sammlang von SittensprOchen im Geiste der (salomo- 
nischen) SprQchwOrter, worin zum Streben nach der Weisbeit 
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ermuntert und diese als Quelle aller Tugend und Gottseligkeit 
dargestelU wird. Die auf den hebrSlischea Vergeltungsgiauben 
ge^Ondete Welt- uotl Lebensansicht des Siraciden zeigt einen 
mil alteren Weisheitslehreiii bekannten Weisen, der vielfach aber 
menschliches Leben uad Schicksale reflecUrt hat Nach dem 
Vorworte ist das Buch voin Enkel des Yerfassers aus der he- 
braischen Urechrift, die Hierenymus noch gesehen haben will, 
tn's Griechische (tbersetzt, worauf auch die griechische Ueber- 
seiziiog selber weisi, ^ie indessen m eiaem etwas corrupteo 
Zufitand ist. 

Uiiler dem Namea Ben Sir a werden vom Talmud SprOche 
SLhnlichen Inhaites, wie die in unscrm Baclie Sirach enthaltenen,. 
angefahrt, welche in Ziwei alphabetiscben Sammlungen hebr^isch, 
chaldaiscb und lateiaisch vorhandea sind. Eiae niibere Verwandt- 
schaft zwiscbeo diesea Sammlungen mit uoserm Buche findet 
nicht Stall. 

2. das erste Buch der Makkabder (oder Ilasmonder, 
d. h. jener Heldenfamilie des Mallalbias, welche die jUdische Na* 
tion Yon der syrischen Knechtschaft befreiteo) erz£iliU die Ge- 
schiehte der Makkabiler vom Jahr 175 — 135 vor ChriBtus im 
Ganzea ziemlich glaubwOrdig und geaau chronologiscb n^ch der 
seleucidischen Aera (1, 10) und ist ursprUnglich hebrdisch ge- 
scbrieben, was ausser dem Zeugniss des Ilieronymus aqch die 
griechische Spracbe des Bucbs vielEacb h^stdUgt. Die Abfassungs- 
zeit des Buches, das einen pal^slinensiscben Juden als Verfasser 
zu erkennea gibt, ££lllt geraume Zeit nach Hyrkan's Tode (13, 
30. 16, 25 f.). Josepbus kennt bereits eine griechische Ueber- 
setzung des Buchs, aus welcher die syrische und schon vor Hie- 
ronymus gefertigte lateinische Uebersetzung gefiossen sind. 

3. Das Buch Judith erzdhlt die Geschicbte eines yon 
Holofernes, dem Feldherrn des assyriscben Koaigs Nebukadnezar 
gegen die Juden unternommenen Zuges und der Belagerung und 
Errettung der jQdischen Stadt Bethulia durch den'Muth und die 
List der Judith, wimmelt aber von geographischen und bistort- 
schen WidersprUchen und Unwabrscheinlichkeiten^ dass man eine 
Dichtung mit patriotisch-'moralischer Tendenz darin zu vermu- 
then yersucht ist, wobei irgend ein nicht mehr zu ermittelnder 
historischer Stoff zum Grund gelegt worden sein mag. Hiero- 
nymus hatte einen chaldaiscben Text des Buches Judith vor sich, 
w^rend onser griechischer Text haufig Spuren einer Uebersetzung 
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aiis dem HebrSischen zeigl, in welcher Sprache der Urtext Mrabr* 
seheinlich gesefarieben war. Der palMinensische Verfasser de9 
Bttchs muss an das Ende des ersten vorchristiichen JahrhoDderls 
gesetzt werden. 

III. Das alexandriniscb-bellenistische Juden- 
thnm, wie «s die jddiscb^alexandrinische Philosophie des Pfailo 
▼orbereitete, wird in folgedden Apokryphen des Alten Testaineiits 
vertreien : 

1. Einige in den LXX. und der Itala entbaltene Zusdtze 
zum Buch Esther (vgl. oben §. 19). 

2. Das dritte Buch der Hakkabaer fahrt diesen Ti- 
tel mil UnrQcht, da es auf der Grundtage historischer Facten 
in abgeschmackten Fabeln die Geschicbte der von PtoIemSius 
Pbilopaior Qber die dgyptischen Juden verhangten Verfolgung er- 
zdblt. Das Ton einem unbekannten flgyptiscben Juden verfasste 
Buch ist spat in der Kirche bekannt und wenig gebraucht war- 
den, darum auch nur in einer syriscfaen Uebersetzung bekannt 
geworden. 

3. Das vierte Bach der Hakkabaer wird ebenfaUs 
in der Kirche angefiihrt. Ein frober dem Josephus beigelegtes 
Buch de Maccabaeis oder de rationi» imperio ist in den Au9ga- 
ben der LXX. als viertes Buch der Makkabaer abgedruckt. 

4. Das Buch derWeisheit enthalt eine Ermahnung 
an die Herrscher der Erde zur rechtschafTenen Gesinnnng, die 
allein zur Weisheit befahige und will, indera sich der Ver* 
fasser als Salomo kund gibt, an dessen Beispiele zeigen, wie 
die mit Liebe gesuchle und mit ernstiichem Gel>et von Gott er- 
flehte Weisheit zur bOchsten Erkenntniss und Tugend, zum Rub- 
me und zur Unsterblichkeit fnhre, da sie die Quelle alles Wall- 
ren, Guten und Grossen, ja der Geist, der die Welt schafie und 
erhalte, selber sei (Kap. 6-^9). Diess wird dann durch die 
vaterlandiscbe Geschicbte und die Betrachtung der Thorheit des 
Gotzendienstes dargethan (Kap. 10 — 19).. In diesem letztern 
Theile erscheint Salomon nieht mehr deutlich als Redner. la 
der alten Kirche wurde Salomo als Verfasser angenommen; An- 
dere haben das Buch dem lesus Sirach beigelegt, noch Andere 
dem Philo, welche Annabmen ebensowenig baltbar sind. Der 
nnbekannte jodiscb-aleiandrinische Verfasser scheint zu Anf«ng 
oder um die Mitte des zweiten vorchristiichen Jabrhunderts ge-» 
schrieben zu haben. Avs dem grieehischen Text sind die syri* 
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sehe, arabiscbe uad Jateioischt). Uebersetzuog entstandeo, D«r 
Apostel Paulus scheint das Bucli dor Weisheit gekannt zu haben 
<ROm. i, 20 fi. und 9, 21 vgK niit Weisheit 13, 1 ff. 15, 7). 

Das Buch der Weisheit stellt sich seinem dogmatischen 
Gebaite und seiner religiOsen Denkweise nach aU eiu richtiger 
Vorbiufer der PbiloQischen Piiilosophie dar, indem sich der. Ver- 
fosser des Buches in seiner Aulfassung der Weisheit (7, 22 — 
8, 1. 5. vgl. mit 9, 4) bereits der wiiiilichen Hypostasirung oder 
Personificirung dieser gOttiichen EigenschaiH wesentlicb ann^hert 
und sie bereits als in der Welt wirkende Gotteskraft von dcm 
gOtllichen Weseu selbst zu unterscheiden bemUht ist, indeu) er 
(10. 14,3. 17, 2) alle^die Wirkungea der gOttlichen Vors^ebung, 
welche das Alte Testament uumitteibar vou Gott ausgehen l^sst, 
auf die gOltliche Weisheit zurttckfubrt und diese als einen Ab- 
glanz des gOttlichen Lichtes, einen Spiegel der gdttlichen Wirk- 
samkeit, einen Ausfluss der gOttlichen Herrlicbkeit, einen durch 
die ganze Welt verbreiteten und doch unzertheiU in sich blei* 
benden, Alles kUnstlerisch bildenden feinen, verst^ndigen,. reinen 
Geist bescbreibt, der von Geschlecht zu Gescblecht in gottgeM^ 
lige Seelen ttbergebe. Andere Spuren und Ankldnge an die;der 
Philonischeu Philosophie zum Grunde liegende Denkweise finden 
sich in der Aunahme des Buchs der Weisheit (11, 17), dass 
Gott die Welt aus einer prSiexistirenden Materie geformt babe, 
in der Lehre (9, 14 ff. 8, 19 ff. 2, 23. 3, 1. 18. 4, 20. 6, 18. 
8, 17. 15, 8), dass der Leib eine BUrde sei, der die Seele nie- 
derdrucke und zu hOherer Erkenntoiss unfabig macbe, dass der 
Geist aus einer hobern Welt in den Leib eintrete und darum 
auch seinem Wesen nach unvergftnglich sei und beim Tode, wenn 
er sich dessen nicht unwQrdig gemacht babe, in ein besseres 
Leben zurOckkehre. 

Was die religiose Anscbauung der Apokryphen 
im AUgemeinen angebt, so gelten die Verlasser des Alten Testa- 
ments als Prop he ten und Moses als der grOsste Prophet (Sin 
44 — 49) und sein Gesetz als gftttlicb, der Inhalt alles Wissens- 
wOrdigen, der Quell des Lebens, von Ewigkeit her und cwig gOltig 
(Sir. 24, 23 ff, Welsh. 18, 4. Bar. 3, 12 ff. 4 Makk. 1, 16 f. 
Tob. 1, 6) und durch die. Erforschung des Gesetzes und der 
Weissagungen wird der Heiisch v^eise und schopft daraus Begei- 
sterung (Sir. 24, 18 ff. 3Q, 1 ff.). Die in der SchOpfung Uber 
die Welt ausgegossene Weisheit hatte sich ihre Wohnung im 
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Volke Israel und ihren Leib im Gesetz gewabit (Sir. 24. Bar. 3, 
12 — 4, 1), die Propheten begeistert (Weish. 7, 27) und die 
Schicksale des Volkes GoUes geleitet (Weish. 10) und aberbaupt 
die von ihr geschaflene und weise eingerichtete Welt regiert und 
durcbschaut (Siracb 1, 4—9. 15, 18. 23, 19. 24, 3 — 6. 42, 
21 —33. Baruch 5, 12 — 4, 1). Die Weisheit ist vor der SchO- 
pfung aus Gott wesentlich hervorgegangen , sein Ebenbild, der 
Abglanz des Uriicbtes (Weisb. 7, 25 f.); sie ist bei Gott und in 
seine Gebeimnisse eingeweihl (8, 3), WeUschttpferin, Welterhal- 
terin und Weltregiererin (7, 22. 9, 9. 7, 27. 8, 1) , bei der 
Schtfpfung des Menschen besonders tbSitig gewesen (9, 2) und 
for dessen Heil wirksam (9, 18. 10, 1 ff.); sie vereinigt sich 
mit unbefleckten Seelen und ist Freundin der Menschen (1, 4 ff. 
6, 10. 12. 7, 23) und von ihr kommt alle Einsicht (7, 17—22. 
9, 17 f. 8, 8 — 15). Die ScbOpfung selbst hat Gott durch sein 
Wort hervorgebracht (Jud. 16, 14. Weish. 9, 1. Sir. 42, 15. 
43, 10), und was er erschaflPen, ist gut (Sir. 39, 16 ff.); die ge- 
schafTenen Dinge besteben durch Gottes Willen (Weish. 11, 25 ff. 
12, 1. Sirach 42, 15 ^- 43) und werden durch seinen Geist 
(Weish. 1, 7) oder seine unvergangliche Weisheit erhalteu (Weish. 

12, 1). 

In Ansehung der Weitregicrung stehen die apokry- 
phischen Bacber der MakkabSer, Judith, Baruch und die StOcke 
in DanieJ und Esther noch auf dem ditem hebraisch-partikula- 
ristischen Standpunkte; Gott ist bloss ein Gott der Juden, die 
er beschotzt, wenn sie ihm treu ergeben sind, und ihre Feinde 
bcstraft, und die er wohl fiir ihre SOnden strafen, aber nicht verlas- 
sen kann (2 Makk. 5, 17 — 20. 6, 12 — 16. 8, 36. 3 Makk. 2, 10. 
3, 9. 7^ 6. Judith 4, 12. 5, 20 f. 6, 21. 13, 11. 16, 17. Bar. 3, 
1. 6. 2, 14f. 5, 17—21. 8, 18-- 20. Geb. Asar. 5-12. 19-21). 
Dagegen grundet sich bei Sirach und im Buch der Weisheit der 
Vorzug der Juden bloss auf ihre FrOmmigkeit (Sir. 36, 12 ff. 
Weish. 2, 12 ff. 10, 15 ff. 17, 2. 18, 13) und darum behandelt sie 
Gott mit vaterlicher Langmuth, die Heiden dagegen mit Strenge 
(Weish. 12, 20 f.). Der Siracide suchte den Ursprung des 
Bo sen zu erklSren und Gott von der Schuld desselbeti zu rei- 
nigen : ein Uebel zur Strafe gibt es, da Gott Alies gut geschaffen, 
niir far die SOnder (Sir. 39, 16 ff. 40, 8—10), das Leiden 
der Froramen ist entweder Priifung oder Strafe far Sonde; Von 
Gott dagegen sUmmt weder Sonde, noch Uebel (2, 4 f. 15, 11. 
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25, 24). Strafe und Belohncmg kann auch auf die Nachkomnien 
dbertragen werden (Sir. 11, 28. 41, 5 — 7. 23, 24 f. Tob. 3, 
3. 4. Bar. .3, 8. Judith 7, 28. 3 Esr. 8, 77. Weish. 11, 16. 
1'6, 24. 5, 17); woneben jedoch in andern Stelieo iin Buch der 
Weisheit die Leiden dieser Welt far Zilchtigungen angesehen wer- 
den und die Vergeltung in ein kitnftiges Leben gesetzt.wird, 3, 
1^.6. 4, 7—15). 

Von der Engelslehre linden sich im Buche Jesus Si* 
rach und dem der Weisheit, sowie im ersten der Makkabfler nur 
wenige Spuren (Sir. 45, 2. 48, 21. Weish. 2, 24. 1 Makk. 7, 
41); im Buche Judith gar keine, desto mehr freilich in den Obri- 
gen Biichern, wo die nachexiiische Engelmythoiogie zu volistSln- 
diger Bangordnung der mit bestimmten Vefrichtungen vorgestell* 
ten und in abentheuerJicher Weise erscheinenden Engel ausge- 
bildet ist, nur dass (ausser Weish. 2, 24) keine bose Engel vor- 
kommen, indem die guteu auch die gdttlichen Strafgerichte yoU* 
Ziehen (Sir. 45, 2. 48, 21. Tob. 3, 16. 12, 12 ff. 19. 2 Makk. 
3, 25 f. 10, 29 f. 15, 23. 3 Makk. 6, 18. Ges. d. drei M. Vs. 
25. Bel Vs. 34). Dagegen kommen im Buch Baruch und Tobit 
D^monen oder b&se Geister vor, welche die Menschen beunru- 
higen (Tob. 6, 7) ; sie sind woUastig, und Asmodi (d. h. entwe- 
der Abtrfinniger oder Versucher) hatte sich in die Sara yerliebt 
(Tob. 3, 8). Sie werden mit den Gotzen der Heiden identifidrt 
(Ban 4, 7) und halten sich an wflsteo Orten auf (Bar. 4, 35), 
kOnnen aber durch gewisse Mittel vertrieben werden (Tob. 6, 
7. 8, 3). 

Die althebraische Vorstellung vom Schattenleben nach dem 
Tode (indet sich bei den meisten Apokryphen noch nicht (Iber- 
schritten; der Tod ist als Sirafe Gottes gefasst (Sir. 18, 24) und 
ist von der ZerstOrung im Tode die Bede (Sir. 7, 17. 41, 8— 10. 
Jud. 16, 17), vom Schattenleben (Baruch 2, 17), wobei Sirach 
auf die Unsterblichkeit des Nachruhmes Gewicht legt (44, 10 — 15). 
JErst im Buche der Weisheit begegnet uns deutlich die Vorstel- 
lung von Unsterblichkeit und einem bessern, seligen Leben bei 
Gott (1, 15 f. 2, 22-24. 3, 1 fif. 5, 15. 6, 18. 19); auch die 
Lasterhaften dauern wenigstens bis zum grossen Gerichtstage 
fort (4, 20 ff. 3, 18). Aehnliches lehrt das 4. Buch der Makka- 
baer von den Frommen (15, 3. 16, 25. 17, 18. 18, 23) und 
von den Gottlosen (9, 9. 10, 15. 12, 12. 13, 14), wdhrend sich 
Im 2. Buch der MakkabSler die Lehre von der Auferstehung der 
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Gaten (7, 9. 11. 14. 23) verbunden mit der eigenthOmlichea 
Vorstellung einer Todtensfihnnng (12,43) findet. Als dasEben- 
bild Gottes (Sir. 17, 1^8. Weish. 9, 2. 3) besUzt der Mensch 
freien Willen zur Wahl des Guten und Bosen (Sir. 15, 14 if.); 
die hOcbsto VVorde besitzt der Verehrer des wahren Gottes (Sir. 
10, 19 — 25. 25, 10 r.); Qber das sittliche Verderben schwaflicen 
die Vorstelluogen (Sir. 8, 5. 17, 30 f. 25, 24 vgl. mit 10, 18 f. 
17, 7 f. 51, 13. und Weish. 10, 1 vgl. mit 8, 19 f.). Der Sttn- 
denfall (Sir. 25, 24) wird mit seiner Folge, dem Tode, dem Sa- 
tan schuldgegeben (Weish. 2, 23. f. , wogegen Sirach 17, 1 f. 
streitet). 

In Bezug auf die sitlliche Ansicht legt das Buch Ju- 
dith auf die Beobachtung des Ceremonial • und Ritualgesetzes 
und auf Kasteiung, ais Mittel der Sandenvergebnng, den grOssten 
Werth (Jud. 4, 9 ff. 11, 12 — 15. 8, 18—20); fthnlidi das Buch 
Tobit, welches besonders gute Werke und WohUhlLligkeit hervor- 
hebt (12, 8 — 14. 4, 7 — 11). Reinere und freiere sittliche Ad- 
sichten finden sich schon bei Sirach, der zwar zur Beobachtung 
des Gesetzes ermahnt (32, 4 ff.)* aber den Ceremonialdien^t ge- 
ring achlet (7, 9. 31, 19. 32, 1 — 3) und Vergebung der Sttn- 
den von der Demuth und Reue, VersOhnlichkeil und Tugend ab- 
hangig macht (17, 29. 18, 21. 28, 2 — 5. 3, 3 fif.). Am freie- 
sten ist der sittliche Standpunkt im Buche der Weisheit, wel« 
ches ohne ROcksicfat auf die Verdienstlichkeit des Ceremo^ 
nialdienstes die reiiie Liebe tnr Tugend und Frdmmigkeit em-- 
pfiehlt (6, 12 — 20. 1, 4. 8, 7), dabei aber eine mysliadhe As* 
kese, Keuschheit und Ehelosigkeit bochsch^tzt (9, 15. 3, 12 — 14. 
4, 1. 2). 

Die Vorstellung von einem Messias (xQiatbg) Und einem 
ewigen Reiche desselben iindet sich in den Apokryphen nocb 
nicht. Das Buch Baruch spricbt von der HoGTnung der Rackkefar 
des Votkes aus der Verbannung und einer glackiicben Zukunft 
desselben nach der BestraTnug seiner Feinde (4, 21 — 5) , das 
Buch Judith ebenfalls von einer Bestrafung (16, 17) < dagegen 
das Buch Tobit von einer Bekehrung der Beiden (13, 7 — 18. 
14, 4 — 7). Mit den Vorstellungen des Buches Baruch vereinigt 
sich bei Sirach (32, 18 f. 33. 36, 12—17) noch die Idee der 
ewigen Dauer der jddischen Nation (37, 25. 44» 13) und im 2. 
Buch der MakkabMer neben letzterer nocb die Vorstdlung von 
einer allgemeinen Sammlung der zerstreuten Israeliten (2» 18^ 
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14, 15), w&brend bei Siracb (47, 11) aod im 1. Bucb derMak^ 
babaer (2, 57) Docb die Vorsteliung vom ewigen Reiche des 
Haiises Dafid sicb findet Dagegen ist es im Buch der Weisbeit 
zweifelbaft, ob (3, 7. 8. 4, 17 ff. 5, 1 fT.) bloss eine kfinflige Be- 
strafung der Lasterhaften und elne Hen^schaft der Frommen iiber 
sie io dieaer od^r aucb in jener Well verstanden wird; die Be- 
ztebung des Gerecbten (Weisb. 2) auf den leidenden Messias isl 
naeh dem Sinae im&laUbaft. 

S. 22. 

Die jildiscli-alexandriiiischePhilosopliie. 

Scbon im Zeitalter Jeremia's, bald nacb der Zersttfrung 
Jerusalem's, waren vieie Juden, unter ibnen Jeremia selbst nacb 
Aegypien geflobeo (Jer. 43. 44), und als zwei Jabrfaunderte spflr 
ter AlexaAder der Grosse aucb Aegypten eroberte und Alexan- 
drien grandete, waren neben Andern aucb Juden nacb Alexan- 
drien verpflanzt worden, deren, Zabl sicb unter den ersten Pto* 
lemdern oder Lagiden so bedeulend yermebrte, dass sie sicb nicbt 
bloss Qber das ganze Land verbreilet batten, sondern nament- 
licb in Alexandrien selbst einen nambaflen Theil der Bevdlkerung 
ausmacbten. Seitdem die Ptolem^er an ibren Hof eine grosse 
Anzabl griecbisober Gelebrten, Sprachforscber, Mathematiker und 
Pbilosophen durch eine reicbe Freigebigkeit gelockt und dort zu 
fesseln gewusst batten, war Alexandrien der vorziiglicbste Sitz 
der griecbiscben Bildung in den letzten yorchristlicben Jabrbun** 
derten geworden. Aucb die von ibrem Yaterlande und ibroo 
ursprUnglicben Staatsverbande getrennten alexandrinischen Juden 
mussten in einem von Hellenen und bellenischer Bildung be-* 
herrschten Lande an sicb selbst die EinflOsse griecbiscber Gei- 
stesbildung erfabren, wie denn selbst die nationale Sprache ibres 
Volkes nacb mebren Menscbenaltern, wie diess die alexandrini- 
scbe Uebersetzung des Alton Testaments (LXX.) beweist, bei den 
moisten alexandriniscben Juden durcb die belleniscbe verdilfngt 
vyorden war. Unter solcben Verbflltnissen konnten die Nacb- 
kommen der judiscben Einwanderer in Aegypten die ursprflng- 
licbe Reinbeit und Abgescblossenbeit ibres Nationalcbarakters 
nicbt soweit bebaupten, dass nicbt ibre judiscbe Bildung vielfach 
rait EinflUssen des bellenisUscben Geisteslebens versetzt worden 
witre. So ward das paljistinensiscbe Gepriige des spHtern Juden* 
thams bedeutend abgesehwacl^t und dagegen eine Henge von 
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Vorstellungen, die dem jQdischen Wesen ursprQnglich firemd wa- 
ren, id's Bewusstsein der flgyptischen Juden aufgenoramen war- 
den. Den Haupteinfluss bei diesem Umwandlungsprozess des 
jttdischen Wesens hatte die griechische Philosophie, welche voa 
den alexandrinischen Jaden als Halfsmittel fflr ein tieferes Ver- 
sUndniss der alttestamentlichen Religion benutzt wurde, indem 
sie mit Hulfe derselben durch eine Ober den bucbsUblichen Sinp 
der Schrift hinausgehende und dem Buchstaben derselben nicbi 
selten Gewalt anthuetfde allegorische Auslegung den wahren und 
rechten Sinn der heiligen Urkunden an's Licbt zu biingen mein- 
ten. Dass auf dieseib Wege der Bucbstabe der Scbriit zum 
Symbol von Ideen wurde, welcbe dem. ganzen ursprttnglichen 
bebrSischen Bewusstsein ganz und gar fremd waren, und dass 
damit von dem Glauben der Vflter sehr wesentlich abgewicben 
war, kam diesen allegorisirenden Juden Alexandrien's freilicfa 
nicbt zum Bewusstsein, die Tielmehr recbt .eigentlicb die rechten 
und ^cbten Juden zu sein glaubten. 

Bei den Verfassern der alexandriniscben Uebersetzung des 
Alten Testaments fand sich vorerst nur eine oberflachliche und 
vereinzelte BerClhrung mit gi*iechischen Ideen; eine bestimmte 
uod sichere Beziehung des alexandrinischen Judenthums begegnet 
uns erst bei dem unter PtolemSus Philometor (um's Jahr 160 
y. Chr.) lebenden jQdischen Peripatetiker Aristobulos, welcher 
nach den Aussagen alter christlicber KirchenvSter Coromentare 
fiber das Gesetz verfasste, V(Hi denen jene einzelne Bruchstucke 
aufbewahrt haben. Er war von der wesentlichen Uebereinstim- 
mung der mosaischen Offenbarung mit den tiefern griechischen 
Systemen tiberzeugt und behauptete, es babe schon ISngst vor 
der Entstehung der alexandrinischen Uebersetzung eine griechi- 
sche Uebersetzung der mosaischen Schriften gegeben, aus wel- 
cher griechische Dichter und Philosophen, besonders Platon und 
Pythagoras ihre Weisheit geholt. Um dieser Behauptung Nach- 
druck zu geben, erdichtete er 'angebliche Verse von Orpheus, 
Linus, Homer und Hesiod, worin von Abraham, Moses und den 
zehn Geboten, der mosaischen SchOpfungsgescbichte die Rede ist 
und welche von jttdischen und christlichen Theologen Jahrhun- 
derte lang fOr debt gehalten wurden. Es ist diess die erste Spur 
jener fortan bei Juden und den Mtesten Christen in Schwung 
gekommenen Verftllschungsmanier, wornach man einer dogma* 
tischen Ansicbt die Autoritftt des Alterthums dadurch verschaffen 
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zu konnen meinte, dass man einzelne Aussprache und ganze 
Werke berfibmten Mflnnern der Vorzeit andichtete. Schon das 
Buch Daniel und einzelne Apokryphen, mehr noch die Pseude- 
pigraphen des Alteh Testaments (vgl. §. 25) geben davon aur- 
fallende Beispiele. 

In Bezug aui seine eignen religios-dogmatischen Ansichten 
wandte Aristobul die allegoriscbe Scbriflauslegung an, was Ori- 
genes bezeugt, der ihm die aXXijyo^la rov vofiov beilegt. Auf 
diesem Wege suchte er alle AntbropOmorphismen, woran das ge- 
bildete Bewusstsein jener Zeit Anstoss nabm, aus den Alttesta- 
mentlichen Lebren und ErzSlblungen zu entfernen. Ausserdem 
verknQpfte er ekiektiscb benutzte griecbiscbe Pbilosopbeme mit 
der jddiscben Tbeologie und kann^ neben dem Buch der Weis- 
heit und der agyptiscben Secle der Tberapeuten ' (vgL §. 2S) 
als der HauptvorlSufer der pbiioniscben Pbilosophie gelten. 

Pbilon war in Alexandrien geboren und stammte aus 
priesterlicbem Gescblecbt. Als Pbilosopb geacbtet, stand er bei 
seinen Stammgenossen in so bobem Anseben, dass er von ibnen 
jm Jabre 39 oder 40 n. Cbr. nach Rom gesandt wurde, um die 
Lage der unter Caligula bartbedrSngten Juden zu erleicbtern. 
Da damals Pbilon scbon bejabrt war, so mag sein Geburtsjaht 
etwa um das Jabr 20 v. Cbr. fallen. Er binterliess zablreiche 
Scbriften, von denen einige erst in neuem Zeiten wieder aufge- 
funden worden sind, Er bat darin versucht, die verschiedenen 
Elemente des jadiscben Alexandrinismus in Zusammenbang und 
Uebereinstimmung zu bringenund die ethiscben Grunds^tze des- 
^selben metapbysiscb zu begrttnden; sofern er bei seinem Pbilo- 
sopbiren den wesentlicben Inbalt der jadiscben Dogmatik fesl- 
b&lt und an denselben die Form der griecbiscben Pbilosopbie 
heranbringt, charakterisirt sich dasselbe als jttdiscbe Scholastik. 
Die beiligen Scbriften des Judenthums gelten ibm als Quelle der 
tiefsten Weisbeit und als durcb gOttlicbe Eingebung entstanden, 
die sicb sogar auf die griecbiscbe Uebersetzung erstreckt In der 
Erkldrung dieser Scbriften bestebt die eigentbttmlicbe Pbilosopbie 
des jadiscben Volkes, wober es kommt, dass er seine Gedanken 
nicbt in systematiscbem Zusammenbange, sondern fast ausscUiess- 
lich an der Erkterung der mosaiscben Scbriften entwickelt, de- 
reo Verfasser ibm als der grdsste aUer Propbeten erscbeint Die- 
ser auf einem extremen Supranaturalismiis rubende Autoritflts* 
glaube wird indessen formell wesentlich bescbrSlnkt durcb den 
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Gebrauch, den Phiio von der pytbagdraischen, platonisehen, pe- 
ripatetiscben ond stoisdien Philosophie in ektektiscber Weise 
macht, indem ibm diese Philosophie ein unentbefadiches Hiilfs- 
mittei seiner Theologie ist. Ja, Philo geht in seiner Anerken- 
nuDg der griechiscben Bildung soweit, dass er in Bezog auf die 
griecbische Mytbologie die Anerkennong aasspricbt, man dttrfe 
nnr den wahren Sinn ibrer Fabein durch allegorisehe Deutung 
ausmittein, tnn etne tiefe Weisbeit darin eu entdecken iind ais 
den unter der mytbologischeB Form verborgenen Gebalt tbells 
mtt den Stoikem die Gestime and Elemente, tbeik in stoiscb- 
euemerislischer Weise die grossen MSinner der Vorzeit, tbeils mit 
den Pythagoriiem die niederen DlMnonen eu erkennen, Ifaeils mit 
Platon die Gestirne ak die sicbtbaren Gotter zu bezeicbnen nnd 
demgemflss eioe V«rflttchufig der beidniscben G(])^er zu un- 
tersagen. Dabei setzt «r freiiicb vorans, die griecfctscbe Philo- 
sophie selbst sei aus der Oileobarung geflossen und die griecbi- 
sdien Gesetzgeber hstten die Gesetze des P^ntateudi benntzt, Ja 
die mosaisebefi Gesetie oefieA aiieli zu den &arbare« nacb alien 
Weltgegenden gedrungen* Das Mittel aber, dureb welches er den 
Inhalt der Sdirift mit der griechiscben Philosophie in Verbindung 
bringt, ist ihm die allegorieche Ausleguog^ ?on welcber er einen 
so scbrankenlosen Gebrauch macbt, dass ihm der ganze Inhalt 
der Schrift for Ein Gewefae too AUegorien erscbemt und der 
buchstabliche Sinn nur filr den Leib, der geistige (allegorische) 
for ibre Seele gilt. Die anthropomoiphtstisehe Form der Dar- 
steliung in der Schrift ist nur avs dem Grunde voo Gott gewdbit, 
urn sich der Scbwlk^be der sinnlkfaen Menscben zu bequemen, 
wekhe das Gdttliche in seiner Reinheit nicfat fassen konnten, 
wSthrend gerade darauf die allegorische Attslegung des SehriftiiH 
hftites gerichtet ist, die daru« ohne gottliehe Eingebung nicbt 
0idgUch ist 

Seine eigentliebe Wiirzel' bat das phiionische System in 
der als die positive Coosefoenz der jddiscben Skepsis des nacb- 
exiitscben Zeitalters (vgL S- 18 uiid 19) sich ergebenden Sehn* 
«ucbt each g<mlicher Halfe und 0£feniMimng, nacfa unmittelbarer 
Vereinigung mit dem Unendlicben, wdcbe durch eine ekslatische 
Erhebung zu Gott befriedigt wird, einer Sebnsuebt, welcbe das 
G^hl von der Nicbtigkeit aDes Endtichen und insbesondere von 
der menschlichen Halfsbedtlrftifkeit, die aus eigner Kraft das 
Hell in Gott nieht ertaogen kann, zor Vorauss^iung bat. ien- 
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9eits aad Diesseits; Gott und Welt waren in schroffer, unvennil^ 
teller Weise einandergegenitber gelreten: eine Veroiittelung zwi- 
schen beiden socfat das philonische System, um dem Menschen 
aus der UnbefriedigiiDg des Zweif^s eiaen Weg zur Gemeiii- 
schaft init Gott za erttffaen. Und von diesem Gesiditspunkt ai» 
«rklart es sich, wie die philonisclie Reltgtonsphilosopfaie recbt 
e^nUkh al8 eine Bracke aas dem nachexiliachen Judeotfaiioi 
sum Chnslestbttm erscheiaen muss. 

VoD dem Gegaisaize ziwiscfaeji Gott und Welt geht das pfai- 
kmische System aus, urn ihn wooidglich zu vermitteln. 

Gott Das Wesea Gotles beschreibt Pfailo zunflchst rein 
negativ: Der Ungewordene ist mit nichts Gewordenem zu yep> 
gleich^i, er ist fiber dasselbe erhaben, wie das Ewige Uber da6 
VerSlQderlicbe, das Wiritende fiber das Leidende, das Umfassende 
fiber das Umfasste, der Geist fiber den Stoff, der ScbOpfer fiber 
das Gesctelpf, die Ewigkeit Gottes Ober die Endlicbkeit, die Ua- 
verflnderlidikeit desselben fiber die Wandelbarkeit, die absolute 
EinCachheit des g6ttlic}ien Wesens fiber das Zusamraeugesetzle, 
ilie absolute Freiheit nod Seibstgenugsamkeit fiber die AbhXngig- 
keit des Endlichen. Ja, selbst Qber die Vollkdmmenbeit der end- 
lidben Dinge ist Gott schlechtbin binaus; er ist besser als die 
Togend und das Wtssen und besser als das Gute und Sdidne, 
reiner und ucsprflnglicher als das Eins, seliger als die Seligkeit, 
ja Gott ist eigeiiSlich ohne aiie Esgeaschaft^ {anotoig) ; jeder ibm 
beigelegte Name ist fHur uneigentlich zu versteben, die Gotlbeit 
ihrem Wesen nacb unfossbar; nur dass Gotl ist, kOnnen wir 
wissens was er ist, bleibt urns durchaus verborgen; der Name 
des Seienden (Jehovah) ist. der einzige, welcher das WeseD G(^ 
tes und nieht bloss eine seiner Wirkufigen oder KrSfte bezeich- 
net* In positiyer W^eise wird £e Gottbe»t beschrieben nicht 
M)ss als das fiber Alles erhabne, sondern anch als das aile Rea- 
KtSt in sich schliessende Wesen, als das Urbild der Sch&nheit, 
als der absolotSdige und Vollkoffimefie,^als die flberall und uir* 
gends seiende, Alles erffrileude und umfasseade Vernunft des Welt- 
ganzen, die ohne geschaut werden zu kdnueut AUes durchschaut 
und alles Wirkliche seibst ist und das allein und uoauQittrlich 
Wirkende, welches far alles Andere der Gruod seines Wirkens 
ist und Ton dem adle Vidlkommenbeit in dem Gescbaffeiieii stammL 
Biaeht und Gate sind die Grundbestimmungea seines Wesens, 
die Gate die bohere und ursprftnglif^ere, von Gottes oeidioser 
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Gttle stammt die Welt, und auch den Sfiodern reicfat er seiDe 
reitende Hand. 

Ideen- und Logoslehre. Goitselbst kann mil seinem 
Wesen nicht in die Welt eingehen , nur mit seiner Wirkung ist 
er ihr gegenwartig ; auch kann er nicht unmittelbar auf die Welt 
einwirken, denn der VoUkommene darf sich nicht durch die Be- 
rtthrung mit der Materie beflecken. So combinirt denn Philo 
die stoische Lehre vod der durch die ganze Welt verhreiteten 
Vernunft {Xoyog ani^ftauxog)^ von den vom Urwesen ausgehen- 
den KrSiften, weiche das Weltall belebend und bildend durch- 
dringen, mit den platonischen Ideen und bezog sie auf die aus- 
serweltliche Gottlieit als geistige.Suhstanzen, die von ihr aus- 
stromen, ohne dass sie sich mit ihrem Wesen an die Welt mit- 
theilte. Ms Gott die Welt schaifen woiltef so erkannte er, dass 
jedes Werk ein geistiges Urbild voraussetzt, und demgemSiss bil- 
dete er zuerst die inteliigihie Welt der Ideen als der wirken- 
den Drsachen und Krafte , weiche die ungeordneten Stafie in 
Ordnung bringen und jedem Ding seine Eigenschaften einprflgen. 
Durch sie ist Gott in der Welt thfttig und bewirkt in ihr dasje- 
nige, was er wegeti seiner Erhabenheit . Uber das Endliche nicht 
unmittelbar hervorbringen kann; die Ideen sind. die Vermittler 
zwischen Gott und Welt, die Werkzeuge des gOttlichen Willens, 
die reinen Seelen, weiche die Griecben Dftmonen, Moses Engel 
nannte und weiche in diesem Sinne von den Henschen angeru- 
fen werden. Ebenso unendlich, wie Gott selbst, sind diese Krilfle 
Theile der Gottheit, durch deren AusstrOmung die Leere des 
Endlichen mil RealitSit erfallt wird, denn die Gott, das Urlicht, 
umgebenden Krafte strahlen das hellste Licht aus. Die dem 
Einen wahrhaft wirklichen Gotte beiwohnenden beiden obersten 
Kraile sind die Gate und die Macht; durch jene hat er Alles 
geschaifen, durch diese beherrscht er Alles; die Gate ist d'ebg 
selbst, die Macht xtJQiog; jene die schOpfertsche, wohlthSitige, gna- 
denreiche, erbarmende; diese die kohi'gliche, gesetzgebende, stra- 
fende Kraft. Was beide vereinigt und vermittelt, oder diejenige 
hOchste und wichtigste Kraft, wodurch Gott sowohl Herrscher, 
als gut ist, ist der Logos, die wirksame gOttliche Vernunft, als 
die alle andern Krflfte der Ubersinnlichen Welt in sich begrei- 
fende Kraft Gottes. Sie ist der Vermittler zwischen Gott und 
Welt, an der Grenze beider stehend und sie beide zugleich sehei- 
dend wie verbindend; weder ungeschaffen , wie Gott, noch ge- 
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scbaffen nach der Weise der endlicben Dinge, ist der Logos der 
SteJlvertreter und Gesandte Gottes, welcher dessen Befehle der 
WeJt Uberbringt, das Werkzeug, wodurch Golt die ganze WeU 
geschaffen bat, der Vertreter der Welt bei Gott, der Hobeprie- 
ster, welcber Furbitte fur sie einlegt und in seinem heiiigen Ge- 
wande das Sinnlicbe mit dem Uebersinnlicben vereinigt. Darum 
beisst er das Biid und Schaiten Gottes und seine Mutter die 
gOitiicbe Weisbeit, der erstgeborne Sobn Gottes, der zweite Gott. 
Wie Gott das Urbild des Logos ist, so ist er selbsl das Urbild 
far alle andern Dinge, die Idee, nach welcber sie gebiidet, das 
Siegel, dessen Abdruck alle Formen in der Welt sind; der Lo- 
gos zieht die Welt an wie ein Gewand, verkniipft ibre Tbeile 
als ibr Band und als das ewige Gesetz Gottes, das die Welt 
tragi, bewegt und zusammenbslt. In der Welt oifenbart er sidi 
auf doppelte Weise, als koyog Iviia&nog^ der sich in der ttber^ 
sinnlichen Welt, und als 'koyog ngoipoQixbgj der sich in der 
sinnlichen Welt als wirkend darstellt. 

Welt. Von Gott kann nur Gutes und VoUkommenes her- 
stammen, nur Leben und Ordnung; alles dem Entgegengesetzte 
lasst sich nur auf einen von der gttttlichen Wirksamkeit ver- 
schiedenen Grund zurUckfiibren , und scbon Moses hat erkannt, 
dass es eine doppelte Ursacbe in der Welt gebe, die wirkende 
und die kidende, die unendiiche Yernutift und die unbeseelte 
Materie, welche letztere eigenschafts- und gestalllos, leblos, 
unbewegt, ungleich, mit sich selbst im Kampfe und Alles zu 
werden f^big war, das Leere und BedUrftige, das Dunkle. Aus 
ibr ist die Welt gebiidet durch Scheidung und Verknttpfung der 
Stoffe, die vorber in chaotiscber Miscbung durcbeinanderlagen. 
Die mosaischen Sch5pfungslage bezeichnen nur die Ordnung, 
nicht die Zeilenfolge des Geschafifenen , das RangverbAltniss der 
einzelnen Gebiete. Die fortwahrende Wirkung der Gottheit, durch 
welche die Welt besteht, biJit niemals auf zu wirken. Auch der 
Luftraum ist mit lebendigen Seel en erfttllt; die reinern der- 
selben werden iiie von Lust nach dem Irdisc-ben ergriffen, son- 
dern verbarren in ibrer Geistigkeit als Boten Gottes und Ver- 
mittler ftir seinen Verkehr mit den Menschen. Die Hellenen 
neimen sie Dambnen, Moses Engel. Aber diejenigen, welche in 
ihrem Wohnsitze und ihren Neigungen der Erde naber . stehen, 
steigen in sterbliche Leiber herab und werden vom Strudel des 
sinnlichen Lebens ergriffen. In ihrem reinen Wesen ist die 

Noack, bibliscbe Theologie. 9 
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Scele dcs Mfenschen iiiit Gotl verwaodl, eine gottllche Kraft 
niu! Einstrahlung des gttttlichen Lichtes, ein Abbild und Thei! 
des gOUlichen Wesens; dagegen enlsteht der ernShrende und 
empfindende Thml der Seele aus den lufiartigen Beslandtheilcn 
desSaamens und ist ein Ausflnss des Aethers, aus dem der Him- 
mtl und die Gestira6 gebildet sind. Wahrend der Verbindung 
der Secle mit dem Lieibc ist das Thierische mit dera eigentlich 
Menscblicben verbunden; erst wenn die Seele im Tode vom Leibe 
gelrennt wird, gelangt si© wieder zum ungestOrlen Genuss ihres 
hobet^n Lebens; die scblethten Seelen haben eine Seelenwande- 
Tung, die unheilbareti Sander eine Holle •)• Die irdiscbe Um- 
hflllung, der Leib, fet ein Ucbel und der Grund der schwer- 
sten Uebel fttr den Geist, ein abscheulicber K^kcr, aus dem 
der Geist sich wegschnt, wie das Volk Israel aus Aegypten, ein 
Leichnam, den die Seele mit sicb berulnschieppt, ein Grab oder 
ein Sarg, aus welcbem sie erst im Tode wieder 2um wahrcn 
Leben erwacben wird. So langc wir im Leibe leben, ist keine 



♦) Einen Messias, im Sinne des jiidischeii Volksglaubens zur 
Zeit Jesu, kennt Philo nicht, man musste denn als ein Analogon des- 
selben die von Philo gcgebene allegorische Detttnng des bileamitischen 
Orakels (4. Mos. 24, 7. 17) nehmem, nacb Mrelciiem voa Israel ^n 
Mann ausgehen wird, der die Natioiialfei«de uberwaltigtf oder man 
miisste eine andere Sfelle Philo's auf den Messias beziehen, wo er 
sagt, dass die in alle Weltgegenden zerstreuten Israeli ten wieder rer- 
eittigt und in ihr Valerland zuruckkehren wiirden , geffihr't von 
einer iibernaturlicii menscbli chen Gestalt, welche Aten 
Uebrigen unsichtbar sei nnd allein von den zu Rett«tt- 
den gesehen werde. Im Allgemeinen bofft iibrigens Philo, wenB 
die judische Nation sich bessere, ihre Riickkehr in ihr Vaterland, die 
Bestrafung ihrer Feinde und die Wiederherstellung des verlornen Gliik- 
kes, wo Gotl die Welt zum Frieden in sich und 6o zulii Heil brin- 
gen werde. Der it^mpf zwiscfaen Menscben und Tkiereto wird daiiii 
eta Ende finden, wmn die Leid«nscliaftett im M««BclieB geaShmt Mm 
werden; dann werden auch di^ MenscheH ubter einander Fxiedea 
halten, die Feinde des Menschengeschlechts aber vertilgt werden; 
denn alle Menschen sind verwandt und Brlider, Abkommlinge einer 
utad derselben Mutter, namlich der vemiinftigeii Wesenheit. Das aus- 
erwSklte Yolk Gottes aber Cfmpfing das Propbetenatnt und Priester- 
thum flir da« ganze Mensckengeschlecht 2;iii& Amtkeii und ea wird je- 
nes Heils alle iibrige Menschen tkeilhaftig machen^ indem es dieselbea 
zu seiner Tugend heriiberzieht und sie durch Beachtung des.Gesetzes 
und sittliche Vollkommenheit das goldene Zeitalter des Friedens her- 
beifiihren helfen lehrt. 
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Gfimeinschaft mit GoU mOglich ; das Fleisch lasst den Geist Got- 
tes nicht in un$ bleiben; des Fleisches Gut ist nur die unver- 
DdnOige Lust, das der Seele die Gottheit. Sinnliche Lust und 
Weisheit sind sich sclirolT entgegengesetzt; wenn das Unvergftng- 
liche in der Seele aufgeht, muss das SterbKche unlergehen und 
verschwinden , wie die Finsterniss vor deoi Lichte; wenn der 
Geist zur wabren Erkenntniss gelangt Ist, so wird er jede Nei- 
gang zum Sinnlichen von sich stossen, dem leiblichen Leben 
absterben, sich allero Endlichen entfremden. AUem Geborenen 
ist vermOge seines Eintriltes in die Welt die Sande angefooren. 
Niemand kann sich von der Geburt bis zum Tode frei von der 
Sande erhalten, selbst wenn er nur einen Tag lebte; noch ehe 
die Tugrad im Menschen aufgehen kann, haben schon Fehler 
aller Art sein Inneres Qberwuchert. 

Ethik. Pfailo's Sitteniehre hat die stoischen Grundsatze 
wenigstens nach ibrer Aussenseite in sich aurgenommen. Der 
vollkommen Tagendfaafte weiss voo keiiiem andern Gute als von 
der Sittlichkeit; Lust, Besitz und alios Aeussere ist ihm etwas 
GleicbgOHiges oder ein nothwendiges UebeU Ueber alLes Aeussere 
ist der Weise erhaben, er ist der allein und schlechthin Freie 
und alleiniger Konig und fflhlt sich ais Glied des ganzen Men- 
schengeschlechts and als Tbeil der Welt ttberhaupt. Alle Tu- 
gend entspringt aus der gottlicfaen Weisheit, und nur Gott pflanzt 
die Tugend in die Seele; ja selbst unserm Yerlangen eilt die 
Gnade oft sosebr voran, dass sie ibre Werkzeuge vor jeder gu- 
ten That, ja vor der Geburt schon sich auserwSLblt; ebenso wird 
das Beharren im fiuten ntir dem gelingen, welcfaen der gOttliche 
Logos darin behtltet. Die wahre Sittlichkeit ist Nachabmung 
der Gottheit , die Hauptslilcke der Tugend sind aber die FrOni- 
migkeit gegen Gott and die Liebe und Gerechtigkeit gegeri die 
Henschen, und die wahre Tugend kommt nur dem zu, wel 
cher AUes aus ROcksicht auf Gott thut; die wahre Wissenschaft 
fast nur Gott i^um Gegenstand und der untragliche Grund der 
Weisheit ist nur der Glaube. Die Pbllosophie ist die hdcbste 
Gabe der Gottheit, sie erforscht das Wesen der Dinge, und al* 
les Wiridiche ist ibr Stoff; ihr ietzter und hOchster Zweck liegt 
aber nur im Ifenscben und im SeelenheiK Der Philosoph ist 
ein Arzt, der das Innere der Menschen gesund zu macben be- 
nifen ist; denn die Wissenschaft ware nutzlos, wenn sie nicht 
zur Tugend labile. Selbsterkenntniss ist der erste Schritt zur 

9* 
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Weishek; wer Gott (srkenneD will, miiss sich selbst aufgeben; 
er muss seinen Sinn von allem VergSinglicheD abwenden, muss 
6oU werden: wer sich selbst aufgibt, erkennt den Unendlichen. 
Aber kein geschaffenes Wesen kann von sich selbst aus von ihm 
wissen; wenn wir ihn schauen solJen, muss er sehbst sich of- 
fenbaren. Dreifach sind die Arten und Stufen der Tugend : die 
niedrigste ist die asketische Tugend, die mQbsam erkampft 
ist; h5her steht die Tugend des Unterrichts, denn wer 
'durch Unterricht gebessert ist, bleibt im Guten unverdndert, 
wSlhrend der Asket zeitweisen Schwankungen und Roeklkllen 
unterliegt und nur den Fbrtschreitenden, nicht den Vollkomoie- 
nen zugezilhit wird; die Tugend der Natur ist die hOchste 
Stufe, der Autodidakt ist von Natur vollkommen und seine Weis- 
beit ist, wie alles Vollendete in der menschlichen Natur, eine 
unmittelbare Gabe der Gottheit. Die Askese ist der Ort der Un- 
mttndigen, die Weisheit der Oil der Gereiften, und das Hdchsle 
ist die Anschauung Gottes, das Streben nach dieser An- 
scbauung der Weg zUr ToUendeten GlQckseligkeit. Ist diese 
Stufe erreicht, so geht der Geist nicht bloss Clber die Siniien- 
weit, sondern selbst liber die Ideen und den Logos hinaus, uni 
YOffl ungeschwachten Lichte der Gottheit umstrablt , sie in ihrer 
reinen Einheit anzuschauen, um nicht bioss einen Gesandten 
Gottes, sondern Gott selbst in sich zu tragen, um aus einem 
Sohne des Logos ein Sohn Gottes zu werden und mil dem Lo- 
gos, der bisher sein Fiihrer war, gleichen Schrilt zu balten. 
Um aber Gott in sich aufzunehmen, muss sich der Mensch 
schechthin leidend der gOttiichen Wirkung hingeben und durch 
YoUkommene Seibstehtausserung sich f^hig machen, Gott zu wer- 
den. Willst du am Gottlichen Theil nehmen, so musst du nicht 
bloss den Leib todten, sondern auch inprophetischerEksta- 
se aus dir selbst heraustreten, die Sonne des Bewusstseius muss 
in dir untergehen und das UienschliGhe Licht in dem gOttlicben 
Terschwinden. Jeder weise und tugendhaite Mensch ist ein sol- 
cher Prophet, er redet nichts Eigenes^ sondern wfthrend sein 
eignes Denken und Bewusstsein verschwunden ist, wohnt der 
gdttliche Geist in ihm und bewegt ihn wlUenlos, wie die Saiten 
eines musikalischen Instruments. Freilich ist diese Hohe der 
Betrachtung nicht Jedermanns Sache, sondern ein Schatz, von 
welchem nur den Eingeweihten zu spenden erlaubt ist. — An 
die Philonische Philosophie schliesst sich die in der K abba la 
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enthahene jildische Religionspbilosophie des MittelaUers an, de- 
ren mit Phiion ttbereinstimmende Grundzttge in eine phantasti- 
sche Zahlenmystik eingekleidet und welter ausgesponnen siud. 

§. 23. 

Josephus und die jiidigch-palastii^ensischea Secten. 

Der Gegensatz zwischen der streng gesetziichen und frei 
reflectirenden Rlchtung des jiidischen Geistes, der sich im ma- 
cedoniscb-makkab^ischen Zeitalter bemerklich gemacht halte, 
setzte sich in veranderter Gestalt auf dem Boden des paJdstinen- 
sischen Judentbums aueh in dem der Erscheinung des Christen- 
thums tinmiltelbar voraufgehenden Zeitalter fort. Was dieses 
Zeitalter im Allgemeinen charakterisirt, ist das Vorherrschen der 
Subjectivit£lt und das Uebe^greifen derselben uber die positive 
Offenbarung in ihrer nberlieferten Gestalt. Der Geist llisst seine 
Subjeclintift nicht in die Offenbarung tibergehen, damil sie in 
derselben erst Haltung und Bedeutung gewinne, sondern er pr%t 
vielmebr der Offenbarung den Stempet seines subjectiven Den- 
k^ns auf, verwandelt ihre objective, positiv gultige Wahrheit in 
Formen der Anschauung oder der Reflexion, sodass die Wahr* 
heit als solche an und fOr sich keine objective Wahrheit mehr 
hat und nur nach dem Geprdge gilt , das die Subjectivifcdt ihr 
aufgedruckt hat. In dieser Gestalt der Lehre sahen ^ir das 
sp^itere Judenthum zum Theil schon bin und wieder in den Apo- 
kryphen auflreten, theils auch in der allegorisch-philosophisdien 
Hethode Phiio's sich zu einer klassischen Form jtldischer Schola- 
stik entwickeln; der Gewinn, den das religiose Bewusstsein da- 
Ton zog, bestand in der erlangteh Einsicht von seiner Macht, 
sich seine Gestalt selbst zu schaffen. War nun in der alexan- 
drinischen Religionsphilosophie das denkende Subject bemUht, 
die gegebne und tlberlieferte Offenbarung aus sieh selbst frei zu 
reproduciren , die abgestorbenc Gestalt derselben durch die le- 
bendige^ ThStigkeit des Gedankens wieder zu beseelen und mit 
sich selbst zu begeistigen, ohne jedoch in ihr ein wirkliches, 
lebendiges Dasein erlangen zu k5nnen; so begegnet uns im Pha- 
ris£lismus eine andere Gestalt dieser subjectiven Richtung, wel- 
che alle positive Wahrheit vOUig in die Willkur des subjectiven 
Denkens autlOst, der Offenbarung ihre Seele entzieht und sie als 
eine todte HoUe, als einen entseelten Lcib ausser sich zurQck- 
lasst; das Wort wii^d zum todten Bucbstaben, das Gesetz zur 
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leeren Form, mil denen die Aaslegung nach Gefallen spielt iind 

ihnen eine Deutung gibt, wie sie der zuDliiigen Heinung and 

dem Eigenwillen angemesseti ist. Daa Gesetz hat als sotches gar 

keine RealitSit und bindende Macht mehr far das Ibh, dieses 

nimmt vielmehr von demselben soviel zu seinen Zwecken sicb 

heraus, als ifara beliebt, was seinen Meioungen, Ansichten za- 

sagt und lasst diess in seiner positiyen Bedeatnng gelten; was 

ihnen dagegen widerspricht, l5st es in dieselben durch die Will'- 

kttr der subjectiven Auslegung geradezu yOllig anf, Qbersieht das 

in dem Gebole oder der Verbeissung enthaltene sitdicbe und 

geistliche Moment, oder er veronstidtete und missdeutete es oder 

liess an die Stelie der Gebote in ibrer lebendigen Wirksamkeit elne 

unbestimmte Menge einzelner, zuf^lliger Regein und todter, leerer 

Formein und Bestimmungen treten, die fflr den Geist keine ob* 

jective und verbindende Kraft haben konnten, da er mit dersel- 

ben WillkGr, als er sie macbte, sie auch wieder autheben und 

ver£lnc1ern oder. mit andern ihm woblgefalligern Tertauschen konn* 

te. Diese hochste Spitze der subjectiven Willkar ist zugleicb 

der Culminationspunkt der Heucheiei, weil das Subject sich die- 

ser seiner Willkttr au dem Gegensatze des Gesetzes bestimmt be- 

wusst wird und doch dieses Gesetz als die Bedingung seines 

Denkens und Wollens vorwendet^). 

Die Schriften des PbarisSlers Fiavius Josephus (geb« 
im Jabr 37 n. Chr., eines pal^stinensischeo Juden aus prie- 
sterlichem Geschlecbt, welcher den Kaiser Titus bei der Belage- 
rung von Jerusalem als UnterbSndler begleitete und zuletzt in 
Rom iebte, wo er seine Geschichte des jfidischen Kriegs schrieb 
und eine Schrift ttber jttdische AltertbOmer-verfasste), sind fUr 
die Kenntniss der Lehren der Pharisfter, in ihrem Unterscbied 
von den Sadducdern die Hauptquelle, wSlbrend ttber die Essener, 
die dritte der im Zeitalter Jesu sicb findenden palSstinensiscben 
Secten, ausser Josephus auch noch Philo eine Hauptquelle ist. 

Seine eignen Ansichten hat Josephus aus Furcht vor den 
Romem nicht immer deuUich und offen ausgesprocben. Indes- 
sen halt er die Scbriilsteller des Alton Testaments als Propbeten 
sehr hoch und denkt sich die prophetische Begeisterung als einen 
bewusstlosen Zustand der von Gott ergriffenen Seele; ttber al- 
ien Propbeten steht der durch den bOchsten Grad der Begeiste- 



♦) Conradi, Seibstbe^inisstsein und Offenbarung. S. 179 —182. 
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rung ausgezeichaete Moses; docb ist auch nach deni eigentlichcn 
Ausstcrben des Prophetenthums die Gabe prophetischer Begei- 
sterung nocb bei Einzelnen zu linden, wie denn sicb selbst Jo- 
sephus die Gabe der Weissagung beilegt. Die abgescblossene 
und keiner £rweiterung fMbige OiTenbarung des Alien Testaments 
ist gUubig zu verehren und die darin uiedergelegte tiefste Weis- 
heit, die in Riitbsel und AUegorien verhillU ist, niit Quire pbi- 
losophiscben Nacbdenkens zu ermittelu. Gott umfasst Alles, 
ist durcbaus vullkoinmen, selig und allgenugsaui, Anfang, Miite 
and Ende aller Wesen, herrlicher alsirgend etwas, an Gestalt 
uad GrOsse'fQr uns unanscbaubar; aucb der kostbarste Stoff ist 
seines Dildnisses unwertb und jeglicbe Kunst ibn nacbzubilden 
uuTabig. Sein eignes Werk und die Selbstursacbe seines Seins 
ist Gott aller Dinge Anfang und Ende, selbst aber keines Din- 
ges bediirflig* Bei der ScbOpfung der Welt bediente sicb 
Gott keines GebUlfen, und alles Gescbaffene stand mit dem .auf 
das Gute und ScbOne gericbteten Willen des Sebopfers in ur- 
sprilnglicber Giite und ScbOnbeit da. Als der Alles ilberscbauen- 
de Herr bat Gott denen, die seinen Gesetzen folgen, ein glUck- 
licbes Lebeo verbeissen, diejenigen aber, die sicb in Abwege 
verirren, verblendet und selbst ibr Verderben w^blen lassen. 
Alle verdeiblicbfin KrSftj? der Nalqr sir^d zur Bestrafung der 
Gotllosen bestimmt^ Wie in dep Wundern die gottlicbe All- 
macbt, so offenbart sicb die gOttlicbe AUv^iss^nbeit in den Weis- 
sagungen. Gott leitet den Gang der Dinge mi fQr^orgender 
Weisbeit, welcbe aber far den Menschen ein VerbJIngniss ist, 
dem er nicbt wider3trebe|[) kann und von welchem er blindling^ 
geleilet wirdf Piess beweisen insbesondere die Schicksale des 
Yolkes nocb zulet^t bei der Belagerung Jerusalem's. Diejenigen, 
welcbe standbaft fiir das Geset? sterben, werden wiedergeboren 
und in einem bessera Leben for Ihre Treue reicblicb belobnt. 
In der Lebre von den Em^eln schliesst sicb Josepbus an die 
Ansichlen der histpriscben BUcber des Alten Testapfients an, nur 
class er sicb der An§Jebt zupeigt, als seien die Engelergcbeinun- 
gen mrkliche qtavraaf^tATa obpe wirklicben KOrper; den Satan 
kennt er nicbt, die D3*moncn sind ibm dieSeelen der verstor- 
benen Menscben, welcbe in die Menscben fabren und dieselben 
durcb Krankbeilen und Geisteszerriittung plagen, wogegen es 
BescbwOrungsformeln und andere Heilmittel gibt, der gleicben vom 
weiseu Saloffio aberliefert seien. Von den messianischen Hoff- 
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nungen schweigt Joscplins fast ganz, wahrscheinlich aus Furcht 
vor den Rttmern, da aus der Erregbarkeit dcs Volkes fdr die 
messianlschen Ervvartuiigen hciufige EmpOrungsversuche dessel- 
ben hervorgingen. Es zieme sich nicht (meint er) von zukOnf- 
tlgen Dingen zu reden; den Taufer Johannes schildert er nur 
als einen Propheten, nicht als den Ilerold des Messias. In den 
AntiquilSlten des Josephus kommt auch eine Stelle aber Jesus 
Christus vor, welche jedoch ohne Zweifel in einigen Stellen von 
christlicher Hand spaier interpolirt worden ist; sie lautet mit 
den (eingeklammerten) unSlchten Stellen also: „{]m diese Zeit 
lebte auch Jesus, ein weiser Mann, (wenn man ihn anders 
einen Mann nennen darf) welcher wundervolle Thaten verrich- 
tete und ein Lehrer derer war, welche mit Freuden die Wahr- 
heit annahmen; auch ^rachte er viele Juden und viele aus den 
Hellenen auf seine Scite (dicser war Christus), und obgleich ihn 
Pilatus auf die Ank]a<i:e der vornehmsten Manner unter uns mit 
dem Kreuze bestrafte, so liessen doch diejenigen, welche ihn 
vorher geliebt batten, nicht von ihm ah. (Denn er erschien 
ihnen den drilten Tag wieder lebend, nachdem die gdttlichen 
Propheten dieses und vieles andere Wunderbare von ihm ver- 
kOndigt hatlen.) Noch bis auf den heutigen Tag ist das von 
ihm benannte Geschlecht der Christlaner nicht erloschen*^ 

Seitdem unter den nachexilischen Juden die gelehrte Be- 
schsfligung mit dem Gesetze ein Hauptaugenmerk geworden war, 
konnte es nicht fehlen, dass die Gesetzeskundigen die Resultate 
ihrer Forschungen und Auslegungen des Gesetzes gewissermassen 
als eine nur den Eingeweihten zugdngliche Tradition zusammen- 
fassten und als den rechten SchlUssel zum Verstftndniss des Ge- 
setzes durch mandliche Lehre fortpflanzten. Eine jungere jttdi- 
sche Sage bringt dtese neben dem Gesetze sich fortpflanzende 
Ueberlieferung mit einer Secte in Yerbindung, welche etwa urn's 
Jahr 250 v. Chr. entstanden sei, welche Nachricht aus dem 
Grunde nicbts Unwahrscheinliches an sich trdgt, da Josephus der 
Pharisder, die darunter gemeint sind, schon um's Jahr 140 v. 
Chr. unter Jonathan, dem Bruder des Judas Makkabflus, als einer 
alten Secte, gedenkt, welche die herrschende Partei bis unter 
Johannes Hyrkanus um's Jahr 140 v. Chr. geblieben, dann eine 
Zeit lang unterdrilckt worden sei, bis sie wieder seit den sie- 
benziger Jahren des letzten vorchristlichen Jahrhunderts die herr- 
schende Parte] im Staate geworden sei. Darauf bezieht sich 
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wohl auch ihr Name Pharisder d. h. (yon pharaaeh = aus- 
breiten) die ausgebreitete, vorberrschende Partei. Mit Beziehung 
auf die ix naregcov Siadoxrjg von ihnen angenommene Tradition 
oder naQaSoauc rwv nQeafivt^Qcav (Mattb. 15, 2. Marc. 7, 3), 
hebraisch Kabbalah (Ueberlieferung), kOnnte man sie als Tra- 
ditions! re bezeichnen. In Bezug auf das praktiscbe Verhalten 
zum Gesetze Mosis beschr^nkten sie manches darin Erlaubte 
durcb neu eingefahrte und eben auf die miindliche Ueberliefe- 
rung zurfilckgefahrte strengere Begeln, welche gleichsam, nach 
dem Ausdrucke der Talmudisten einen Zaun (Sejah) um das 
mosaiscbe Gesetz Ziehen sollten. In dieser Beziehung nannten sie 
sich Chasidim, d. b. Solche, welche aus Gefalligkeit gegen 
Gott mehr than, als wozu sie das Gesetz verpflichtet. Uud aii- 
niilhiicb, wie diese Partei die herrschende wurde, batte sich bei 
dem grOssten Tbeil des Volkes die Ansicht festgesteilt, dass jene 
UrozSlunungen und ZusSltze a^am gescbriebenen Gesetze als von 
Gbtt bereits dem Mose auf dem Berge Sinai mandlich fiberlie- 
ferte Gebole galten, deren jedes auf eine Stelle der mosaischen 
und prophetischen Scbriflen gesttttzt wurde. 

Dieser Pailei stellten sich nun Andere entgegen , welcfae 
von solchen Zusatzen und Ueberlieferungen zum mosaischen Ge- 
setze nichts wissen woliten und sich genau an den Buchstaben 
desselben hielten, ohne in praktischer Uinsicht zu wenig oder 
zu viel darin zu thun. Sie nannten sich Z ad i kirn (Gerechte) 
und wurden im Gegensatze zu den TradilionSlrs auch Karaer 
(d. b. Scbriiller) genannf. Die rabbinische Erz^lhlung, dass sie 
von einem Rabbi Zadok (um's Jahr 200 v. Chr.) entstanden sei, 
ist nur ein etymotogischer Mythus. SpSter scheineu jedoch die 
ZadhkSer von den KarSiern unterschieden worden zu sein, und 
letztere sind nichts anders als die im Neuen Testament mit 
dem Namen Sehriftgelehrte Bezeicbneten , welche neben 
Pbaris^ern und Sadducflern erwftbnt und mit Jesus in polemische 
Beziehung gebracht werden. 

Sowohl die Sadducaer, als die PharisSer Ubten die allego- 
rische Auslegung der Schrift, deren sich auch Jesus und die 
Apostel bedieiiten und welche von den sp^tern rabbanitischen 
Juden und Kabbalisten noch weiter getrieben wurde; auch ttber 
die eigentlichen dogmatiscben Grundlehren waren sie einig, nur 
in Nebenbestimmungen gingen sie auseinan^er. W^hrend die 
Pbarisaer bei den menschlichen Handiungen eine Vermischung 
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d^ gOttlicben Nothwendigkeit oder eines gewissen Scbicksab 
mit der menschlichen Freiheit lehrten, wonach dem grOssteo 
Theil nach das gut oder scblecht Handeln bei dem Meoscben 
stebe, so jedocb, dass ibn das Scbicksal dabei unterstdtze ; ver- 
warfen dagegen die SadducSer eio solcbes Scbicksal , als unbe- 
dingte AbhSngigkeit der freien Handlungen des Henscben von 
der gOtllicben Vorseh'ung, da das sittlicb Gute und Bdse ledig- 
licb von dor freieu Wabl des Meosebeo abhilnge, Wftbrend sicb 
Id der Lehre von den Engeln die Pbaris((er den im jQdiscben 
Volksglauben seit dem Exil eingebOrgerten Vorstellungen an- 
scblossen, baben die Sadducfter die Existenz der Engel und Gei- 
ster (Apostelg. 23, 8) geUugnel, wie sie aberhaupt alle mytbo- 
logiscben Vorstellungen verwarfen. Damit bing zugleicb ibr Un- 
glaube an die Unsterblichkeit der Seele und an eine jenseitige 
Vergeltung zusammen, woran die PbarisSer festbietien, indem sie 
nacb Apostelgescb. 23, 8. 24, 15. Mattb. 22, 24—28. Hare 
12, 19 — 23 eine allgemeine Auferstebung der Todten, sowobl 
der Guten als der Bosen annabmen, womit aucb die Nacbricbt 
des Josephus Ubereinstimmt , wenn er von den Pbaris^ern sagti 
dass dieselben einen Aufentbalt der Seeleu nacb dem Tode un- 
ter der Erde zur Belobnung und Bestrafuog lebrten, weseibst 
die BOsen zurackgebalten wilrden, die Guten aber die Freiheit 
batten, in's Leben zurttckzukehren d. b. (nacb einer andern 
Stelle) in einen andern K5rper (iberzugeben (eine Art von See- 
lenwanderung). Was die sittlicben Grundsdtze beiderSecten 
angeht, so slellt dieselben bei den Pfaaris^iern Josepbus in eio 
belles Licbt, w&brend das Neue Testament sie von einer hOchst 
nachtbeiligen Seite zejgt, Ihr moraliscber Probabilismus , der 
der ttberwiegenden Autorildt den Vorzug gibt vor dem unmittel- 
baren Urtbeil des Gewissens, batte die casuistiscbe Zergliede- 
rung der MoraliUt einzelner Falle zur Folge, wobei man sicb 
nicbt zu aligemeinen, uberall sicber leitenden Grundsiitzen er- 
bob, sondern Uber der Anh£inglicbkeit an Autoritaten zu aber^ 
triebener Werthlegung auf das Aeussere der Handlungen und 
vorwaltend legalem, die Gesiniiung ausser Acbt lassendem Ver- 
balten in Scbeinbeiligkeit und Heucbelei vei*fiel« Von den sub^ 
tilen Unterscheidungei^ der Pbarisiier gibt das Neue Testament 
vielfacb.Zeugniss, nameotlicb in Beziebung auf den Eidscbwur 
(MatUi. 5, 33 ff. 23,. 16 ff.) die allgemeine Menschepliebe (Matth.. 
5, 43), die Pflicbten der Kinder gegen die Eltern (Hattb. 15, 
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3 — 6); von ihrer beschrflnkten Ansicht, dass die Tugend im 
aussern Werk und Ceremoiiie-Dienst gegeben sei, zeugt Mattb. 
6, 16. 9, 14. 23, 23. 12, 1—8. Joh. 9, 16), von ihrer Scbein- 
heiligkeit und aussern Selbstzufriedenbeit, Lohnsucht Matlb. 23, 
28. 6, 1 ff. Luk. 18, 9 ff. Dagegen wird die SiUenlehre der 
Sadducaer im Meuen Testament nicht nur nicbt bekftmpfr^ son- 
dern der Talmud meldet von ihreni Grundsatze, dem Herrn als 
Knecbte zu dienen, nicht um Lohn zu empfangen. Wenn Jo- 
sephuS'ihnen ein rauhes, unfrisundliches Betragen beilegt, so 
weist diess auf stoische Strenge. 

Die driUe der zur Zeit Jesu bestchenden Secten waren die 
Essaer oder Essen er, von denen Josephus und Pbiio Nach- 
rieht geben und welcbe mit den flgyptiscbe.n Therapeuten 
idenlisch sind; denn der Name Essfler (Aerzte, von dem aramSi-* 
schen Worte agah ss heilen) bedeutet ganz ' dasselbe, wie das 
belleniscbe Wort Therapeuten id-eQantvTfjg von &iQanivw heiten). 
Von den Therapeuten , die Philo ziemlich willkQrlich von den 
Essenern wie Theoretiker von den Praktikern unlerscheidet, sagt 
derselbe in seiner Abhandlung de viia eontemplaiiva: das Ge- 
schlecht der Therapeuten, an das Schauen gewOhnt, mOge im« 
merfort nach der Erkenntniss des Hochsten streben, um zur voll* 
kommenen GlQckseligkeit zu gelangen; denn diejenigen, welche 
sich der Beschauung weihen, von hiromlischer Liebe ergriffen 
und hoherer Begeisterung voll, uberlassen freiwillig ihre flabe 
ihren Verwandten und Freunden, weil sie aus beiliger Sehnsucbt 
nach dem seligen und ewigen Leben schon hier dem Sterblichen 
abgestorben zu sein glauben. Sie Ziehen sich in einsame Ilflu- 
ser zurOck, die nur auf die nothwendigsten BedUrfnisse zum 
Schulz gegen die Kdlte und gegen die Sonnengiuth berechnet 
sind; in jedem ist ein Heiligthum zur einsamen Uebung in den 
Geheimnissen des geweihten Lebens, wo sie sich bloss mit Ge- 
setzen und prophetischen Orakeln beschaftigen, mit Lobgesangen 
auf Gott und mit AHem, was Weisheit und FrOmmigkeit fOrdert. 
Selbst im Traume schauen sie die hohe SchOnbeit gOttlicher Tu- 
genden und Krafle, und Viele reden im Schlafe von den herrlichen 
Reden beiliger Philosophie« Zweimal tdglich beten sie, mit der 
Morgenrothe und gegen Abend und die Zwischenzeit zwischen 
Morgen und Abend ist religiOser Uebung geweihl. Mit den Schrif- 
ten beschaiftigt suchen sie Weisheit, indem sie denselben einen 
tiefern Sinn unterleg^n, indem sie glauben, dass die Worte Sinn- 
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bilder einer tiefer iiegenden, nur angedeiiteten Weisbeit seien; 
Nachdem sie secbs Tage ' in der Eihsamkeit verharrt, kommen 
sie am siebenten Tag zusammen, die MSinner von den Weibern 
durcb eine bohe Scbeidewand getrennt, wo dann eiuer den tie- 
fern Sinn der heiligcn Schriften entwickelt. Nur das Nothigste 
geniessend, vereinigen sie sicb am siebenten Tage zu einem 
Male, Welches aus Brot, Salz, Ysop und Wasser besteht. Den 
siebenten Sabbath, als die ewig reine und jungfr£iiilicbe Kraft, 
begehen sie festlieb mit Gebet,* Schrifterkldrung und gemeinsa- 
mem Mahlc. 

Von den EssSern meldet Josephus, dass unter ihnen GO- 
tergemeinschaft stattgefunden babe; denn es war -ein Ordens- 
staat, in welcheu die Aufnahme nur gestdttet ward, wenn der 
Noviz seine Habe der Gesellschaft zum Eigenthum tlberliess. Die 
Verwalter der gemeinschaftlichen Cciter wurden gewabit, und je- 
der obne Unterschied musste sicb auch zu den Geschflften fiir 
Alle wiilig fmden lassen. Sie batten keine bestimmten Wobn- 
sitze; auf ihren Reisen versaben sie sicb mit Nichts als mit 
Waffen um der Rauber wiHen. Bei ihnen gab es weder Kauf, 
noch Verkauf, sondern Jeder reichte dem Dttrfligen von dem 
Seinigen und empfing von Jenem, was er bedurfte. Sowohl wenn 
sie zu essen anfangen, als wenn sie aufhoren, verehren sie Gott 
sjs den Geber der Nahrungsmittel. Ein Probejahr ging der Auf- 
nahme in den Orden vorauf; dem Aufzunehmenden wurde die 
Lebensordnung vorgeschrieben , auch eine kleine Axt, der Gilr- 
tel und das weisse Kleid tibergeben. Hatte in der Probezeit 
der Novize seine Enthaltsamkeit bewShrt, so nahm er An- 
theil an den reinen Wassern zur Heiligung, wurde aber erst 
nacb nochmaliger zweijahriger Probezeit in die Versammlung 
aufgenommen. Dass die Seele mit dem KOrper nicbt vergebe, 
ist einer ihrer unerschiltterlichsten GrundsStze; sie nehmen an, 
dass der Geist aus einem sehr feinen Aether komme, durcb eirlen 
gewissen naturlichen Reiz in den KOrper gezogen und darin 
wie in einem Gefangnisse eingeschlossen werde, nachher aber 
von den Banden des Fleisches erlost und gleichsam aus einer 
langen Sklaverei befreit, sich wieder freudig empor in die Lufl 
erhebe. Es gab auch Einige unter ihnen , die darauf Ansprucb 
macbten, zukilnflige Dinge vorberzuwissen , weil sie von friiher 
Jugend an mit heiligen Bttchern, Reinigungen und prophetischen 
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Aussprachen sich beschafldgfen ; selten nur veffehlten sie in ihr 
ren VorausbestimmuDgen das Ziel. ^ 

Die pal^stinensischeo Essder und die dgyptischen Thera- 
peiiten waren biernacb die strengern, asketischea Juden; ibre 
Grundforderung ist die asketiscbe AbtOdtung der Sinnlich- 
keit, die Enthaltsamkeit die Grundlage aller Tugend. Beide, 
die pa]l(stineasiscfae , wie die Sgyptische Secte vdrboten ibren 
Mitgliedern diie Ebe, wie Philo sagt, dtozt q>ikavj6v ^ yw^ xal 
^tjXoTvriQv ov iLtetQi(ag x»l ietvbv avdgb^ i^&Tj nakivaai. Odcsl' 
sie enthalten sicb, wie Josepbus sagt, d«r Ebe, nicbt weil sie 
diese an sich far unrecht balten, sondern tolq twv yvyaikojv 
aatkytlag (pvXaaaofievoi xal f^tjSiftiav irjQHv nemiafiUvoi t^v 
nghg ha niartv. Nicbt bloss in Nahrung und Kleidiing 
beschr£inkleii sie sicb auf das Nothwendigste, sondern enthicUen 
sich aucb des Weines und des Pleiscbes, Weil der Wein 
ein (puQinaxov atpQoaTivriQ sei und die Oppige Kost die fiegierde 
aufreize. Sie ilbernabmen freiwiilige Armutb, denn wer den 
geistigen Reicbthuhi besitze^ diirfe nicbt zugleicb Sussern be- 
sitzen woUen; der Leib gait ihnen als ein Kerker, der Tod als 
eine Befreiung:Yon langer Knecbtscbaft; sie verwarfen den Eid 
und die Tbieropfer, weil die Tbiere wegen des Zeugungs- 
actes filr weniger rein galten. Gait ibnen nun die Materie iiber- 
baupt far unrein und war Gott streng entgegengesetzt, sq konute 
das BOse nicbt von Gott berstammen. Um die dadurcb zwiscben 
Gott und Welt entstandene Kluft auszilfuUen, diente die Vorstel* 
lung der En gel, mit denen sie zugleicb aucb die sicbtbare Of- 
fenbarung der gdttlicben Kraft in den Elementen und vor Allem 
die Sonne, als das Abbild des fa<)bern gottlichen Urlicbtes, ver- 
ehrten. 

£s ist eine gescbicbtliche Tbatsache, dass die alteste cbrisN 
licbe Kircbe viele Gebraucbe und Einriebtungen mit den Essdem 
gemein batle oder dass wenigstens die Slteste christlicbe Ueber- 
lieferung das Vorhandensein esseniscber Einriebtungen in der je- 
rusalemitischen Geineinde voraussetzte (Apostelg. 2, 42 IT. 4, 32). 
Die Instructionen, welcbe der erste Evangelist Jesu bei Gelegen^ 
heit der Aussendung der Jflnger in den Mund legt (Mattb. 10, 
10 ff.)* stimmen mit essenischen Sitten auffallend tiberein; auST 
serdem weisen mancbe Aussprdcbe in der sogenannten Bergpre- 
digt, z. B. die Seligpreisung der Armen (Mattb. 5, 3), die Ver- 
werfung des Eides (Mattb. 5, 33 fi.)* die Polemik gegen den 
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ReicbtbuiD (Matlh. 6, 19 ff. 19, 23 f.) deutlich auf eine Be- 
kanntscbaft Jesu mit esscnischem Wesen und GnindsHtzen bio. 
Daraus wird es gewiss, dass Jesus nicht bloss au den Esseoera 
in einem freundlicben VerbflUniss gestanden, sondern wahrschein* 
lich auob einen Tbeil seiner Jugendbiidnng, gleichwie auch der 
TSttfer Johannes, unter essenischen Einflflasen erhalten babe, 
aogewiss es freilicb auf der andern Seite ist, dass Jesus seit dem 
Envacben seines messianiscben Bewusstaeins und Berufes aus 
der Verbindung mit den Essenem faerauairat, die religidsen 
Scbranken dieser Secte durcbbracb und liber dieseiben hinaus 
seinen eignen Weg ging. 

Die Pseudepigrapha des Alten Testaments und die ju- 
dischen Messiash offnungen im Zeitalter Jesu. 

In der Zeit der makkabaiscfaen Herrscbafl batte die reli- 
giOs-poHtische Weissagung im Volke der Juden eine Weile ge- 
rubt; der schOpfedscbe Geist des jQteni Prophetentbums war 
Ifingst erloschen, und die flusserlicb befriedigten ZusUnde des 
Volkes unter einheimischen Farsten gaben keine Veranlassnag 
zu einem ungeduldigen Streben nach einer bessem irdiscben 
Zukundt. Aber dieser Zustand dauerte nicbt lange ; der jadiscbe 
Staat sank ron der Hobe seiner unter den makkabxiachen Flir* 
sten erlangten SelbststSndigkeit wieder herab, als die makkabfli-* 
sche Dynastie seit der letzten Hfllfte des vorcbristlichen Jahr* 
bundcrts durch den Idumaer Herodes den Grossen (gest im 
Jabre 1 n. Cbr.) verdrangt wurde. Unter dem barten Druck der 
idumaischen Herrscbaft, die bis zu Herodes' des Grossen Enkei, 
Herodes Agrippa (41 — 44) wahrte, also kurz yor dem Zeitalter 
Jesu erwachten die messianiacben Hoffnungen des Volkes mit 
neuer Lebendigkeit und wurden dorcb die Besorgnisse wegen 
der immer drobender wacbsenden Romermacbt zu einer Gluth an-» 
gefacbt, wie sie Tielieicbt niemals so ailgemein im Volke Israel 
dagewesen war. Im Zeitalter Jobannes' des TUnfers war der 
ganze Boden des jttdiscben Volksbewusstaeins durch die messia- 
niscben Hoffnungen entzQndet, welche dem Volke die Spannkraft 
und den Mutb verliehen, den Herren der Erde Widerstand zu lei- 
sten. Deu vielfacben Aufstandsversucben, welche die Juden seit 
dem Tode Herodes' des Grossen macbten, und dem jodiscben 
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Kriege lagen derglelchen Mesriashoffnungen zum Grunde, derett 
Seele und Motiy das politisch^nationale Element war. 

Aber diese Messiashoffnudgen itn Zeitalter Jesu batten eine 
von den frUheren prophetischen VerkUndlgungen wesentlich vei^ 
schiedene Form und Haltung durch die Teranderten Zeityerbfllt- 
nisse ebensowohl, als durch das verSinderte religiose Bewusstsein 
des Volkes erhalten, welches nichi mehr ron der unmittelbaretl 
prophetischen Begeisteniug der exilischeii Periode beseelt und 
durcbdrungen, sondem Torwaitend vom Geist der Reflexion und 
phantastischer Ueberspannung beherrscht war. Ohne schttpferi^ 
sche prophetische Kraft bolte sich das Bewusstsein des Volkes 
jetzt aus den alten, langst unter andern politischen Verbaltnis^ 
sen erfdiiten Weissagungen der Propbeten Trost, als waren die* 
selben noch unerftlllt geblieben und bezOgen sich auf die Zu^ 
kunft aberhaupt, statt nur auf die nScbste zuktlnftige Entwick- 
lung der Zeiten, in denen sie geschichtlich entstanden waren. 
MIssveratSndlicber Weise oder auch mit Absicht wurden dieselben 
durch Umdeutung und Verallgemeinerung ibres ursprflnglichen 
Sinnes auf die damalige Lage des Volkes bezogen. Und waren 
bis dabin die jtidischen Erwartungen von der Herstellung des 
dayidiscben Konigtfaums nnd der Errichtung eines selbststdndi* 
gen Reicbes Israel noch keineswegs znm festen Reflexionsbe'- 
grifle eines Messias, als einer bestimmten in sich geschlossenen 
Gestalt geworden, sondem vieimehr eine bewegliche, nach den 
jedesmaligen verSlnderten ZeitTerbftltnissen sich modelnde An* 
schauung gewesen; so haben sich damals kurz vor dem Auftre* 
ten des Taufers und seiner Hinweisung auf das bevorstebende 
Hessiasreich die zerfliessenden prophetischen Anscbauungen des 
Ahen Testaments zu einer festen Einheit zusammengeschiossen 
und sich in der Erwartung dieser bestimmten, for das Bewusst- 
sein unwandelbar feststehenden Person des messianiscben Herr* 
scbers festgestelU, sodass jetzt nur von dem Messias als einer 
bestimmten, allfoekanuten idealen Person die Rede war, auf wel- 
che alles dasjenige, was jemals in frflhcren Zeiten ton einem 
Rrretler des Volkes aus politischen Drangsalen gehoflft und ver- 
kandigt worden, zu einer einzigen Gesammtanscbauung ttbertra* 
gen wurde. 

Derglelchen Hoffinungen wurden besonders genXbrt durch 
eine Anzahl Ton apokalyptischen Schriflen, welche nach dem 
Muster und in der Weise des Buchs Daniel unter fremden, 
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mejst altern, prophetischen Namen und Autoritdten der Vergan* 
genheil verfasst und Y^rbreitet wurden. Es sind diess die so^ 
genan'nten Pseudcipigrapheji des Alten Testaments, in 
deren Reihe insbesondere folgende Bttcher zu erwdhnen sind: 

1. Die sibyllinisc hen Weissagungen, welche we- 
Digstens ihren jQdiscben Bestandtheilen nach hierber gehOren 
und als die alteste Fortsetzung des ini Bucb Daniel aufgekom- 
menen apokalyptischen Propbetismus der spSitern Juden erschei- 
nen. Der Name Sibylle kommt zuerst bei Heraklyt (urn's Jahr 
500 V, Chr.) vor und sind Uber den Ursprung des Wortes ver- 
schiedene. Vermulhungen aufgestellt worden, indem es Einige 
Ton dem griechisch-aiolischen Worte dio» (Gott) und iyle (Raib) 
herleilen, Andere als eine Entstellung des hebrdischen Worles 
Jeibyla (von ki66el d. h. empfangen, annehmen, woher das he- 
br^ische Kabbala d. h. Ueberlieferung slamme) betrachten, so- 
dass Kabbalisten und Sibyllisten etymologisch dasseibe bedeuten. 
Moch Andere baUen das Wort Sibylle fur ein urspriinglich la- 
teinisches, welches soviel als Prophetin oder weissagendes Weib 
bedeule. fiei Griechen und Rdmern fOhrten den Namen Sibylle 
nur mylbische Frauen; einzelne Aussprttche und Weissagungen^ 
die sich in der Ueberlieferung des Yolkes fortgepflanzt batten 
und durch zufalligen Erfolg scheinbar oder wirklich bestatigt 
batten, wurden dann sp^ter solchen mythischen oder erdichteten 
Namen von weissagenden Frauen der vorhistorischen Zeit zuge- 
schrieben, urn bestimmte AutoriUten zu haben, woran derglei- 
cben im Munde des Volkes lebende Weissagungen angekndpft 
werden konnten. Man sprach von der Sibylle und gab nach 
den verschiedenen Zeiten, in denen dergleichen Weissagungen 
gegeben worden, der ^Sibylle besondere Namen, sodass in der 
Folge ake Schriftsteller bald von drei, vier, bald von zehn und 
mehr Sibyllen sprechen und eine delphische, eine erythraische, 
eine kumSlische oder kimmerische, eine samische, eine zweite 
kumSlische oder kumanische, eine hellesponlische, eine libysche, 
eine persische, eine phrygische, eine tiburtinische , eine kolo- 
phonische, eine europaische, eine :epirotische, eine agrippini- 
sche Sibylle namentlich erwShnen konnten. Wie die Griechen 
der erythrSischen , so haben die ROmer der tiburtinischen und 
kumflischen Sibylle die meiste Aufmerksamkeit zugewendet und 
die sibyllinischen Sagen schon mit der Regierungszeit ,Tarqui- 
nius' des Aelteren in Verbindung gebracht. Zur Zeit des Kai- 
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sers Augustus waren die Samioluogea solcber sibylliniscben Weis* 
sagungen schon sehr ^ngeschwollen^ ohne dass man bei klassi- 
schen Autoren aus dieser Zeit von einem griechiscben Text der* 
selben oder von BrucbsUlcken eines solcben etwas TernAhme. 
Urn so aberrascbender ist das Erscheinen einer eignen Literatur 
sibylliniscber Orakel seit dem zweiten cbristlicben Jabrbuodert, 
weJobe^Yom Kaiser Antonin dem Frommea den Cbrislen zu le^ 
sea verboten, von Kifchenvdtern aber benutzt und angefClbrt wur» 
den, in Kurzem jedoch^ wieder verscbwanden. Lactanz nament* 
licb legt auf das Zeugniss der Sibylle ein so grosses GewichI; 
da§s er nicbt leicbt dogmatUcbe Lebren erdrtert, obne dieselben 
ausser den Stellen. der Bibel aucb mit Ausspriicben der Slbylle 
zu belegen. Seit Augustin, der scbon kein so grosses Gewicbt 
mehr auf sibylliniscbe Weissagungen legt, werden die Anftlhrun- 
gen bei kircblicben Scbriftstellern immer seltetner, wenngleicb 
die Aecbtbeit der sibylliniscben Bitcber nicbt im Geringsten be- 
sweifelt wurde. Die Angrifie auf die Aecbtbeit derselbeh began* 
nen erst seit dem secbszebnten Jabrbundert, und man erkldrte 
sie iUr Ton Cbristen untergeschobene Scbriften ; im siebenzebn* 
leu Jabrbundert fing man an, eine Hebrbeit von Verfassern und 
eine allmablicbe Entstehuffg der vorbandenen sibylliniscben Weis- 
sagungen nacbzuweisen, obgleich es daneben aucb nicbt an Sol- 
cben feblte, welcbe gegen die Angrifie der Kritik die Sibyllinen 
zu vertbeidigen unternahmen. 

Nocb bis yor Kurzem existirten die sibylliniscben Orakd 
nur in acbt BOcbern, welcbe durcb Angelo Mai in Rom im Jabr 
1817 durcb das aufgefundene vierzebnte Buch verm^rt wurden, 
worauf derselbe im Jabr 1828 aus vatikanischen Handscbriften 
die BOcber 11 — 14 berausgab, welcbe jedocb nach Form uod 
Inbalt wesentlicb untersebied§ne Massen sind, die nur das mit- 
einander gemein baben^ dass sie an argen metrischen Vei^stOs- 
sen, Interpolationen und Verderbnissen des Textes leiden und die 
darin vorkommenden bistoriscbdn ZUge vollig unbrauchbar und 
werlhlos sind. Die vorliegenden Sibyllenorakel sind, nacb den 
Besultaten kritiscber Forschung, keine gescblossene , durcb eine 
redigirende Hand verbui^lene. Samralung, sondern bilden nur 
lose, zusammenbangslose, durcb LUcken und-Risse jeder Art zer* 
kittflete Brucbstucke aus verscbiedenen Orakeibttcbern , welcbe 
vielleicht nur far den Privatgebraucb nocb ungesichtetein Lieb^ 
haber zusammengebracbt bat. Dem Inhalte na^h umfaM die 
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Sammlimg mebrere Jahrhunderte .vor und nach Christi Gebait; 
indem die frdbesten Bestandtheile bis gegen dqs Jabr 170 vor 
Cbr. Geb. aufsteigen, die jOngsten dagegen noch bis in's fanfle 
Jahrbondert binabweisen. Die Massen vertbeilen sicb in Be- 
standtbeile von jlldischer und cbristlicber Herkunfl. Ab« 
geseben to» diesem Unterscbied jOdiscber und cbristlicber Ele- 
mente, beziebt sicb der Inbah der uns bekannten SibylKnen auf 
Ereignisse des Alien Testaments, die typiscb-vorbildKche Be- 
deutung too Adam tind Noab, die Geschlecbter seit der SOnd- 
flutb, die Scbicksale Ton Regenten, Yoikem und StUdten bis in's 
iweite Jabrbundert der Kaiserherrscbaft, die Herrlicbkeit und 
Geistigkeit des Einen Gottes, dem Gotzendienst gegenttber, die 
Tbatigkeit des Sobnes Gottes, die Geburt, Taufe, Wunder, Lei- 
den und AuferstebuBg Cbristi, dessen Wiedei*kun(l zuro jflng- 
sten Gericbt, die Zuknnft der Todten, die HoUenstrafeit der 
BOsen und die Seliglceit der Frommen, nachdem der Kampf 
gegen den Anticbrist Nero siegreicb Tollendet worden. Was 
insbesondena die Brucbstttcke von jodiscber Herkunfl an^ 
gebt, welohe als Ton mebreren HSnden berrCtbrend und vorzOg^ 
licb Ton altfxdndriiiischen Juden ausgebend sicb zn erkennen 
geben, so «nd dieselben am vollsldndigslen im dritten Bu- 
ebe zusammengesteiit (111, 113—133. 229 — asa 51S-750, 
welche sUmmtUcb wabrscbeihiicb urn's Jabr 170 v. Cbr. ent- 
standen sind) , wSbrend die Steilen im 5. Bucb Vs. 260 — 283 
vrabrschciidich urn's Jabr 150 y. €hr., Vs^ 484 — 531 wohl urn 
dlescibe Z«it, und das Gedicht, welches aus den zwisehen das 
2. und 3. Bucb dngesdiobnen Stellen Vs. 36— 62 und 3, 1—30 
bestebt, wobi -urn's Jabr 40 v. Gbr. Terfasst ist. Ibr Stand- 
punkl gebdct vurnralterid der mcssianiselien Weissagung an, de- 
ren Gegenatand der Fall des grie<^ischirn mid aucb des rOmi- 
scben Rekbies,. die Vemicbtung des Gotzendienstes zum Rubme 
des grossen und ewigen Herrn, der Sieg des langbedr9nglen Ju- 
deutbums Qber alia Volker und die Vei-einigung der Frominen 
sum Dienst des wahren Gottes nach der Aokunft des Messias 
bildet Den grOssten Raum nehmen aber die cbrisMicben 
Stellen ein, welcbe unter dem Einfiuas der johanneis«hen Apo- 
kalyptik im Laufe des zweitisn christlicben JabrhunderU entstan- 
den, spSlter termebrt und durcb schwarmerische Vorslellungen 
roni tausendjtfbrigen Reiehe Terfidscbt wurden. Die letzten hi^ 
aUuiscfaea Anspicdungen der ttltern Sammlung reieb«n bis zwn 
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Kaiser Mark Aurel; den jttngsten Nachtrag zu den Obrlgen Btt- 
cbern derselben bildet das erste and zweiteBucb, worin die 
Sibylla, vorgeblich Noah's Schwiegertochter, die Begebenheiten 
der Vorwelt seit der Schdpfung vortr^lgt und mil dem (tppig aus- 
gemaUen Weltuntergang, der Ankunft des Elias und dem Welt* 
gericbt Christi endeU Das Sltest^ dritte Buch eifert fur den 
jodiscben Monotbeismus gegen Gotzendienst und enthalt mesisja- 
nische Weissagungen. Das vierte Buch enthifk cbristtiche 
HofTnungen. und scbildert die Begebenheiten von der SOndfluih 
bis ' zuni Scbluss des ersten Jabrhunderts der Kaiserberrscbafl. 
Ausser einigen christlichen BrucbslQcken , die bis in die Zeit 
Hadrian's berabftthren, bewegt sicb das fOnfte Bucb grossen- 
theils in jodiscben Weissagungen und frommen WOnsehen fttr 
das scbwergeprOfte JudSa und den Tempel des Einen Gotles. 
Das sec fas t& Buch ist ein christlicher Hymnus vom Sohne Got- 
tes, der nicht vor dem dritten christlichen Jabrbundert abgeCasst 
sein kann. Das siebente Buch ist eine Sammlung verscbie- 
denartiger Weissagungen nber den Untei^ng yon Volkern und 
St9dlen utid schliesst mit der Aussicht anf Erneuerung der Welt; 
Das achte Buch befindet sicb in eitiem TOllig aufjgeldsten Zu« 
stande und kann, wenn auch in einzelnen Theilen noch im 
zweiten Jabrbundert verfasst, seine jetzige Gestalt erst am Ende 
des dritten Jabrhunderts erhaltien baben, wie denn auch Lactana 
der Erste ist, welcber Stellen daraus aufiibrt. Der Obrige, von 
Angelo Mai zuerst berausgegebne Tlieil unserer sibyllinischen 
Sammlung gebort in den Hauptstflcken einem.jungen und zu* 
gleicb sehr mittelmSssigen Verfasser an, der von dogmatischun 
Interesseh last gahz absiebt und die historischen >^eltbegeben*- 
beiten bis zum Schlusse des dritten Jabrhunderts scbildert, wo- 
he\ die erwShnten Personen iheisit nach den Zahlen, die ibre 
Anfangsbuchstaben bezeicbnen, vorgefohrt warden; der Inhalt 
des vierzehnten Buchs ist gaira vei^on'en. 

2. Das Buch Hen<>ch tragi den Namen des aus dem Al- 
ien Testament (1. Mos, 5, 18 ff. Sirach 44, 16. Luc. 3, 37* 
Hebr. 11, 5) bekannlen Sohne Jared's und Urgrossvaters Noah's, 
%velcber uaeh der biblischen Sage wegen seiner ausgezeichnetea 
FrOmmigkeit lebendig zu Gotl erhoben wurde. In sp^tern rab- 
biniseben Sagen erscheint derselbe als ErOnder der Bucbstaben- 
schrift, der Recbenkunst und Astronoroie, sowie als erster Scbriflp 
stelter und Verfasser mebrerer Sebriften , wessbalb er auch im 

10 ♦ 
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Koran (Sure 18 und 20) Edris d, \k. der Gelehrte heisst. Die 
von der spSitern judischen und damn sicfa anscbliessenden christ- 
licben Sage diesem Henoch zugeschriebenen Weissagungen und 
Visionen soUen durch ihn selbat aufgezeichnet, seinem Sobne 
Qberiiefert, durch Noah in der Arche erhalten und spSter den 
Menschen mitgetheill worden sein. £in solches angeblich von 
Henoch verfasstes Buch kam in eineip griechiscben Texte zum 
Vorschein und wurde sowobl iin Briefe Juda (Vs. 14), ais auch 
von einzelnen Kirchenvfltern erwfthnt. Seit dem acbten Jahrhun- 
dert verschwand dasseibe aus dem kircblicben Gebraucb, bis es 
neuerdings in drei abweiehenden Handschriften in athiopischer 
Spracbe aufgefunden und durch Richard Lawrence mil einer eng- 
liscben Uebersetzung herausgegeben und dafauf auch in's Deut- 
sche tibertragen wurde. Das Buch enthait viele Anklange und 
Reminiscenzen a\ss dem Alten Testament und gibt sich deutlicb 
oach Inhalt und Form als eine N^chbiidung des Buchs Daniel 
zu erkennen, namentlich in der Schilderung des Messias als des 
vor der WeltschOpfung bei Gott verbocgnen (48, 5) Menschen* 
sohnes (46, 2), der die MSchtigen von. ihren Thronen aufjagen 
und herabsto^sen werde, weil sie nicht dem Jehovah huidigten, 
und als des von GoU Auserwahlten (45, 2), dessen Name bereits 
vor der SchOpTung der Welt angerufen worden und der bei dem 
Alten der Tage verborgen gewesen; ferner in der Schilderung 
der messianischen Zeit und des Weltgerichts und in der ausge- 
bildeten Engcliebre, in weleher der Verfa^er des Buchs vieie 
Klassen mit ihren Vorstehern kennt (7, 9), wobei namentlich 
Asael Oder Asasiel eine HauptroUe spielt. Die sfdgenannten (70, 9) 
Wachterengel (Uriel, Raphael, Raguel, Michael, Sarakiel, Gabriel) 
geleiten den Henoch, den Schreiber der Gereehtigkeil (12, 5) in 
seinen Visionen zu den Geheimnissen der Weltordnung und zei- 
gen ihro ein hdheres, bimmlisches Palflstina als ein glQckliches 
und gesegnetes Land, das den Heiligen in der messianischen 
Zeit bescbieden werden soil, wenn ihnen die Herrn der Erde 
Idnerantwortet sein werden (Kap. 36 — 39). Auch eine Aufer* 
Stehung der Todten (50, 1 ff.) wird bei dem Eintritt des roes* 
naniscben Reiches stattGnden, welchem grosse Wehen (61, 7) 
vorausgehen. — > Der Verfasser des Bucbes Henoch scheint ein 
Jude gewesen zu sein, der das Buch wahrscheinlich in hebrSi* 
scher oder chaldaiscber Sprache abgefasst hat, aus weleher es 
ipiat^t* in's Griechische und «uch in'a Aethiopische oder Abyssi* 
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niscbe dbersetzt worden. Als Zeit der Abfassung ergiebt sicb 
aus dem Inhalt des Buchs die Zeit der ersten Regierungsjabre 
des Herodes des Grossen. 

3. bas vierte Buch Esra *) trJlgt den Namen des Man- 
nes an der Spilze, welcber in der spdtern jadiscben Sage als 
das gefeterte Gegenbitd des Moses und als Vorsteher der soge- 
nannten grossen Synagoge erscheint und nteht bloss als Wieder- 
aufzeichner aller bei der Eroberung Jerusalem's durch die Chal* 
daer verloren gegangenen beiligen ScbrifLen^, sondern audi als 
TrSlger mancher talmudischen Satzungen betraebtet wird. Die 
wabrschelnlieh in griechischer Sprache abgefasste Urschrifl des 
4. Buchs ist in drei vielfach von einander abweicbenden, zum Theil 
unvollsUindigen Uebersetzungen, einer lateiniscben , einer arabi- 
schen und einer atbiopisch^abyssinischen Ueberselzung vorhan* 
den und wahrscbeinlicb zu Ende des ersten oder zu Anfang des 
zweilen cbristlichen Jahrhunderts von einem Juden nach dein 
Muster der danielischen Weissagungen und im Geiste der joban 
neiscben Apokalypse verfasst, sprier aber von cbristlicber Hand 
mit ZusStzen verseben worden. Die beiden erslen Kapilel feb- 
len in der arabischen und Stbiopiscben Uebei^etzung und flnden 
sicb nur in der lateiniscben, wShrend die arabfscbe Uebersetzung 
tm 7. Kap. zwiscben Vers 35 und 36 einen langem AbscbnitI 
einscbalfet, der in den beiden andern Uebersetzungen fehlt. Der 
Inhalt des'Buches ist vonvaltend tnessianYscber Art und vverden^ 
darin niclU nur die Vorzeichen des messianischen Reicbes und der 
Kampf des Messias niit den Volkern Her Erde gescbiidert, son* 
dern auch von einer tierburidertjdbngen Dauer des Messiasrei-* 
cbes gesprodien und der Fabel von der RUckkebr der zehn 
I^Simme aus dem weitenund fernen Lande Arsaretb Erwlihiiuug 
getban (13, 41. 45), worunler alte Judisehe ErktSrer Amerika 
versianden wissen wollen. Der Lohn , den die Gerechten und 
AuserwShlten im messianiscben Reicbe erbahen werden; wird 
^leicbwie die Strafe der Gottlosen in sieben Ordnungen oder Stufen, 
entsprechend den sieben Himmeln, erfolgen. in einer Vision (Kp. 
11) wird unter dem Symbol eines Adlers mit zwOlfFittigen und 
drei HSuptern die rOmische Weltben*scbart mit den Kaisem rou 
CSsar bis Piso beschrieben, welcbe durch einen siegreichen Ld- 
wen (11, 37. 12, 31 f.) d. h. den Messias vernichtet werdeit 



*) Tgl. oben §. 19 und 21. (die Ubrigen BOcher Esra). 
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wird, der aus dem Stamme David's sicb erheben und die Feinde 
Gottes in'6 Gericlit fttlireii wird, wann er den Kampf mil seinea 
Gegnerii siegreich bestandi^n bat (13, 5 f«)- 

4. Das apokrypbiscbe Biich: die Hiramelfahrt und 
die Gesichte des Jesaiah rubt auf der talmudischeD 
Sage, dass der Prophet Jesajab vor den Verfolgungen des grau- 
samen Konigs Manasse (2. Kon. 21, 16) geflohen und eine bobie 
Ceder ibn aufgenominen und sicb darauf geschlossen babe; ai» 
nun diese auf Befebi jenes Kdnigs zergjfgt worden und die Sdge 
an des Propbeten Mund geltommen, sei dieser gestorben. Unter 
dem obigen Titel war nun seit dem dritten Jahrbundei*t unserer 
Zeitrechnung eine ursprfinglich griecbiscb gescbriebene Scbrift 
bekannt, welcbe yon gleicbzeifigen Kircbenvatern erwflbnt wurde, 
seit dem fUnflen Jabrhundert aber wieder verlor^n gegangen zu 
sein scbeintf bis sie im elflen Jabrhundert abermals zum Vor* 
schein kam, um wiederum spurlos zu verscbwinden. Im Jabre 
1819 entdeckte der Bischof K, Lawrence in Oxford eine Athio- 
piscbe Uebersetzung dieses Bucbs, welcbe er mit einer lateini- 
schen Uebersetzung herausgab. Dasselbe besteht aus zwei von 
einander unabbdngig bestehenden, durcb spdtere Hand verbun- 
denen Tbeilen, in deren erstem (Kap. 1 — 5) die Verfolgungs* 
geschicbte und der Tod des Propbeten in obigem sagenbaftem 
Sinne erzabit wird; wflbrend der zweiteTbeii (Kap. 6^ 11) den 
besondem Titel fuhrt: ndie Gesicbte des Piiopbeten 
Jesaiah) welcbe er sab im zwanzigsten Jabre der 
Regierung des Kdnigs Ezecbias von Juda^S wovoa 
oeuerdings auch eine alte lateinische Uebei*sctzung aus dem 
Jabre 1522 aufgefupden wurde. Der V^rfasser der Scbrift gibt 
sicb als eincn messiasglSubigen Judea oder als einen Judencbri- 
sten aus dem Anfange des nacbapostolischen Zeitalters zu er- 
kennen. Der Engel der Herrlichkeit (7, 2), welcber dem Pro- 
pbeten das Gesicbt aus der verborgenen faimmliscben Welt zeig- 
te, war aus dem siebenten Himmel (7, 8) geschickt, wobin die 
Seele des Sebers mit ibm aus dem Korper aufsteigt,' um dar- 
nach wieder in denselben zurilckzukehren (7, 5), Die £nge) 
umsteben ganz in der Weise des irdiscben Hofstaats (wie bei 
Henoch 14, 18 if.) den Thron des Hdcbsten 'im ersten Himmei» 
zu dem der Prophet von seinem geleitenden Engel zuerst erho* 
ben wird, um dann von Stufe zu Stufe in die abrigen Himmel 
aufzusteigen, die je b^her hinauf, um so grossern Licbtgtanz ent- 
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blteD (7, 30). Die EDgel in den verechiedenen Stufenhimmeln 
sangen Lob dem Vater uai) dcssen Geliebten und AiiserwflhlteQ, 
wie' der Verfasser den Messias nennt (6, 8, 8^ 18) und dem 
heiligen GeisU allesammt mil Einer Stimme. Im riebenten Him* 
luel erb^t der Prophet ein filr ihn bereit liegendes, himmiisches^ 
lichtes Gewand, dass er den Engeln dieses Himmels gleich war 
(9, 2. 8, 14 f. 9, 10 a.)^ und soforl wird ibm das Scbicksal 
offenban, das der Messias haben werde, wenn er in Nenscben- 
gestatt auf Orden erscbeiuen wOrde (9, 13 — 18); aacb den En- 
gel des beiiigen Geistes sieht er daselbst (9, 36), wekber dttrch 
die Propbeten auf Erden geredet bat, und sogar Gott selbst in 
seiner Herrlicbkeit aBiublirken, ist ihm verg<Vnnt (9, 39> Diarauf 
wird dem Geliebten des Uerrn von Golt befohlen, all Erldser 
herabzusleigen durcb die Stufenbimmel und^ oime von den En- 
geln der einzelnen Jlinin\el erkanni zu wejrden, endiich zur Erde zu 
steigen und in nienschliche Gestall einzugeben, um aus dem Leibe 
der Jungfrau Maria geboren zn werden, ohne dastf diese anfhOr- 
te, iungfrau zu sein (Kap. 10. 11). Endiich sak der Prophet 
den Goidicheu Wunder und Thaten vollbringen, JUnger aussenden 
und sodann v^ieder durcb die Stufenhinuuel aufsteigent aberjetzt 
nicht unbekanot, sondem in scinem eignen Gtanze von den En- 
geln dieser Hiromel erkannt und gepriesen (Kap. 11, 23 — 34). 
Macbdem diess Ailes Jesaias geseben, kebite er wieder in sein 
Kleid, d. b. seinen irdiechen Leib auf die Erde zurdck (11, 35). 
5. Die Tcstamente der zwolf Patriarchen fQbren 
die Sobne Jakob's den Lesern vor, wie sie sterbend ds^ Zukunft 
weissagend verkdndigen oder sitUiche Ermahoungen fttr ihre 
Nachkomnien au$sprechen, nach dem Muster des im Alten Te- 
stament (1. Mos. 49, 1 fl. 28 ff.) enthaltenen Segens Jakob's 
gedichtet Diese untergeschobenen Reden der sterbenden Pa- 
triarchen werdeo bereits von Origenes erwuhnl und kftnnen so- 
mii nicbt spSter, als im zweiten christlichen Jahrhunderl enl- 
standen sein und wcisen entweder auf einen zum Ghristenthnm 
bekehrten Juden als Verfasser « oder auf einen Juden, deasen 
Macbwerk von chrisUicber Hand mit christlichen Zusttizen verse* 
hen worden, die sich auf die Lebensschicksale Jesu, seine Auf- 
erstehung, Himmel- und HoUeufahrt, sowie die spAiern Schick* 
sale der Juden nach der Zersttfraug Jerusalem's und d^s Tern* 
pels bezieben. Das Testament Levi (Kap. 3) gibi Nachricbt Qber 
die sieben Himmel, von denen wir anch in den vorerwtiia- 



152 Ertte Abtheilimg. 

tcii Pseadepigrapben zahlreicbe Spuren finden und von denen 
spdtere rabbiiiische Sagea viel zu erzftblen wissen. „Hore nun 
von den sieben Himmein (heisst es): der untersle ist daram 
Irauriger, weil er in der Nshe von allem Unrecht der Menschen 
ist; der zweite bat Feuer, Schnee und Mrystall in BereitscbafI 
auf das Gebot des Ilerrn beim gerecbten Gericbt Gottes; in ibm 
sind alle Geister der Vergeltung zur Bestrafung der Gottlosen; 
iw dritten sind die Kralte der Heerscbaaren , geordnet auf den 
Tag des Gericbls, urn Racbe zu Qben an den Geistern der Ver« 
fdhnitig und des Beliar; ini vierten aber tiber diesem sind die 
Heiligen, denn droben fiber Allen wobnt grosser. Rubra bei dem 
Heiligen der Heiligen Uber alle HeHigkeit. In dem Himmel, der 
nacbher kommt, sind die Engel des Angesicbts des Hei*m, wei- 
cbe bei dem Herrn dienen und VersOhnung wirken ftlr alien 
Irrlhum der Gerecbten; sie bnngen aber zura Herrn den ange- 
nebmen Gerucb des Gebetes und die unblutigen Opfer. In dem 
ndcbsten Himmel sind die Engd, welche Anlwort bringen den 
Engeln, die vorm. Angesichte Gottes sind. In dem aber, der 
nachber kommt, sind die Tbrone und Gewalten, wo Gott stets 
Lobiieder dargebracht werden.^ 

MerkwQrdig ist in diesen Teslamenten bereits der Keim 

der spatern rabbinischen Sage, wornach bereits Abrabam den 

Inhalt des mosaiscben Gesetzes gekannt, der dann in mflnd- 

licber Ueberlieferung von den Patriarcben fortgepQanzt und 

endlich in*s mosaiscbe Gesetzbuch niedergelegt worden ser (Test. 

Levi 9 und 13). An das Priesterthum , als dessen patrTarchali* 

scher Reprdsenlant Levi gilt, wird die Weissagung eines neuen 

Priest ers geknfipft, den der Herr erwecken werde und wel- 

chem alle Worte des Herrn offenbart werden (Levi Kap. 18). 

Und er selber (beisst es) wird das Gericbt der Wabrbeit batten 

auf Erden in der Fulle der Tage, und sein Stern wird am Hira- 

mtl anfgeben, wi^ der Stern eines Konigs, ein giflnzend Licht 

Jer Erkenntfiiss in der Sonne der Tage. Und er wird verherr- 

lieht werden auf dem Erdkreis bis zu seiner Hinwegnahme; der- 

selbige wird aufleucblen, wie die Sonne auf Erden und wird 

)ed^ Finsterniss wegnebmen unterm Himmel und es wird Friede 

auf der ganzen Erde seiu. Die Himmel werdeii froblocken in 

seinen Tagen und die Erde wird sicb freuen und die Wolken 

werden entzQckt sein; die Erkenntuiss Gottes aber wird auf Er- 

detl ausgegossen werden wie das Wasser des Meeres. In dem 
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Wasser*) wird er in Wabrheit die GrOsse des Herrn seinen 
Kindern geben in alle Ewiglteit, und er wird keine Nacbfolger 
haben von Geschlecht zu Geschlecbt in Ewigkeit. Und bei sei- 
nem Prtestertbum wird jede Sonde verschwinden, und die Gotl* 
losen werden aufliOren mit ibrer Schlecbtigkeit, die Gerecbten 
aber werden ruben in ibm; Beliar (Satan) wird von ibm ge* 
fesselt werden f und er wrrd seinen Kindern Hacbt geben, die 
bosen Geister zu zertreten (Vgl. d. Test. Dan's Kap. 5)« Im 
Testament Juda (Kap. 18) wird. das Bucb Henoch's, des Gerecb- 
ten, erwahnt; Kap. 24 vom „Stern aus Jakol)^, ais dem 
„Nanne aus dem Samen Juda's'^ und dem „Spross des bOebsten 
Gottes und der Quelle zuni Leben fiir alles Fleiscb^ geredet und 
dabei auf den Vorfall bei der Taufe Jesu („Uber ibm werden 
sicb die Himmel jOfTnen^), beim erslen cbristlicben Pfingslfest („e8 
wird Ein Voik des Herrn sein und Eine Spracbe'*) angespielt, 
ini Testament Dan's (Kap. 5) vom neuon Jerusalem gespro* 
chen, in welcbem die Gerecbten riiben sollen; im Testament Ben* 
jamin's wird sugar vom Kreuzestod und den Vorl^lien bei der 
Kreuzigung Jesu, von der Hollenfabrt desselben geweissagt 
(Kap. 9). — 

Fubren uns diese sogenannten Pseudepigrapben des Allen 
Testaments in den Geist des sp^tern Judentbums oder aucb des 
Judencbristentiiums in der Art ein, dass daraus ersiclitlich wird, 
nie roan damals beflissen war, den gefeierten Mflnnern der is* 
raelitischen Vorzeit nacb dem Erfolg erdicbtete Weissagungen in 
den Mund zu legen, die keine andere Tendenz batten, als die 
Notbwendigkeit und den gOttlich geordneten Zusammenbang im 
messianiscben ErIOsungsplane darzutbnn; so lassen uns eben* 
dieselben Scbriflen zugleicb die Bescbaffenbeit der messianiscben 
Vorsteilungen erkennen , welcbe im Zeitalter Jesu die aiigemein 
berrscbenden fm jQdiscben Volksbewusstsein waren. Es bleibt 
uns nun noch tibrig, diese selbst in einem Tolalbilde zusam- 
menzufassen , uro die AtlmaKlicbkeit und Stetigkeit des (Jeber- 
gangs aus der damatigen jadiscben Dogmatik in den Vorsteilungs- 
kreis des ditesten palsstinensiscben Cbristentbums zu erkennen, 
wobei das Neue Testament selbst, soweit es der messianiscben 
Erwartungen des jitdiscben Volkes Erwflbnung tbut, ais zuver^ 
ISssige Quelle ergSnzftnd und bestStigend zu Halfe hommt* 



^) Anspielung auf die Taufe. 
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Die messianischen Vorstellungen zur Zeit Jesu. 
For lias messiaiusche BewussUein Iheilte sich die gauze Wei l- 
zeit ill zwei grosse Zeitrftunie oder Weltalter: die vormesslaiii' 
sche iiitd die messianische Zeii, -aiAv ovrog und uliiv o fiAXon', 
Der Zeitptinkt d^r Erscheinung des Messias gait zwar als ein 
Geheimniss , sodass z. B. Josephus dieseibe uicht zu bestimmen 
wagte« Gleicliwohl Itess man sich auf mancherlei. Berechnungen 
dieses Zoit|niiiktes ein, wobei man* von den vier Weitmonarchien 
Daniel's ausging, deren vierle man von der rdmischen ver&Und 
und demnach glaubte, das Messiasreich werde mil der Unter- 
jochnng der Juden durch die.R0raer eintreten und mOsse darum 
ganz tiahe bevorstehen (Luk. 2, 25 f. 38). Wie aligemein (li«se 
Em^artung damals war, geht aus dem Zengnisse Sue.ton'sCVe^- 
liasiau, Kap. 4) hervor, welcber sagt, es sei daipals im gaazen 
Morgenlaiide das GerQchi verbreitet gewesen, dass von JudSa in 
dieser Zeit die Welt. erobert werden wQrde. Und Tacitus ber 
merkt (Hist. 5, 13): es hen*selile bei'Vielen die Ueberzeugung, 
es se! in aiten heiiig^n Schriilen enthalten, dass sicb der Orient 
erbcben und die WeUberrscbalt von Ju^^a ausgeben werde. Dass 
die Zeit der Ankunft des Messias fflr ein grosses Geheimniss 
gait, geht z. B. aus 4. Esra 6, 7—10 hervor, wo es heisst: 
^,lch spracii:. welches wird die Grenze der Zeiten seijn oder 
wann wird des ersteo Weltallers Ende und des nachfolgenden 
Anfang sein? Und der Herr 9pracb zu mir: .Von Abraham bis 
auf Isaak; wann voa ibni Jakob und Esau geboren sind, hielt die 
Hand Jakob's von Anfang an Esau's Ferse; denn das Ende die* 
ses Zeitalters ist Esau und der Anfang des folgenden Jakob; das 
Ende der GUeder d«s Menschen ist die Ferse und der Adfang 
derselben die Hand, und siebe : . Ferse uikl H^nd sind wecbsel* 
seitig verbuuden ; Jiach Weite^em frsig« nhHt Esra I ^ 4. Esra 
4i 35 beisst.es: .,yWie laoge soil ich nocb hoffen und wann wird 
die Frudit der T^nne, unser Lohn kommen? Und der Erzengel 
Jereraiel - spracb: wann . erfollt sein wird die Zahl der Keime- 
(des. Guten) in euch, denn mit der Wage hat er die Zeiten ge- 
wogen itnd.mit dem Maasse bat er die Jahfe gemessen und mit 
der Zahl die Augenblicke gezablt und hat nichts bewegt und er- 
weckt, bis dass das vorherbestimuite Maass erfttilet wftre und 
(heisst.es 14, tO — 12 weiter) die Zeiten a^u Eilde gehen; denn 
das Jahrhundert verlieret seine Jugend, und die Zeiten beginnen 
zu altcrn ; denn in zwolf Theile isl das Jafarhundert getbeili, und 
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neun sind vorQbergegangenf und die Hfilfte des zehnten Theils 
und ist davoD noch fibrig von der MiUe des zehnten Ttfeils an. 

Die Zeichen der Ankunft des Messias sind nun: 
1. eine Zeit grosser Unglticksfalle und Drangsale (Matlh. 24, 
7 — 12. 21), welche man als die Geburts'wehen der messiani- 
schen Zeit bezeichnete (Matth. 24, 8) und ^'orflber es (4. Esra 
5, 1 if. unter Anderm heisst: Siehe, es werden die Tage kom- 
men, an welchen ergriifen werden, die da wohnen auf Erden 
in vieler Einsieht, und es wird der Weg der Wahrheit verbor- 
gen werden und das Land wird unfruehtbar sein an Glauben 
und die Ungerecbtigkeit wird abertiand nehmen. Und der Weg 
wird raub sein und kein Fjihrer sich flnden und wird grosse 
Verwirrung entstehen von den KOnigen, und das Land wird waste 
sein. Wcfnn dir aber der HOchste das Leben vergdnnt bis . zu 
jener Grenze, so wirst du darauf drei Zeichcn sehen; die Erde 
wird bewegt werden, in der Nacht wird piotzlich die Sonne 
leuditen und der Abnd r dreimal am Tage. Und es wird Einer 
herrschen, auf den man niebt hofft (der Satan), und es werden 
alle Freunde gegen einander kSmpfen und ein Land wird das 
andre fragen : ist (Iber dich faingegangen , der in Gerecbtigkeit 
das Rechte that? und wird es vqrneinen. Und wenn (heisst es 
9, % 3) in der Welt eine Bewegung der Oerter und eine Ver- 
wirrung derVolker gesehen wird, dann wirst du begreifen, dass 
es die Zeit ist, da der H(>€bste anfangen wird heinizusuchen die 
Welt, die von ihm geschaffen ist. 

2. Eli as wird vor dem Messias erscbeinen und ihm den 
Weg bereiten (Luk. 1, IB. 17. Matth. 17, 10. 16, 14). Justin 
der Martyrer fohrt den Juden Tryphon redend ein und l^sst ifan 
als Volksmeinung vortragen, der Messias werde solange uner- 
kannt bleibeu, bis ihii Elias als Konig werde gesalbt haben. 
Auch Moses sollte als ein Vorldufer des Messias erscbeinen 
(Luk, 9, 30, womit die jQdiscbe Tradition tibereinstimmt). Eben» 
so wurde Jeremia, weiehem man (2. Makk. 15, 14) eine forttf 
wabrende ThSltigkeit far sein Volk zuschrieb und mit seinem Na» 
men wundervolle Sagen yerknapfte (2. Makk» 2, 1 ifOv ^o^ 
dem Erscbeinen des Messias erwartet, und die Jqden hiel- 
ten (Matth. 16, 14) Jesiun (Af den wiedergekebrten Jeremia. 
Im 4. Buch Esra wenden Jere^mta.und Jes.aia zusainmeii 
alsVorlaufer und Heifer des Messias genannt (2, 18): Ich will 
dir zu Ilttife sehicken meine. Knechte Jesajab und Jeremia, nadi 
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dercn Rath icli beilig gemacht und bereitet hab« die zwdlf B^u* 
me (d. h; die 12 St^rome Israel), die von mancherlei Frilebteh 
schwer sind. Von einem Stern, der die Ankunft des Messias 
verkUnden werde, sprechen (ausser Hattb. 2, 2. 9) die Testa- 
nienle Levi (Kap. 18): „und des neiien Priesters Stern wird 
am Himmel aufgehen, wie tier Stern eines Komgs'S und Juda 
(Kap. 24) : „danach wird euch aurgchen der Stern aus Jakob in 
Frieden, und es wird ein Mann aus Juda^s Samen sicb erbeben.^ 
Die Vorstellungen von einem Widersacber des Messias 
(o yjtvdonQOfp^Tijc^ AiM)kaIyps. 19, 20; o aFrZ/piorto?, 1. Job/ 2, 
18. 22) gingen wabrscbeinlieh aus der Fiction Ezecbiel's vom 
Gog und Magog (Kap. 38 und 39) und die Sehilderung des 
Buebs Daniel (Kap. 11, 21-* 45) von Antiocfaus Epiphaues her- 
vor, indem aile einzelnen Elemenle der vor dem Erscbeinen der 
messianischen Zeit elntr^tenden ungiilckiiehen, bedrffngnissvol* 
len und sundbaflcn: Zeit- cbllectiviscb auf jene Personificatioiv 
Qbertragen worden sein (n^g^^n. In der jttdiscben Tradition (zu- 
erst im Targum Jonathan) 'beisst der Antichrist Armillos (iQti^ 
fdXaog\ bei welcbem man an-'Titus und die Zerstdrung Jerusa- 
lem's gedacbt und ibn a!s* eiiien verheerenderi Watherich vor- 
gestellt zu haben scbeint. Die.Bedin gu ng, von welcher die 
Ankunft des Messias abhKng(, isl die Bekebrnhg und Bcsserung 
des Volkes (^mavottri, ruTt der Taufer Matlh. 3, 2 und Jesus 
selbst Malth. 4, 17); denn der judiscbe Volksglaube dachte sich 
den Messias yerborgen wegen' der SOnden des Votkes (so das 
Targum Jonathan) und das Buch Henoch nehnt ibn darum den 
bei Gott Verborgenen, der den Heiligen und Gerechten die Weis- 
heit des Uerrn der Geister entbuUt babe (48, 5. 6). 

Die Herkunft und Person des Messias, Nach der 
gewOhnlichen judischen Vorstellung ist der Messias ein Sob ft 
(d. h. Nacbkomme) David^s (Mutth. 22, 42. Luk. 1, 32), wo- 
mit auch 4. Esra 12, 32 und die im targum Jonathan sich fin- 
dende Tradition („es wird der Konig bervorgeben aus denSOb- 
nen Isai's und der Gesalbte (Messiah) aus seihen Enkeln sich 
erbeben^) (ibereinstimmt. Die Testaniente der zwolf Patriarchen 
sprechen von einem doppeiten Messias, einem priesterlichen 
aus dem Stamme Levi und einem kOniglichen aus dem Stamme 
Juda. Symeon Kap. 7.: Der Herr wird erwecken aus Levi 
einen Hobenpriester und aus Juda einen KOnig, der Gott und 
Menscb zumai ist. Dan Kap. 5. ist nur von einem aus dem 
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Sfarome Juda die Rede, welcher der Heilige Israel's genannt wird. 
Dagegen Gad Kap. 8 wiederum: aus Juda und Levi wird each 
aufgeiien der Herr, als Retter Israel's; u»d alinlicb Joseph -Kap. 
19 : aus Juda und Levi wird das Lamm GoUes aufgehen , das 
alle Volker und Israel in Gnaden erlOsL Eine ahnliche spdlere 
jfldische Vorstellung von einem doppelten Messias, dem Messias 
als Sohne David's und dein Messias als Sohne Joseph's odcr 
Ephraim's ging aus dem Bliche Sohar in das Targum zuro Ho- 
henliede ttber, wo der Messias als David's Sohn vom Messias 
als Ephraim's Sohn unterschieden wird, und die jtingern Rabbi« 
nen wiesen dem Josephideo das Geschafl zu , die zehn SUmme 
£U versammeln, zu bekehren und sie dem David'ssohne zu un* 
terwerfen und dana ffli* die Sfinden Jerobeam's zu sterben. Dass 
Bethlehem der Geburtsort des davidtschen Messias sein werde, 
wurde aus der Propbetenstelle Micha 5, 1 gescblossen (Matth. 
2, 4-— 6), welohe Stelle das Targum Jonathan nberselzt: „Au8 
dir Bethlehem, geht mir hervor der Gesalbte, um die Herrschaft 
auszuttben Uber IsraeL^ Dagegen glaubten andere Juden (nach 
Job. 7, 27), dass der Geburtsort des Messias ein Geheimniss 
seL Von einer QbernatUrlichen Zeugung des Messias wussten 
die Zeitgenossen Jesu und der Apostel nichls. Wenn sich die 
cbristliche Hythe (Mallh.. 1, 22. 23) fUr diese Vorslellung auf 
die. nach ibrepi geschichtiichen Zusanimenhange auf ganz andere 
VerhlliUiisse gehende Slelle bei Jesaias 7« 14 bezieht, so heisst 
es (Iberdiess.im hebriiischen Text eine „juiige Frau^, woriir nur 
die LXX. niit dem Evang^listen deoAusdruck „Jungfrau^' setzen. 
In den Targujns undim Talmud ist nie von einer QbernatQr* 
lichen Geburt des Messias die Rede, woraus sich auch erklart, 
wie Ait . Ebioniten , die an • den herrsclienden jiidischen Vor- 
slellungen festhielten, sich von der unter andern Christen auf- 
gekomnienen Vorstellung einer Ubernatttrlichen Geburt Jesu nicht 
aberzeugen woUten. Die, Vorstellung Einzelner (Luk. 2, 8 — 20. 
Mallh. 2, 2 ff.)i dass der Messias schon von Kindheit an da* 
far anerkannl werden und zu seinem Amte heranreifen wiirde, 
scfaeint aus- Jesaias 9, 6 geflossen zu sein, wo dem Knaben^ def 
geboren worden, die Herrschaft ertheilt wird, was das Targum 
Jonathan auf den Messias deuleU Andere dagegen hoillen die 
plotzliche und glanzvoUe Erscheinung des Messias (Matth« 
24, 23. Luk* 17, 20), was auch dio im Buche Sohar sich fin- 
dende sp<1tere jttdische Vorstellung ist. Hatte schon das Bucb 
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Daniel (7, 13 f.) clemMessias eine tlbermenscbliclie Wftrde 
zugcsrhriebon, so 6ndet slch dieselbe Vorstellnng aucb im Buche 
Henocb, wo (ter AuserwXblte Gottes als Solcher gescbitderl wird 
(48, 5. uiitl 61, 10), cler bei Gott verborgen war, ebe die Welt 
gescbaflen wurde und dessen Herrlicbkeil und Macbt ewig isl 
(48 b, 2), obgieicb er aucb wieder (61, 9) Sobn des Weibes 
heisst und Suhn des Menscben (61, 10. 13. 17. und Ofler). 
Dagegen lasst der Verfasser der Gesicbte Jesaia's (9, 27 fT.) 
den Messias bereits vor seiner Menscbwerdung im siebenten Hind'- 
mel als Sobn des HOchsten (6,8. 8, 18) thronen; deoi aile 
Ifeilige und Eiigel Lob und Preis spenden (9, 27 fT.) und die 
Engel aller Siufenhimmel als Ibren Herrn bekeunen (11,24 fif.). 
Und im 4. Buche Esra (2, 43. 47) beissl d^raeibe der Sobn 
Gottes (13, 37. 52), den Meinand eber seben kOnne, als zur 
Zeit des jdngsten Tags. Aucb im Buch Sohar erscheiut der 
Messias grosser als alle Engel, als ibr Vorstelier und Letter, der 
grosser als die ganze Welt und Ilerr der ganzen-Erde \si. Die 
Uebertragung des gottlicben Wort«!S oder Logos atif den Mes- 
sias gebOrt der alexandriuiscb-ladischen Religionspb^losopbie an. 
Das Targum Jonatban und spfller das Bucb Sohar lassen Ober 
den Messias den beiligen Geist Gottes ausgegossen sein. 

Werk und Geschflft des Messias. Nach der j(tdi- 
schen Vorstellung (LuL 1, 71. 2, 38. 10. 30. Aposlelg. 1, 6) 
war die Befreiung der Judeft und die Wiederherstel* 
lung ibres Reiches das Hauptgescbatt des Messias, ein Ge* 
danke, der aucb im 4. Buch Esra (12, 34. 13, 32 ff.) ausge- 
fttbrt wird: den Rest meines Volkes wird er beftreien in Barm- 
berzigkeil nnd Erbarmen und sie werden gerettet auf den Berg 
meiner Herrlicbkeil, auf dessen Gipfel er selber steben wird. 
Und es wird eine zabllose Menge zumal versamm«lt werden und 
er selber, mein Sobn, wird die Volker verklagen, die da erscbei- 
nen werden, urn ibrer Ungerecbtigkeit willen und wird sie obne 
Mobe verderben durcb Strafe des Feuers; und er wird rufen uud 
um sicb sammeln die zehn SUmme, die weggefabrt wunlen aus 
ihrem Lande in ein andres Land ; sie selber aber haben sick 
den Rath gegeben, die Menge der Volker zu verlassen ond in 
eine feme Gegend zu wandern, wo nocb kein Gescblecht der 
Menscben wobnte und wobin ein langer Weg von anderthalb 
Jabren war; und sie wobnen daselbst bis zu den letzten Tagen, 
und wenn sie jetzt wiederkehren wollen aim dem fernen Lan- 
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de *), wird de^r Hocbste das grosse Wasser stille steben lasseo* 
dass sie bertlberkommen. Ausserdem sollte der Messias die Re* 
ligio n Jebovab's berstellen und Terbreiten (Luk. 1, 73 f. 2, 32), 
die Sitten des Volkes reinigen (Matlh. 3, 1J. 12), das 6e- 
setz refanniren und vollenden (Malth. 5, 17). Rabbinische 
Lehrer erklairten die Bekehrung der Heidc^ zu Jehovah for die 
Hauptsache bei der Ankunft des Messias, und das Targum Jo* 
nalhan redet von einer neuea Lehre in der messianischen Zeit 
Aucb die Vergebung und Versdhnung der SOnden wird 
dann staUOndeo (Mallh. 1, 21. Luk. 1, 76 f.)- Von einem Tode 
des Messias wnssten dagegen die Juden zur Zeit Jesu nichts 
(Job. 12, 34), sowie aucb den Aposteln Jesu dei* Gedanke sei<- 
nes Todes ein Anstoss ist. Die Vorstellung von einem versOh- 
iienden Leiden (aber nicbt Tode) des Messias knfipft das Tar- 
gum Jonathan an die pseudo*jesaianiscfae Slelle Kap. 52 f. an. 
Im Buche Sohar und bei den Ba^binen erscheint nur der 
Messias als Sohn Joseph's als solcher, der durch sein Leiden 
iind seinen Tod die Silnden Jeroboam's, d. h. der zebn SUmme, 
rersohnf. Dagegen glaubten die Juden eine Auferweckung 
der Todteil durch den Messias (Apok. 20, 5. 1. Corinth. 15, 
22 f.), wie es tin 4. Buch Esra beisst (2, 42 fl. 7, 31 ff.) : Diese 
^haar (vor dem Messias) ist es, welche das sterblicbe Gewand 
ablegten und das Unsterblrcbe anzqgen. Die Welt wird aufer« 
wed[t werden, die nocb nicbt wacht, und die Erde wird wie* 
dergeben , ' was in ibr scfalnft. Und dann wird der HOchste zu 
den Auferweckten redea am Tage des Gerichls. Ebenso das 
Buch Henodi (50, 1 ff.): In jenen Tagen win! die Enle zurack- 
geben aus ibrem Schooss, und die Unterwelt ausiierern aus dem* 
setben, was sie erbalten hat, und der Abgrund wird heimgeben, 
was er schuMig ist* Beim Verfasser der Gesichle Jesaia's (4, 
18: die Auferstehung der Todten wird eintreten in jenen Tagen) 
und (9, 17) begegnet uns dieselbe Vorstellung, wie bei Mallb. 
27, 52, dass bei der AdTerstehung des Messias Viele von den 
Heiligen sidi aus den GrSibern erheben werden, um mil ihm 
zum Himmel aufzusteigen und die Kleider der Engei anzuneh 
men. Die cfaristlicbe Vorstellung tou der HoUenfahrt des 
Messias (Ephes. 4, 9. 1. Petr. 3, 18 f.) begegnet uns im 4. 



*) Ein alter jidtsdter Erkiarer will darunter Amerika verstan- 
den wissen. 
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Buche Esra, wo (4, 21) von der Hinabfahrt des Geliebten in 
die Holle die Rede iet, die (10, 8 und 14) deni Messias voo 
Gott selbst in den Woilen vorgeschrieben wird : Gehe und steige 
durch alle Himmei hinab bis zu dem Engel, der bei der Unter- 
welt wohnt, aber eben nocb nicht dem Verderben Preis gegebea 
ist, und darnach wirst du von den Gottern des Todes wiederum 
aufsteigen an deinen Ort (d. h. in den siebenten Himmei zur 
Rechten Gottes), was denn auch wiridicb geschab (11, 19: und 
sie hiingten ihn auf und er stieg hinab sum Engel des Todes). 
Wie die Neutestamentlichen Schriflsteller durch den Messias die 
Macht der Ddmoncn iiberwdltigt und die Herrschaft des Sa- 
tans gestOrzt werden lassen (Oflenb. 20, 2. 3. 10. 1. Koriiith. 
15, 24. 25. vgl. mil Job. 14, 30. 2. Korinlh. 4, 4); so erwar^ 
tete solcbes auch der judische Vollcsgiaube* So Iflsst der Ver* 
fasser des Bucbs Henoch GoU zu Rapliael sagen (10, 6 ff.): 
Binde Asasiel Hflnde und Fasse und wirf ibn in die FinsternisSy 
Offhe die WUsle von Dudael iind stossc ihn hinein und hillle 
Finsterniss urn ibn und am Tage des grossen Gerichts lass ihn 
id's Feuer werfen. Dasselbe wird den Genossen Asasiel's ver- 
kUndigl (13, 1. 4) und Kap. 53, 5 if. werden Ketten und Fes- 
sein bereitet fiir die Schajiren Asasiel's, weil sie die Bewobner 
der Erde verfOhrten, wofttr sie InjenenTagen (53, 7) der 
Qual und Angst \\nd des gOlUichen Zornes (54;i 4) bestraft wer- 
den, wann der Auserwablte auf deoa Throne seiner Herrlichkeil 
silzen und Asasiel und seine Genossen und Schaaren richten 
wird. In der Vision Jesaia's heisst es (4, Iff. 7, 12 f.): In 
den letzten Tagen wird Beliar berabkooimen ,. der.FUrst dieser 
Welt (1, 9. 2, 4), in Gestalt eines gotllosen Konigs in dieser 
Welt*)^ und mit ihm werden alle Gewalien dieser Welt kom- 
men und ihm in Allem gehorcben und derselbe wird zam Ge* 
liebten des Herrn sprecben : Ich bin Gott. und vor mir war keia 
Anderer, und Alle werden an ihn glauben und ihm opfem, denn 
er wird wunderbare Thaten verrichten /"in alien Stddien; und der 
Kampf um die Angelegenheiten Satans wird dauern, bis der Ausr 
erwflhUe kommt, der demselben ein Ende macbr. In spiLtern ja» 
dischen Schriften fragt SaUn oder Sammael (d< h. der YerUeii* 
der, 2. Corinth. 4, 4), dessen Herrschail sich. Obrigens bloss 



*) Anspielimg auf den Nero der jOdisdk*ehmtlicheii.Sage (vgL 
iinteD §. 31.). 
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fiber die Heiden erstreckt (Eph. 6, 12. Joh. 14, 30), wer denn 
jenes Licht sei, das sich unter seinem Throne verstecke; wor- 
auf ihm Gott erwiedert, das sei der, welcher ihn stiirzen und 
sein Angesicht beschdraen werde; als nun Sama^l. dieses Licht 
erblickt, erschrickt er und erkennt den, welcher ihn und alie 
Heiden in die HoUe stUrzen werde. 

Die Stiftung des messianischen Reiches wird, 
ausser den bekannten Stellen des Neuen Testaments, auch in den 
Tnrgums unter dem Nanien „Reich des Messias'^ bezeichncl; im 
Buch Henoch kommt auch der im Munde Jesu gelSlufige Ausdruck 
^Reich derHimmel" vor (41, 1): „Darauf sah ich die Geheira- 
itisse des Himmels und des Reiches der Himmei nach seinen Thei- 
len, und der Thaten der Menschen, wie si6 daseibst gewdgt werden 
auf Wagen, und ich sah die Behausungen der Auserwflhlten, die 
Behausungen der Heiiigen.^ Kap. 92, 14 heisst es das Haus 
des grossen Konigs, das gegrandet werden wird in Herrlichkeit 
Im 4. Buch Esra heisst es „Reich^ und „himmlisches Reich^ (2, 
35. 37) Oder „Reich Gottes"" (2, 41). Die Glttckseligkeit dieses 
Reiches wird nicht bloss im Neuen Testament (Matth. 8, 11. 
Apokal. 19, 9), sondern auch in den Pseudepigraphen des Alton 
Testaments unter dem Bilde eines Gastmahls dargestelit, von 
welchera die Gottlosen ausgeschlossen sind. Henoch 61, 17: 
Und die Gerechten und Auserw£lhiten werden mit dem Sohne 
des Menschen wohnen und ess en und zur Ruhe geben und 
aufstehen von Ewigkeit zu Ewigkeit Henoch 59, 12: Und an 
jeuem Tage werden zwei Unthiere vertheilt werden, welche 
durch die Macht des Allbeherrschenden dazu geschaffen sind, 
zur Speise zu dienen. Darin ist der Keim der spatern judischen 
Sagen enthalten, wonach den Gerechten im Paradies eine herr- 
liche Mahlzeit zugerichtet werden soli, wobei zucrst der Levia- 
thtin, dann der Behemoth (so werden sie auch bei Henoch 59, 7 
und 9, nach dem Vorgang Hiob's (40, 25 ff.) genannt) verspeist 
werden sollten. Im 4. Buch Esra 2, 37 und 38 heisst es : Era- 
pfanget das angenehme Geschenk und freuet euch'und danket 
dem, der euch zum himmlischen Reich berufen hat; eiliebet 
euch und stehet und sehet die Zqhl der ErwSlhlten bei dem 
Gastmahl des Herrn. Das Bezerchnetsein der Theilneh- 
mer am Messiasreiche , das sich ausser dieser Stelle auch in 
der Apokalypse findet (7, 2 if.), weist auf das Eingeschriebensein 
in die Bacher des Lebens (Daniel 12, 1. Apok. 3, 5. 17, 8), 

Noack, biblische Thoologie. 11 
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Yon denen mch das 4. Bucb Esra 6, 20 (die BUcher werden 
gedffnet Yor dem Angesicht des Himniels) und die Vision deg 
Jesaia (9, 28 die Biicher, worin die Thaten der Kinder Israel 
geschrieben Y^aren) spricht und welche besonders im Buch He^ 
noch eine Hauptroile spielen^ yvo (47, 3. 80, 1 f. 103, 1) yob 
dem Buch der Heiligen oder den Offenbarungen des Himmek 
die Rede ist, in denen das Schicksal der Heiligen und Auser- 
wtthlten aurgeseichnet und kundgethan sei. 

Aber auch das inessianiscbe Reich ist nicht Yon ewiger, 
sondem nur Yon zeitlicher Dauer. Nach 4. Esra 7, 28 
dauert es Yierhundert iahre, nach 1. Corinth. 15, 23 f. und der 
Apokaiypse tausend Jahre (20, 4* 5), woher die in den ersten 
christlichen Jahrhundeilen geiflufige Vorsteilung Yom tausenc^llh- 
rigen Reiche (der Chiiiasmus). Spatere jiidische Lehrer setzen 
andere Bestimmungen tlber die Dauer der Tage des Messias fest 
Oder nehmen das Messiasreich als ewig d. h. bis zum Weltende 
dauemd an. Die VergSinglichkeit desselben lehrte auch Paulus 
(1. Korinth. 15, 23 -25) und das 4. Buch Esra (7, 29 ff.) lehr- 
te: Nach diesen (Yierhundert) Jahren Ynrd niein Sohn Messias 
sterfoen und alle Menschen, welche atfamen, und die Welt wird 
Y<erwandelt werden. Am Ende der messianischen Zeit wird der 
Satan noch einmal befreit werden (Apok. 20, 7) und reizt die 
Voiker der Eriie zum Krieg gegen die Heiligen an (Apok. 20« 
8. 9: sum Krieg des Cog und Magog, den jedoch die Targu*- 
mim Yor den Eintriit des messianischen Reiches setzen). Aber 
durch die gOtUiche Kraft wird Satan Oberw^illigt und auf ewig 
Yerstossen und in die Holie gesturzt (Apok. 20, 9. tO), und dans 
erst erfolgt die allgemeine Auferslehung aller Menschen 
(Apok. 20, 12. 13), mit wdcher das aligemeine Weltgericbt 
Yerbunden gedacht wird (Apok. 20, 11 — 13. Hatlfa. 25, 31 ff.). 
Von diesem Gerichte, das der Messias halten wird, spricht das 
4. Buch Esra 7, 33 ff. als Yon einem mit der SchOpfung der Wett 
und Adam's fUrdlejenigen bereiteten, welche es Yerdvenen. Die 
daselbst zwischen 7, 35 und 36 aus der arabischen Uebersetzung 
eidgeschobne Steile beschreibt ausfahrlich die Stnfen der Strafen 
und der GlOckscligkeit, die in Folge dieses Gerichts eintreton wer*- 
den. Das Buch Henoch gedenkt an Yielen Stelien des Gerichts; 
unt^r Andem heisst es Kap. 54, 5: Ihr KOnige, ibr Machtigen^ 
die ihr die Welt besitzet, ihr werdet meinen Auserwiihtten sitzen 
seben auf dem Throne meiner Hecrlicfakeit, um zu riditen ; und 
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60, 10: der Herr 4et Geister setzt den Auserwfthlten auf den 
Tfaron der Herrlichkeit und derodbe wird richten alle Werke 
der Heiligen oben im Himmel und mit der Wage alle ihre Tha-» 
ten wfigen und ihren verborgenen Wandel richten. Die poli« 
tische Bedeutung des Weltgerichts tritt bei Henoch ganz be* 
senders deudich henror, so Kap. 38, 4 f, : Wenn die Gehetm* 
fiisse der Gerechien enthliilt werden, dann werden die Stlnder 
gerichtet und die GoUiusen gepeinigt yor den Augen der Ge* 
recfaten und Auserwdhllen und von der Zeit an werden -die 
Herrn der Erde nicbt gross und mSchtig sein und werden nieht 
das Angesicht der Heiligen schauen; aber doch soilen dieselben 
in jenen Tagen nicht verlilgt, sondern den Gerechten und Hei*- 
ligen tiberantwortei werden, und sie solien von der Zeit an keine 
Gnade finden vor dem Herrn der Geister, denn ihre Zeit ist zu 
Ende gegangen. Kap. 46, 3 ff. : Dieser Menschensohn wird die 
Fttrsten und Gewaltigen von ihren Lagern aufregen und von ih- 
ren Thronen stQrzen und zerbrechen die Zahne der Gottlos^n* 
£r wird die Konige von ihren Thronen stUrzen lind ihrer Herr«- 
sdiaft berauben, dafiir dass sie ihn nicht erheben und verfaerr- 
iichen woUen und sicfa nicht demOthigen vor dem , durch wel- 
chen sie ihre Herrschaft erhalten haben. Und iks Angesidit 
der Gewaltigen wird er niederschlagen und sie mit Verwirrung 
erfuiien; Finsterniss werden ihre Stdtte und WOrmer ihr Lager 
sein, und sie werden keine Hoffnung haben, von ihrem Lager 
aufzustehen, weil sie nicbt verherrUchten den Namen des Herrn 
der Geister* Sie werden die Sterne des Himmels verachten und 
filch auflelinen wider den H(lchsten und werden auf Erden , wo 
file wobnen, aiie ihre Werke der Ungerechtigkeit zur Schau trageiiw 
Nach dem aUgemeinen Wellgericbt I'oigt das Weltende 
(1. Kor. 15, 24 1. Petr. 4, 7) uad die Welt wird durch Femer 
zenmri (2. Petr. 3, 7 — 12). Und in jenen Tagen (heisst es 
im Buch Henoch 102, 1 fi.) wann er Qber euch ein gewaitigas 
F«iier senden wird, wohin wollt ihr fliehen, um sicher zu sdn? 
Und alle Lichter (d. h. Sonne, Mond und Sterne, Maith. 24, 29) 
werden erzittern in grosser Fiircbt und die ganze Erde w|rd 
erschrecken und zittern vor Angst. Auf das Weltende folgt die 
Erneuerung der Welt, ihr Hervorgang in herrlicher and 
QnYergdnglicher Gestalt (Apok. 21, 1 if . 2. Petr. 3, 13. EiksL 
8, 19. Hatth. 26, 29). Die Menschheit aber bereut ihren ver- 
kdirten Wandel und bekehrt sich von demselben. Henoch 49^ 

11* 
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1 ff.: Id jenen Tagen werdeo die Heiligen und AuserwaililMi 
eine Verwandlung erleben und Andern wird kundgethan, dass 
sie bereuen mttssen und die bisheiigen Werke ihrer H^nde ver- 
lassen; wer nicbt bereut vor dem Herrn der Geister, der wird 
umkominen. Und 4. Esra 4, 29 ff.: Wenn nicbt umgekebit 
sein ward, was gesSlet wird, und die SUtte gewich^n sein wird, 
wo das fiOse gesSet ist, so wird die SUtte nicbt komneu, wo 
das Guie ges^et ist; dean der Keim des bOsen Samens ist im 
Herzen Adam's gesflet von Anfang an, und wie viel Ruchlosigkeit 
hat es gezeugt und £eugt immer noch^ bis dass die Tenne 
kommt! Die Frucht der Tenne, unser Lobn, wird aber k^ai^ 
men, wann erfilllt sein wird die Zahi der Keime in euch. Dann 
ist (Matth. 19, 28) die Zeit der Palingenesie erschienen. Dann 
wird (heisst es im Henoch 39, 1. 4. 5) ein auserwahites und 
heiliges Geschlecht vom obern Himmel hernieder koranren und 
ihr Same wird bei den Menscbenkindern sein und zabilos wer- 
den die Auserwfthlten und Heiligen* sein, wo Wahrheit, Treue 
und Gerechtigkeit wohnt. - Und im 4. Buch Esra heisst es (6, 
26 — 28): Das Herz der Bewohner (des neuen Weltailers) wird 
umgewandelt und in andern Sinn verkehrt; denn das Bose wird 
ausgelOscht und die Arglist vertiigt; es wird aber Treue bltthen 
und die Verderbniss tiberwunden und die Wahrheit an's Tages- 
licht kommen, welche ohne Frucht war in solchen Tagen. Ein 
neuer Himmel und eine neue Erde werden kommen (Apok. 
21, 1). Ich werde {heisst es im Henoch 45, 4 ff.) den Himmel 
erneuern und ihn se^nen und erleuchten immerdar, und ich werde 
die Erde erneuern und sie segnen und darauf wohaen lassen 
meine Auserwahlten , und werde meine Gerechten sattigen mil 
Frieden und sie vor mir steben lassen ; die aber Uebel gethan ha- 
ben, werden diese Statte nicbt betreten, denn icli vertilge sie von 
der Oberfiache der Erde* Und (Henoch 92, 17 f.) der frQhere 
Himmel wird verschwinden und untergehen, und ein neuer Him- 
mel wird entstehen und alle MSichte des Himmels werden sie- 
benfach leuchten in Ewigkeit^ und alsdann werden sein viele 
(Jahres-) Wochen ohne Zahl in Barmherzigkeit und Gerechtig- 
keit, und Yon der Zeit an wird der Sttnde nicbt mehr gedachi 
werden in Ewigkeit. Aucb ein neues Jerusalem wird vom 
Himmel auf die Erde kommen (Apok. 21, 2), welches auch Esra 
jm Gesichte schaut (4. Esra 10, 27. 44. 54) und welches den 
Menschen zum Erbe und zur Wohnung gegeben wird (6, 6 -* 9). 
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Die Gottlosen aber bteibeiv smsgeschlossen von der Seligkeit, die 
alsdann den Frommen zu Theil wird, derea GlQck sie nur von 
feme schauen. dilrfen. Euch aber (spricht 4. Esra 8, 52 ff. zu 
den Frommen) ist das Para dies offen und der Garten des Le- 
bens gepflanzt und Ueberfluss bereitet, eine Stadt erbaut (4. Esra 
7, 6) und eine Ruhe gegrOndet (2, 24. vgL mit4, 1—5. 9 — 11) 
und die Gate und Weisbeit voltendet; di& Wurzel des Bosen ist 
von euch entfernt, Scbwache und Warmer sind vor euch yer* 
borgen und in die Unterwelt fliebt die Verderbniss in Verges- 
senheit; die Schmerzen &ind vergangen und ist am Ende der 
Schatz der Unsterbllchkeit gezeigt. 

Auf dem Boden dieser messianischen Erwartungen, mit wel- 
cben das Bewusstsein seiner Zeit erfullt war, trat Jesus Ton Na- 
zareth mit dem Anspruche auf, der erwartete Hessias seines Vol- 
kes^ wena auch nicbt durcbau3 im bucbstllblichen Sinne und 
Umfange dieser Erwartungen, doch zweifelsobne im wahren Geiste 
derselben, zu sein. 



Die biblische TMogie des Neuen Testaments. 



^fljjemtltit ififiotifdf -ktitif ift eittUltntta in l^M Rtue ttfiamtnt. 

i. 25. 

Grundgpraclie und Uebersetzungen des Neuen Testaments. 

Nach der Apostelgeschichte (11, 19. 20. 13, 46) wurde 
das Christenthum den ausserhalb Palastina's lebenden Juden und 
durch diese den Griechen in der damals Qber die ganze gebil- 
dete Welt verbreiteten und ebensowohl in mehreren palastinen- 
sischen Stfldten (nach Josephus und Apostelg. 6, 9) herrschen- 
den griechischen Sprache verkOndigt. Die von Antiochien 
aus unter die griechischen Juden und Griechen ausgehenden 
(Apostelg. 11, 20 ff. 13, 1 f.) Missionen wurden zuerst durch 
die beiden griechischen Juden Barnabas und Pauius unternoni- 
men und Letzterer ist wahrscheinlich durch seine Briefe der 
BegrUnder der Neutestamentlichen Schriftstellerei geworden. Die 
Grundsprache der Bllcher des Neuen Testaments ist jedoch in 
Sprachgebrauch und Redefilgung vora reinen Griechisch verschie- 
deu und judisch geflSlrbt, der sogenannte gemeine Dialekt (did- 
XexTog xoivfj) der griechischen macedonisch - alexandrinischcn 
Volkssprache , obgleich sich ein Theil Sllterer Gelehrten als Pu* 
risten gegen die Anerkennung der Gemischtheit der Neutesta* 
roentlichen Sprache erklflrt und dadurch den Streit zwischen 
Puristen und Hellenisten veranlasst haben, worin freilich letztere 
siegten. Da nilnilich in der Apostelgeschichte (6, 1. 9, 29) die 
griechischen Juden Hellenisten genannt werden, so hat man die 
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jttdisch*griechische Sprache als hellenistischen Dialekt bezeicb- 
net, dessen Eigenthitinliciikeit zii erforschen, die Aufgabe der 
NeutestameDtlicheu Philologio ist, welche namentlicb die aus an- 
dern Dialekten entlebnten Bestandtheile und EigeiUhilinlichhei- 
ten der spdtern aram^iscb-palSistinensischen VolksspraGhe , so- 
weit letztere auf den hellenistischeQ Dialekt einwirkten, zu er- 
mitteln hat. 

Was die alien Uebersctzungeo des Neuen Testaments an- 
gebt, so enth^lt die syrische Peschilo niir die vler Cvange- 
lien, die Apostelgescbichte, die pauliniscben Briefe, den Hebrfler- 
brief, den ersten Brief Petri und Jobannis und den Brief Jacobi; 
die ausgelassenen Biiefe 2. Petri,* 2. und 3. Jobannis, Judfl und 
die Apokalypse enlbi&lt eiue BodJejanische Handscbrift in einer 
fainter der Pescbito zurttckstebenden wortlicbern Uebersetiung, 
mit welcber in dieser Handscbrifl die (ibrigen Bttcber in der 
Uebersetzung der Pescbito verbunden sind. FrQber als zu Ende 
des zweilen Jahrhunderts kann die syrische Uebersetzung des 
Meuen Testaments nicbt entstanden sein; dass sie schon in der 
ersten HMlite des vierten Jahrhunderts in Edessa und bei alien 
syriscben Kircbenparteien in kircblichem Gebrauche war, ist 
durch EphrSm den Syrer bezeugt. Obgleicb die Pescbito im 
Ganzen sebr treu ist, enthdlt sie doch aucb einzelne Abweicburv- 
gen vom griecbiscben Text. 

TOchter der Pescbito sind: 1. eine arabische Ueber- 
setzung der Apostelgescbichte, der pauliniscben Briefe, der Briefe 
Jacobi, 1. Petri und 1. Jobannis, gewOhnlich Arabt Erpenii (aus 
der Bibliotbek von Leiden im iabr 1616 berausgegeben von Er* 
penius); 2. eine persische Uebersetzung der Evangelien »m 5. 
Band der Londoner Polygiotte. 

Noch Slngstlicber, als die Pescbito, scbliesst sich an den 
Bucbstaben des griecbiscben Urtexts eine andere syrische Ueber- 
setzung des Neuen Testaments (mit Ausnahme der Apokalypse), 
welcbe * gewcbniicb die pbiloxenianiscbe Uebersetzung 
helsst, weil der monopbysitische Bischof Pbiloxeoos oder Xe- 
najas von Hierapolis den Chorbiscbof Polykarp im Jahre 508 
zur Verfertigung derselben veranlasste. Sie wurde im Jabr 616 
durch Thomas von Cbarkel oder Harklea (Heraklea) tiberarbei* 
tet und heisst damacb aucb die b a rklensisc be Uebersetzung. 
Nach dieser Bearbeitung wurde sie im Jabr 1778 in Oxford ge- 
druckU Sie ist ffir die Kritik des Neuen Testaments be^onders 
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ivegen der alten Lesarlen, die sie in Randanmerkungen enlhalt, 
wicbtig, obgleich der Text sicfa in grosser Verwirrung befindeU 

Eine Uebersetzung der Evangeiien in einer der talmudisch* 
hierosolymitanischen Sprache flhnlicheren chaldaiscb -syri- 
schen Mundart ist in einer vaticanischen Handschrift vom Jahr 
1030 aus einem Klosler zu Antiochien vorhanden. 

Ausser einer im neuern ambarischen Dialekte vorhandenen 
Uebersetzung eines Bruchstacks aus Lukas ist eine altathio- 
piscbe Uebersetzung des Neuen Testaments vorhanden, die 
sich wOrtlich an den griechischen Text anschliesst Aegypti* 
sche (koptische) Uebersetzungen des N6uen Testaments schei- 
nen in der zweiten Halite des dritten Jahrhunderts vorhanden 
gewesen zu sein. Nur Fragmente und Lesarten sind von der 
in oberagyptischer (sahidischei*) Mundart vorhanden gewese- 
nen Uebersetzung des Neuen Testaments auf uns gekommen. 
Dagegen ist eine niederSgyptische (memphitische) Ueber- 
setzung im Jahr 1716 in Oxford heransgegeben worden. Aus 
der sahidischen Uebersetzung scheint eine im basmurischen 
Dialekt, einer Spielart des sahidischen, in einigen Fragmenten 
vorhandene Uebersetzung gefiossen zu sein. Aus dem Kopti- 
schen wurden die Apokalypse und die paulinischen Briefe in's 
Arabische iibersetzt 

Nach dem griechischen Urtext wurde eine armenische 
Uebersetzung des Neuen Testaments verferligt, welche im Jahr 
1668, von der armenischen Bibei getrennt, zu Amsterdam erschien. 

Auch in's Siavische ist das Neue Testament iibersetzt 
worden; iu*s Persische die Evangeiien ; ebenso sind diese in's 
Arabische unmittelbar nach dem griechischen Urtext Qber^etzt 
worden; von einem andern Verfasser die Apostelgeschichte , die 
paulinischen und katholischen Briefe. 

Aus einer berfihmten Handschrift zu Upsala wurden die 
Evangeiien in gothischer Uebersetzung im Jahre 1665 heraus- 
gegeben. Ausserdem wurden gothische BruchstUcke des Romei^ 
briefs und anderer paulinischen Briefe in WolffenbQttler und 
Mail^nder Palimpsesten aufgefunden. Der Verfasser ist der im 
vierten Jahrhnndert lebende gothische Bischof Ulfilas; sie ist 
nach dem griechischen Urtext gemacht. 

Nach griechischen Handschriften des Neuen Testaments 
(ibersetzten die Slaven Cyrillus und Methodius ihr Neues Te- 
stament. Unmittelbar aus dem griechischen Text ist auch die 
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alte lateinische Uebersetzung des Neuen Testaments gefer- 
tigt UDd zwar wortlich, oft sogar sehr buchstablich. Nach ihr 
ist die angelsScbsische Uebersetzung des Neuen Testaments 
gearbeitet, von welcher die Evangelien bekannt sind. Die alte 
lateinische Uebersetzung wurde durch Hieronymus nach alten 
griechischen Handschriften verbessert; aber diese Uebersetzung 
ist in sehr verderbter Gestalt fortgepflanzt wdrden. 

§. 26. 

Gescbichte undXritik des Neutestamentlichen Textes. 

Da sowohl die Kapitel- und Versabtheilung, als auch die 
Ueber- und Unterscfariften spatern Ursprungs sind, so gehOrt 
zum Urtext des Neuen Testaments nichts, als was durch die 
blossen Buchstaben obne Wortabtheilung, Interpunction und Ac- 
centuation bezeichnet ist. Obgleich die katbolische Kircbe den 
Ketzern Schriflverf^Iscbungen vorwarf und namentlich den Gno- 
stiker Marcion der Verf^lschung des Lukasevangeliums und der 
paulinischen firiefe bescbuldigte, was auch zum Theil bei ein- 
zelnen seiner Lesarten begrQndet ist; so ist doch im Ganzen 
der ungedruckte Text des Neuen Testaments von grossen Ver- 
f^lschungen frei geblieben. Dass indessen schon frOh falsche 
Lesarten eingedrungen sind, geht aus den AnfObrung^n der fll- 
testen Kirchenschriftsteller hervor. Aus der kritischen Vei^lei- 
chung der Handschriften und anderer kritischen Zeugen geht 
hervor, dass einzelue nach einer gewissen Analogic zusammen- 
stimmen, andere sich dagegen wieder von andern absondern. 
Von dieser Beobachtung ausgehend haben Griesbach, Hug u. a. 
verschiedene Gruppen verwandter Textrecensionen unterschieden 
und diesen die einzelnen Handschriften und andere kritische 
Zeugen (Kirchenvdter) unli^rgeordnet, wobei freilich die subjecti- 
ve Meinung und Willkiir weiten Spielraum hatte. 

Die erste Ausgabe des ganzen griechischen Neuen Testa- 
ments wurde in der vom Cardinal Ximenes im Jahre 1514 ver- 
anstalteten Polyglotte zu Complutum (Alcala) in Spanien gedruckt. 
Im Jahr 1516 erschien die Ausgabe des Erasmus mit lateini- 
scher Uebersetzung und Anmerkungen. An beide Ausgaben schlies- 
sen sich die zundchst folgenden an; besondern Werth hat die 
im Jahr 1550 erschienene dritte Ausgabe des Neuen Testaments 
von Robert Stephanus, deren Text durch Theodor Beia 
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verbessert, die Geltung als fextui reoeptuM erhielt und bei alien 
kritischen Ai'beiteQ zum Grunde gelegt worden ist. Nachdem 
WalloD den Text des Neuen Testaments in der Londoner Po- 
lyglotte mit einer reichen Vailantensammlung aus zum Theil noch 
niclit verglichenen Handschriflen bereichert hatte, konnte Miil's 
Ausgabe (1707) eine grosse kritische Genauigkeit erreicben , in- 
d^m er auch noch die Varianten der alten Uebersetzungen und 
Kirchenv£iter zu dem bereits vorhandenen kritischen Material hin- 
zufilgte. Ben gel lieferte im Jahr 1734 eine neue Recension 
des Textes mit einer beigefOgten Introductio in crisin N, 21, 
worin er die das Geschaft der Kritik vereinfachenden GrundsMtze 
aufstellte. Noch bereichert wurd€ dvrch neue Vergleichungen 
von Handschriften der kritische Stoff durch Wetstein (1751 f.). 
Griesbach verbesserte nachdem von ihm aufgestellten System 
der Neutestamenllichen Textrecensionen den zum Grund ge- 
legten ' gewobnlichen Text aus dussern und innern GrUnden ; 
ihm schfoss sich Scholz in seiner Ausgabe (1830) meislens 
an. Lacbmann ver&uchte nicht ohne Willkiir den im 4]rit- 
ten und vierten Jahrhundert am meisten verbreiteten Text dar- 
zustellen (1831); mit Angabe der (bei Lachmann fehlenden) 
Quellen suchte Tischendorf (1841) nach alten Handschrif- 
ten den Text darzustellen. 

Die Herstellung des ursprilnglichen Textes ist die Aufgabe 
der. Kritik, wobei man vom gewOhnlichen Text auszugehen hat 
Grtinde der UrsprQnglichkeit einer Lesart sind entweder exege* 
tisch-kritischer Art, d. h. vom Maas^stabe der Spracbrichtigkeit 
hergenommene, sodass wenigstens in der Regel die sprachrichtige 
Lesart vor der sprachwidrigen den Vorzug verdient; ein weiterer 
Maassstab ftir die Gewinnung der richtigen Lesart ist die Eigen- 
thUmlichkeit der Schreibart des Schriftstellers ; ferner gilt die 
Regel, dass diejenige Lesart die ursprtingliche ist, aus welcher 
sich die Entstehung der jlbrigen orklStren Idssf, also die schwe- 
rere und dunklere den leichtern und deutlichern gegenttber, die 
bMere elliptische hebraisirende ungrammatische der gefalligern 
uad spraehrichtigern gegentlber, die seltnere der gewObnlicherD, 
die kUrzere und weniger nachdrttckliche der wortreichern und 
emphatischern Lesart gegenttber. Bei sorgfttltiger Berackslchti- 
gung dieser Regela triti der FaH^ wo nur durch Conjectur zu 
helfen wiftre, im Neuen Testament weit seltener, wie im Al- 
ten ein. 
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8. 27. 

Die Klassifica tion und kritische Betraclitung der 
BUcher des Neuen Testaments. 

Die gewOhnliche Eifttheiiung der N«iitestameotlichen Bii- 
cbec, fUff ded Zweck 'ihrer kritischen Betrachtuag nacfa Form und 
InhdiU ist die Eiatheilufig in drei Klassen, namlich : historische 
Bilcber (Evangdlen und Apostelgeschichte) , epistolische Selirif* 
ten (Briefe) und ein prophetisches Buch (Oifeobarung Jobannis), 
wie solcbe die im Kanon bergebrachte Ordnung berbehalu Seblei- 
ermacber stelU die zweite SamtnluBg der paulinischen Briefe (6 
^Anoarokog) aus dem Grunde voran , well sie offenbar die alte- 
sten Neuteslamenlliehen Scbriften entbalte. Der cbronologiscbe 
Gesicbtspunkt ergiebi sich, me er von unserm Standpunkte aus 
audi f(ir die Betracblung des Alien Testanaeiits festgehalten wor- 
den, aucb beim Neuen Testament als der aliein ricbtige bisto* 
riscb-kritisebe mit innerer Nothwendigkeit aus der Reflexion 
aiif die specieUe Aufgabe der Einleitung in die Bttcber des 
Neuen Testaments. „Es fragt sicb bei jeder einzelnen kanoni- 
scben Scbrift, mit welcbem Rechte sie im Kanon steht; ob sie 
von dem Apostei oder apestolischen Manne, dessen Namen sie 
filbrt, aucb wirklicb verfasst ist, und wenn der ^ussere Ursprung, 
sei es mit einem bejabenden oder verneinenden Resultate un* 
tersiicbt ist, entstebl die weitere an daS' Innere der Scbrift ge- 
ricfatete Frage^ die una ien»t den Scblttssel zum recbten Ver^ 
stMdnisa geben soil, wobei wir nicbt bloss wissen woUeti, wer 
sie gescbrieben bat, sondern aucb wie sie, von wem es aucb 
sein mag, gescbrieben worden ist, unter welcbem geistfgen Im-^^ 
puis, von welcbem Gedankenzusammenbsng aus, mit welcher 
Teadenz und praktiscben Abzweckung. Sind nun die in deq 
Neutestamentlichen Kanon aufgenommenen Scbriften, nicht iur 
nerbalb weniger Decennien^ wie man gewobnlicb anniromt, 
sondern erst in einer mebr ais din iabrbundert umfassen^ 
dedi Periode (dem aposloiiscben und nacbapostoli* 
scben Zeitaiter bis eum leteten Drittel des zwei-^^ 
ten Jabrbunderts) entstanden^ so muse ftucb die Einlei- 
tung daa Interesse baben, sie ebronologisch genauer zu unt^r^ 
scbeiden und scfaon in der flussern Anordnung ibr^n Uiv 
sprung so nachzugeberi, dass ihre Entstebungsgescbicbte sicb 
von selbfit dariegt^ und Air diesen Zweck mass der gante Zeit- 
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raum, der hier zu fixirco ist, in bestimmte Perioden getheill 
werden" *). 

Damit ist der Standpunkt betreten, welchen die kritische 
Ejnleitungswissenschaft in's Neue Testament durch die Tflbinger 
Schule seit nun fast zwanzig Jahren, vom Erscheinen des Strauss - 
schen Lebens Jesu an (1835) gerechnet, erhalten hat und wel- 
cher seit 1842 durch die Tttbinger theologischen Jahrbflcher in 
epochemacfaender Weise vertreten wird. Ehe wir jedoch yon 
diesem Standpunkte aus die einzelaeik Dtteher des Neuen Testa- 
ments nacb ihrem geschichtiichen Verhdltniss und ibrem Lebr- 
gebalt vorfahren^ werfen wir zuvor einen Blick auf den geschicht- 
iichen Entwickelungsgang der Einleitungswissenscbaft seit dem- 
eigentlichen wissenschaflUchen Auftreten derseiben. 

War erst in der Reformation das kritische Bewusstsein in^ 
der Kirche erwacht, so konpte der Natur der Sache nacb auch 
erst seit dieser Zeit der Boden far die Entstehung einer Wis- 
sensehaft gegeben sein, welche vorwaltend auf die Kritik gebaut 
war. Gleichwohl war die altprotestantiscbe Theologie, die nur 
allzubald wieder in die unfreie Starrheit einer symboiiscben Or- ' 
thodoxie versank, im Anfange alien eigentlich kritischen Be- 
strebungen noch so fremd, dass wir auifallender Weise den Ur- 
sprung der Neutestamentlichen Kritik sich zunilchst ausserhalb 
der protestantischen Kirche datiren sehen, in welcher letztern^ 
auf ihrem altdogmatischen Standpunkte von einer Kritik des Ka- 
nons nicbt die Rede sein konnte. Der KathoUk Richard Simon 
und der Jude Baruch Spinoza gelten gewOhnlich far die Urbe- 
ber der biblischen Kritik. 

Richard Simon bat in seiner ^kritiscben Geschichte des 
Neuen Testaments" (1689—1693) denZweck gehabt, die Wahr- 
heit der Urkunden zu beweisen, auf denen die cbristliche Re- 
ligion berubt, somit ibre Aechtheit un<l (iberhaupt die Frage aber 
ihren Ursprung zu untersuchen. Die Katholiken, sagt er, wel- 
che tiberzeugt sind; dass ibre Religion nicbt einzig Tom Texte 
der Schrifl; abhSingt, sondern ebensosehr von der Tradition der 
Kirche, konnen keinen Anstoss daran nehmen, wenn sie sehen, 
dass die Ungunst der Zeiten und die NachlSssigkeit der Ab- 
schreiber die gleicben VerSlnderungen , wie bei den profanen 
Schriften, so auch bei den heiligen berbeigefohrt haben ; ein wab- 



'^) Baur, ia den theologischen Jaiurbiichern, 1851. S. 317 f. 
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Ter Christ und Bekenner des katholischen Glaufoens muss nichi 
den Augustin oder den Hieronymus oder eiiien andern Kirchen- 
vater allein zum Wegweiser nehmen; denn sein Glaube grandef. 
sicb aiif die in Scbriften der Apostel enthaltene Lehre Christ! 
4ittd auf die ununterbrochene Tradition der apostolischen Kirche. 
Durch dieses Pdnzip der (wenn auch nicht dogmatischen, doch 
historischen) Tradition war nua freilich Richard Simon's Kritik 
«och unfrei und befangen, wesentlich conseiTativ; sie konnte 
-our den bestebenden Kanon bcstatigen, dessen fintstebung und 
Geltang sicb auf die tlberwiegeode Mebrbeit der geschichtlichen 
Zeugnisse stiltzt. Die dussere, an gescbicbtliche Zeugnisse sicb 
hahende Kritik war fitr Richard Simon noch die ganze Kritik; 
<tie den Ursprung der Schrift aus ihnen selbst, aus ibrer innern 
Anlage und Composition erfbrscbende, innere Kritik eiistirte for 
ihn noch nicht. 

Sein Zeitg«nosse Spinoza vertritt die vallige Aufhebung 
-der Schranken, die dem gl^ubigen Bewusstsein in irgend ^iner 
aussern Autoritdt gegenaberstehen; als Jude verhielt er sicb gegen 
das Cbristenthum und als Philosoph sowohl gegen das Alte als 
Hlas Neue Testament. vOilig indifferent; und eine solche von je- 
-dem subjectiven Interesse uoabhSngige vdllig freie Steliung des 
fiewusstseins zum Kanon ist die wesentlicbe^Aufgabe der Kritik. 
Seine bestimmte Stelle in der Geschichte der Neutestamentlicben 
£ritik hat sicb Spinoza in seinem traotatui theohgico-^politicus 
^egeben. Die heilige Schrift gait ibm nicht in dem ortbodoxen 
Sinne als Quelle und Inbegriff der allein seligmachenden Wahr- 
-faeit. Das Gebiet der Religion und Tbeologie ist ein von dem 
-der Pbilosophie vollig unabhflngiges; die Philosophie kann nichts 
gelten lassen, dessen Wabrheit sie nicht beweisen kann; der 
Religion und Tbeologie ist es nur urn FrOmmigkeit und Gehor- 
sam zii thun, sie ist rein praktiscber Natur und ibr Zweck, den 
Menscben durch Gehorsam selig zu machen; ihr Fundament ist, 
dass der Mensch schon durch den Gehorsam allein selig werden 
kann. Diesen Grundsatz nehmen wir aber, wenn er sicb auch 
nicht mathematisch erweisen Iftsst, doch mit gesundem Urtheil 
an. Dieser wesenUieh praktiscbe Gehalt der Tbeologie ist als 
der allgemeine Endzweck, auf welchen die Schrift hinzielty das 
Wort Gottes. In diesem Sinne ISlsst sich keine Ver&lschung 
und Verstilmmelung der Schrift denken; ihr wesentlicher Inhalt 
bleibt aber bei alien Veranderungen stets derselbe. Darum aber be- 
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steht 4w Schrift ak das Wort Gottea nicht aua einer beatimm- 
ten Antahl Bttchern; man darf aich daher nicht irre machen 
lassen, wenn so Manches in der Schrift derVernunft widerstrei- 
tet; Alies dieser Art geht aber die Theologie oder das Wort Got- 
tes nichts an, und kann ein Jeder davon denken, me er will. 
Neben dieser von Spinoza gemachten Unterscheidttng swiscfaen 
dem Woite Gottes und der Schrift oder dem Kanon bat noch 
besondere Wichtigkeit die Unterscheidung ^ des Faktiscben am 
Wunder von den in der Darstellung des Erzahlers beigemisch* 
ten Elementen, worin schon die Elemente der mythischen An- 
sicht und ihrer Anwendung auf die evangelische Gescbichte ent- 
halten sind. Urn die geschichtliche Wahrheit des Erangeliums im 
Ganzen festzustellen, kann es nicht darauf ankommen, die Diffe- 
renzen und Widersprttche der Evangelien auszugleichen ; ibre Ver- 
scbiedenheit hat ihren Grund nur in der Subjectivitdt der Verfasser. 
Von einer solchen freien Steilung zura Kanon war die pro- 
testantische Kirche noch weit entfernt. Hier begann die Text- 
kritik seit dem Anfang des achtzehnten Jahrhunderts durch Bfili, 
Wetstein und Bengel (?gl. J. 26), und die im lafar 1750 er- 
schienene erste Ausgabe der „Einleitung in die g5ttlichen Schri^ 
tea des Neuen Testaments^ yon Michaelis stellte die bisher ge* 
wonnenen Resultate zasammen, wahrend die folgenden Ausga- 
ben dieses W^kes jedesmal einen weitern Fortschritt and eine 
weseatliche Beretcherung seines Inhalts erfuhren* Das Haupt- 
gewicht iegte Michaelis immer noch auf die Vermehrung des 
Apparats zur Herstellung der ursprttnglichen Lesart aus Haad- 
schriften, Uebersetzungen und Kirchenvatern ; und auch in der 
vicrten Ausgabe der Einleitang von Michaelis bildet die Lehre 
von der Inspiration des Neuen -TesCaoients ein eignes KapiteL 
Kanonisch hetssen ihm die Bcicher des Neuen Testaments noch 
im d^gmatischen Sinne, als solche ntoilich, von denen wir glau* 
ben, sie seien von Gott eingegeben, weil sie die Aichtschnur 
UBsers Glaubens und unverer moralisdien ilan<il«ngea sind. Da* 
mit ist der freien kritischen Forschufig noch eine Schranke ge- 
setzt; doch wird der Inspirationsbegriff wenigstens qoantitadv 
von Michaelis dadurch beschrMnkt, dass er die kanonisoben Schril* 
ten des Neuen Testaments in ffwei Klassen theilt und von den 
inspirirten apoBtolischen Sdiriften die von keinem Apostei, son- 
dern nur von Apostelgeholfen und apostolischen Mfinnem ver* 
fassten, also nicht inspirirten, unterscbeidet. 
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Schloss nun diese Unterscheidang scbon den Keim der 
vdUigen AuflOsung des Inspirationsbegriifs in sich, so war der 
n^hste Schritt, die Inspiration der heiligen Bilcher fallen zu 
lassenr, bald gethau; und der erste, w<;l€her die Frage Qber den 
Kanon unter den Geskhtspunkt stellte, welclien speciQseben Cha- 
rakter dieselben auch abgesehen von der Inspiration haben, um 
nns noch imnier als h5chste Autoritat in alien Sachen des 
Cilaubens und Lebens zu gelten, ^rar Semler in seiner Ab* 
hufidlung ^Yon freier Untersucliung des Kanon in yier Thellen*^ 
(1771 — 1775). Die Thatsache, dass die kanonischen Scbrif- 
ten soviel Temporelles und Lokales oder „Judenzendes^ entbiel- 
ien, was nur die alten Juden und Christen, nicht aber uns an- 
gehen konnte, machte es ihm unmOglich, tiie Begrifle kanonisch 
and gottlich, wie bisber, flir identisch zu halten und Allem, was 
die Schriften des Neuen Testaments enthalten, gleichen religio- 
sen Werth fiir uns beizulegen; diesen konnten sie nur nach 
Aiisscfaeidung ailes Lokalen \m^ Temporellen; Individuellen und 
Zul^Uigen for uns haben. Das Aligemeingtlltige ist der mora- 
lieche Inhalt dieser Schriflen oder, wie sich Semler ausdrUckt, 
was zur moralischen Ausbesserung 4les Menschen dient, die mo- 
ralischen Ideen und Grundsdtze, welche iro Verstand und Wil- 
len des Menschen Bewegungen mit sich fohren und des Men- 
schen Zustand wirklich besser und Tollkommener machen, well 
er selbst diese Ideen einsieht und als Grflnde seiner Wohlfahrt 
braucht; dieses Moralische ist das Wort Gottes in der Schrift, 
tthd durch diesen Inhalt wird, nach Semler, die kanonische Auto* 
riiHt dieser BUcber anf immer aufrecht erhalten. Dieser kriti- 
-ache Standpunkt trSigt aber, oboe dass diess Semler'n zum Be^ 
wusstsein gekomnMm ware, die Consequenz in sich, dass in den 
heiligen Schrilten Alles relativ wird, sobald der Begriff der Ka- 
nonlciUft nur nach dem moralischen Inhalte bestimml wird ; fiber- 
dtess ist die ganze Unterscheidung anausfofarbar und unbaltbar, 
iki die Trennung des Religiosen und Moralischen immer relativ 
und fliessend bleibt. 

Die apologetische Tendenz, in welcher der alte Begriff des 
Kanon noch immer sich geltend machte, tritt auf charakteristiscbe 
Weise in dem am Schlusse des Torigen Jahrhunderts (1794) er<> 
scfaienenen Werke Ton H&nlein (Handbuch der Einleitung in 
die Schriften des Neuen Testaments) hervor. Obgleich darin 
die Nothwendigkeit und Berechtigung der Kritik Tollstflndig an* 
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erkannt ist nnd an der Stelle der Inspiration die Leiite von der 

Authentle der Bncher des Neuen Testaments die erste Stelle 

einnimmt, so soil doch dep Beweis ihrer Aecbtheit fiir aile zu- 

sammen auf gleiche Weise geftthrt werdeo, indem behauptet 

wird, man finde ia den allgemein angenommenen Religionsur- 

kunden nicht nur keine Spur eines spfltern Zeitalters oder an- 

derer Verfasser, als denen sie wirklich beigelegt worden, son- 

dern sie tragen vielmehr ganz nnd gar das Geprftge nod den 

Charakter jener Zeit nnd der Urheber an sicb, denen sie die 

Ueberliefernng zuschreibe; die TermeinUicben WidersprOche aber 

seien entweder nur scbeinbar vorbanden oder dienten gerade 

recht zur Bestfltigung der Aecbtheit derselben; absicbtlicher Be- 

trug aber sei bei den Verfassern weder mOglich, nocb auch un- 

absichtlicbe Wirkung des Zufalis denkbar; und die durch innere 

GrUnde zur bOcbsten Wahrscheinlicbkeit gebracbte Authentie der 

Neutestamentlichen Scbriflen werde durch eine Menge Ton Slus- 

«ern Grttnden oder bistorischen Zeugnissen nocb bestatigt und 

zur festen bistorischen Ueberzeugung gebracbt. Mit einer soL- 

chen apologetischen Kritik und ihrem vagen Raisonnement ist 

aber urn so weniger ausgericbtet , als gerad^ das in Frage Ste- 

bende als ausgemacbte Wahrheit vorausgesetzt mtd. 

Einen bedeutsamen Umscbwung erbi^lt die Neutestament- 
licbe Kritik durch Eichborn, welcher mit seiner 9,Einleitang 
in das Neue Testament^ durch seinen Standpunkt • wie durch 
seine kritischen Resultate Epoche macbte, indem er eine Reihe 
kritiscber Fragen und Probleme aufstellte, an welcbe man bis- 
her kaum gedacht hatte. Die Neutestamentlichen Schriftsteller 
sindy nach Eicbhorn, durcbaus nach denselben kritischen Re- 
geln zu beurtheilen, wie andere menschliche Schriftsteller; in 
jeder.Schrift des Neuen Testaments ist die IndividualitSt des 
Verfassers zu erkennen, der den von Jesus tiberkommenen Stoff 
nach seiner Denk- und Sprachweise bebandelt und ausgebildet 
hat. Der Glanzpunkt der Eicbhorn'scben Einleitung ist die be- 
rQhmte Urevangeliumshypothese, die seitdem das Hauptproblem 
der Neutestamentlichen Kritik wurde. Die apostolischen Vflter 
haben, nach Eicbborn's ErOrterungen, insgesammt Evangelien ge- 
braucht, die von unsern kanonischen ganz verschieden waren; 
aber diese untergegangenen Evangelien seien gleichwobl keine 
ganz freie Compositionen gewesen, sondern in Anlage und Dar- 
stellungsart mit den kanonischen Evangelien des HatthSluSy Mar- 
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kus und Lukas so verwandt, ^ie diese drei selbst unter sich 
noch jetzt verwandt und (Ibereinstimmend. Der gemeinsame 
Urstamin derselben sei ein in aramaischer Sprache abgefasstes 
noch mangelhaftes und in der Darstellung noch unvollkommenes 
Urevangelium gewesen, das durch verschiedene Hande Qberarbeitet 
und vermehrt und in solchen vermehrten Ausgaben von ver- 
schiedenen Uebersetzem in das Griechische (ibersetzt worden 
sei. Der Stamm selbst aber, aus welchem diese Evangelien in 
zwei Aeste entsprossen seien, verrathe sich allerwarts als das 
gemeinsame kurze Leben Jesu, auf dessen Dasein die dlteste 
Lehrart in der christlichen Kirche ftthre. Um nun die in pa- 
rallelen Stellen in bestandigem Wachsen begriffenen Evangelien 
ihrem ursprOnglichen Gehalte nach mOglichst sicher auf die 
Nachwelt zu bringen, babe die Kirche am Ende des zweiten und 
zu Anfang des dritten Jahrhunderts aus den vieien Evangelien 
vier ausgehoben, welche die meisten Kennzeichen der Wahrheit 
an sich trugen und zum allgemeinen Gebrauch am passendsten 
erschienen. — Obgleich nun diese Urevangeliumshypothese durch 
die Fortschritte der Neutestamentlichen Kritik langst aufgegeben 
worden ist, so waren doch die Eichhorn*schen Untersuchungen 
tlber die synoptischen Evangelien der Anstoss zu weiter und tie- 
fer greifenden kritischen ErOrterungen, in Folge deren ein neuer 
krafiiger Geist in die Neutestamentliche Kiitik eindrang, die nur 
durch die Hug'sche Einleitung in die Schriften des Neuen Te- 
staments (1808) wiederum in das apologetische Maass der kirch- 
lichen Ueberlieferung Ober den Kanon des Neuen Testaments zu- 
rOckgedrangt wurde. 

In der weitem Entwickelungsgeschichte der Einleitungs- 
wissenschaft ist zunachst das de Wette'sche Lehrbuch der 
bistorisch- kritischen Einleitung in's Neue Testament. (1826) her- 
vorzuheben. De Wette hat die mit dem Begriffe des Kanon im- 
mer noch verbundenen dogmatischen Traditionen voUends auf- 
geldst und das Zuflaillige und WillkQrliche in der Entstehung des 
Kanon's vollstandig anerkannt, gleichwohl aber mit der Unbe- 
fangenheit und Freiheit der kritischen Forschung keinen rechten 
Ernst gemacht; das johanneische Evangelium gilt ihm noch als 
das achte und ursprUiigliche. Eine ahnliche schwankende Stel- 
lung nehmen Schleiermacher und Credner in ihren Ein- 
leitungen zum Neuen Testament ein, indem sie die vollen Conse- 
quenzen der freien kritischen Forschung noch scheuen und nament- 

Moack, biblische Theologie. 12 
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hdk^ wie de Wette, dem johanneischea Evangelium vor den syn- 
optischen die PrioriUi und den unbediogten Vorzug lassen. 

Eine neue Epoche in der Geschicbte der Neutestamentli- 
chen Kritik begann mil dem Strauss' schen Leben Jesu (1835) 
zunflcbst io den Untersuchungen aber die Evangelien , obgleich 
.es Strauss oicbt eigentlich niit der Kritik der Scbriften, soiidem 
mtt der Kritik der eTaogelischen Geschicbte als selcber zu tbua 
hat und letztere obne erstere untemehmen zu kOnnen sich be* 
recbtigt Uelt. Wenn die altkirchlicbe Auslegung darauf ausge- 
gangen sei , dass in den Evangelien erstlicb Geschicbte , und 
zwar zweitens ttbernatariiche enthalten sei; wenn bierauf der 
Rationaiismus die zweite dieser Voraosselzuogen verworfen babe, 
uvi desto fester an der ersten zu halten, dass in jenen BQcbern 
lautere, wenngieicb naUlriicbe Geschichte sich finde, so kOnne 
auf diesem haiben Wege die Wissenscbaft nicht steben bleibeOt 
sondem es mttsse aucb die aodere Voraussetaung fallen gelassen 
und unlersucht werden, ob und wie weit wir lltierbatipt in den 
Evangelien auf historischem Grund und Boden steben. So setzt 
denn Straus an die Stelle der veralteten supranatoralen und 
natttrlichen Betracbtungsweise der Geschicbte Jesu, wie sie in 
den Evangelien vorliegt, eine in einzelnen Stflcken bisher schon 
angewandte, jetzt consequent durchzufflhrende neue Betracb- 
tungsweise, die mytbische, welcbe in den in sich selbst wider- 
sprecbenden oder gegen die allgemeinen Gesetze der Natur und 
des Geisteslebens verstossenden Tbeilen der evangelischen Ge- 
schiclite statt wirklich so gescbebener Tbatsacben viehnebr Gebilde 
der unbewusst dichtenden religiosen Pbantasie der cbrlstlichen 
Gemeinde erblickt, also in der ganzen evangelischen Geschicbte 
AUes darauf angesehen wissen will, ob es nichts Mythi^bes an 
sich babe. In Folge des durch die Strauss'sche Kritik der evan- 
gelischen Geschicbte gegebenen Anstosses bat sich nun eine kri- 
tiscbe. Richtung entwickelt, welcbe in Tabingen ihren Heerd und 
seit dem Jahre 1842 an den dortigen „tbeologischen Jabrbiicbern'^ 
ibr Organ erbalten bat. An den eigentlicben Urbeber dieser kri- 
tischen Richtung, Baur, scblossen sich in verscbiedenen Modi- 
ficationen dessen SchQler Scbwegler und Zeller, Kostlin, Planck, 
in weitern Kreisen aucb Hilgenfeld, Ritschl, Vokkmar mit ihren 
Untersuchungen an. Baur's kritische Untersuchungen batten 
scbon vor dem Erscheinen des Strauss'schen Werkes bei den 
paulinischen Briefen begonnen und war derselbe m der Ueber- 
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leugong gekommen , dass in der apostolischen und naebaposto* 
lischen Zeit zwei Parteien, die Pauliner und die Petriner oder 
Jadaisten zu unterscheiden seien, deren Gegensatz nicht blo89 
anf' die ^erschiedene Gestaitung der Petrussage, sondern auch 
auf die Zusammensetzung der Apostelgeschichte und auf kano- 
nische Briefe einen bedeutenden GegensaU gehabt babe. Aug 
denselben Parteitendenzen , weiche im Laufe des zweiten Jafar- 
hunderts das bewegende Prinzip der sich gestaltenden cbristli- 
chen Rirche waren, erklSrte Baur in seiner im Jahr 1835 er- 
schienenen Schrift tiber die sogenannten paulinischen Pastorai- 
briefe die Entstehung und Unflchtbeit der letztern, und fasste 
im Jahr 1845 die Resultate seiner s^mmtlichen kritischen Un- 
tersucbungen tlber die paulinischen Briefe in seiner Scbrift 
fiber den Apostel Paulus zusanimen, an weiche sich seine Un- 
tersuehungen tlber das VerhSltniss des johanneischen Evan- 
geliuma zu den synopUschen Evangelien in den tiieologiecben 
JahriMlehern \m Jahr 1844 anscblossen, weiche Abbandlung im 
Jahr 1847 in den „ kritischen Untersnchungen Qber die kanoni- 
scheB Evangelien^ vervoUslflndigi wurde. Es war dadurch mH 
fast zweifelloser Gewissheit das Ergebniss begrfindet, dass das 
johanneische Evangelium kein Werk dei» Apostels Johannes sei 
und nberhaupt kelnen apostolisehen Ursprung babe. Man wage 
es, sagt Banr *), jeden dieser Scfariftslelter dee Neuen Testaments 
naeh seiner IndiTidualitSt und seiner sdiriftstelleriscben Eigen- 
thilmlichkeit zu fragen und ihn mit aller SchSrfe darauf anzuse- 
faen, von welchen Motiven und Interessen er bei seiner Darstel- 
lung geleitet worden. Alios was eine Neutestamentliche Schrift 
Spedfisches, Individuelles , rein Subjectives an sich haben kann, 
^r eigne geistige Haucb der IdealiUlt, der fiber dasselbe ver- 
breitet ist, Allee was seine ganze Auffassungsweise des Ghristen- 
tiiums von der der nbrigen Verfasser wesentlich unterscfaeidet, 
gibt ihr einen so elgenthttmlichen Cfaarakter und eine so be- 
stimmte Tendenz, dass wenn irgendwo es bier mOglicb sein 
muss, aus solehen Daten auf den Ursprung zu schliessen. 

Auf den Grund der bisher gewonnenen Resultate der Ttt- 
binger Kritik wmkin nun im Folgenden die einzelnen Schriften 
des NeutestameaUicben Ranon's betrachtet, um sie statt in der 



*) Baur, kritische Untersuchungen liber die kanoniscben Evan- 
gelien. S. 74 f. 
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bisherigen Itanonischen ReHie in ihrer gcschicbtilchen Beihe auf- 
treten zu lassen und auf dieser Vor<i€i$setzung t?ine Anschnunng 
ibres tbeologisch^n Lebrgehalles zu geben« 



Xwelter Aliscltiiltt* 

!Dic tinKlnctt |lud)cr It^ itcucn ZtftamtnU nad) tl)rcm gc- 
fd)t(l)tU(btu tltrtialtnif^ unDf iifvtm £cl)r9cl)alte. 

§. 28. 

Die innere Entwiekelung des aposteliscben und nacli- 

apostolischen Zeitalters. 

Um die verscbiedenen Formen und G^stalten zn begrei- 
fen, in welcben sicb der christliche Geist in den im Nejien Te- 
stament entbaltenen Denkmfllern des Urcbristenthumes ausgeprdgt 
bat, mOssen wir auf den«Punkt zurQckgeben, auf welcbem das 
i^bristlicbe Bewusstsein mit seinem ganzen Inbalte nocb in sei- 
nem ersten Keime verscblossen liegt. Es ist diess das religiose 
Bewusstsein Jesu selbst, wie es sicb gescbicbtlich aus dem un- 
terscbeidenden religiOsen Bewusstsein des Alten Testaments ent- 
wickelt bat. Auf dem Standpunkt des Alten Testaments *) wird 
der natdrlicbe Wille des Menscben als in sicb nicbtiger, bloss 
endlicber, auf bescbrllnkte , egoistiscb-nationale Zwecke gerich- 
teter und far sicb selbst dem bobern gottlicben Willen wider- 
strebender Wille gewusst. In.dem nun aber so der eiidlicbe 
Menscb seinem Gotte gegenUberstebt, tritt ihm das gottlicbe Ge- 
setz des unbedingt mit sicb einigen Willens als eine bobere, 
ttber das endlicbe entzweite Bewusstsein binausliegende Macbt 
entgegen, welcber er sicb unterwerfen und wonacb er seinen 
auf endlicbe Zwecke gericbteten Willen bestimmen soil, um da- 
durcb zitr freien siltlicben Unendlicbkeit des Willens oder zur 
vollkoromenen Gesetzeserfallung, zur voUendeten Gerecbtigkeit 
berangezogen zu werden* Dabin aber bat es der Geist des Vol- 
kes Israel nicbt gebracbt; er konnte aus der Entzweiung des Be- 
wusstseins und aus der Endlicbkeit des Willens, aus der Be- 
scbrflnktbeit des bloss endlicben Zweckes nicbt binaus zur VersOb- 



*) Noack, christliche Dogmengeschichte. S. 6. 
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nung mit dem gOttlichen Willen upd unendlichen Zwecke gelangen. 
Aber die Entwickelung des Volksgeisles drdngte seit den Zeiteii 
des Exils zu dem Punkte bin, wo ^) die Einsicbt aiifging, dass 
aberbaupt nur mit dem Aurgeben uDd Tode der Endltchkeit, mit 
der reiaen EnUusserung des endlicben leb an das unbedingte 
allgemeine Gesetz des Willens, als den absoluten Selbstzweck 
des Ich, der entzweite endliche Wille zur VersObnung gelangen 
kdnne. Das Bewusstsein des Widerstreits und die Notbwendig- 
keii der VersObnung wurde kurz vor dem Auftreten Jesu durch 
den THufer Jobannes geweckt, der die Busse und Bekebrung 
des Subjects als Bedingung des Eintritts der Versdbnung und 
gelsUg sittlicben Wiedei^eburt ausspracb. Indem nun Jesus sicb 
zu diesem Bewusstsein der voUendeten Hingabe des Willens an 
das unendlicbe Gesetz der Freibeit (Gott) in seinem Innern er- 
boben, und in der darin notbwendig enthaltenen VersObnung 
die bohere eriOsende Macbt fUr die Welt anscbauend empfun- 
den hatte; konnte er sofort den wirklicbeo Eintritt des Himmel* 
reicbes als derjenigen geistig- sittlicben Gemeinscbaft verkQndi- 
gen, worin jenes absolute Gesetz des geistig-sittlichen Willens 
die beberrschende Macbt des Lebens sei. Der Standpunkt des 
Judentbums war dadurcb durchbrocben, dass er die vollstandige 
reine Hingabe an Gott ebenso als den wesentlicben Inbalt, wie 
als die Kraft der YoUendeten Gesetzeserfallung und vollkomm- 
nen GerecbUgkeit binstellt, mit welcber die Theilnabme am gOtt- 
Ucben Reicbe gegeben und das Verbalten des Menscben zu Gott 
YoUendet ist. Und bierin eben ist das unterscheidend Neue des 
im Geiste Jesu aufgegangenen religiOsen Bewusstseins und sitt« 
licben Verbaltens^ somit der eigentlicbe ursprilnglicbe Kern 
des Cbristenthums, enthalten. 

Indem nun Jesus die specifisch neue-religids-sittlicbe Wabr« 
beity die ibm aufgegangen war, seinem Volke verkttndigen und 
ibre erlOsende und versObnenda Macbt far den menscbiicben 
Willen dem Bewusstsein seines Volkes nabe bringen woUte, bot 
sicb ibm die Messiasidee als derjenige Punkt im •religiOsen 
Bewusstsein seines Zeitalters dar, an welcben er mit Erfolg 
ankntipfen konnte,. sofem in der idealen PersOnlichkeit des Mes- 
sias die Hoffnung und Sebnsucbt des Volkes das Ideal eines 
in der Zukunft zu verwirklicbenden religiOs- sittlicben Gemein- 



*) Noack, die TheoLogie als Religionsphiloaophie. S. 162 f. 
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wesens, die VoUendung des irdischen StaaU- und Volksleliens 
anschaute. Der Inhalt der jadischen Measiashoffnungen , nut 
denen das Zeitalter erfollt war, war nach seiner hohem allge*' 
meinen Wahrbeit weseDtlich nichts anderSy als der Glaube an 
die in nSchster Zukunft erwartete Erscheinung einer gottgeweih- 
ten PersOnlicblieit, die eiu Reich stiften soUte, in weichem das 
Gesetz Gottes herrschen wQrde, damit in dessen voUltommener 
ErfoUuug das Volk Gottes die Seligkeit vollendeter Gerecbligkeit 
erlangen kOnne. ^ Und dadurch , dass Jesus die Qberkommene 
Messiasidee in seinem Geiste durcb die freie That seines neuen 
sittlichen Bewusstseins ISnterte und zur Anschauucig seines sitt- 
lichen Himmelreichs umgestaitete , bat er das Hessiasthum oder 
Christentbum gestiftet. 

Nach Jesu Tode war der Glaube, dass der gekreuzigte und 
in seinen Wirkungen im Geiste seiner AnhSnger fortlebende Je*- 
sus von Nazareth der Messias sei, der lebendige Hitteipunkt, in 
Welcbem sich Erinnerung und Hoffhung der Glflubigen fereinig- 
ten. Aus ausdrocklicben AussprQchen Jesu flher sein geistiges 
Fortleben und (Iber die hobere geistige Zukunft des Menscben* 
sobnes als Weltrichters war bei seinen Anhangern der Glaube 
an seine in nSchster Nabe gedachte sinnlicb-sichtbare Wiedef-^ 
kunflt entstanden, welcbe sich die giflubige Phantasie mit sinn- 
lichen Farben ausroalte. Der lebendige Inhalt dieses Messiasglau- 
bens aber war nichts anders als die durcb Jesus mitgetbeilte 
Eriosungstbatsache, welcbe das Prinzip des neuen religiosen Lebens 
wurde, namlich die vollendete Hingebung des endlichen Willens 
an Gott in der vollendeten Gesetzeserfflllung, wahrend der gei* 
stig-aachliche Kern der Hofftaong auf Christi Wiederkunft zur 
VoUendung seines Reiches eben kein anderer war, als dass die 
im Prinzip des Cbristentbums geforderte wabrhafte und vollen- 
dete Versobnung (Gerecbtigkeit und Sflndenvergebung) zu voU- 
standiger Verwirklichung kommen und die Menschbeit sich als 
eine aus ibrer Idoe wiedergebome geistig-sittliche Gemeinschaft 
nach ibrer Wahrbeit darstellen werde. Die neue Heilsthatsache 
des Evangeliums, auf deren Anerkennung das alteste Christen* 
thum als auf seinem wesentlicben Lebensgrunde ruhte, mit an- 
dem Worten: die unterscheidende neue OSenbarung des Chri* 
stenthums, die das Ferment der ganzen nachfolgenden weltge* 



*) Noack, Dogmengeseluclite. S. 6 f. 
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schfchtlichen Entwickelung desselben geworden ist, diess ist 
nkhls aaderSf als dieerlOsende Macht, die in der rei- 
nen unbedingten Hingebung an Gott, in der vollen- 
deten Gesetzeserfttllung liegt. 

Die ersten Christen waren messiasglaubige Juden, welche 
sicb zum Glauben an Jesus als den Messias und zura Inhalle 
des Ton ibm verlctlndigten Evangeiiums bekannten. Indein die^ 
ser Inhalt auch in das Bewusstsein der JOnger usd^ der urchrist- 
lichen Gemeinde in ibrer flHesten und ursprilngltcben Gestalt Uber- 
ging, erschien in ihr das christliche Bewussfsein Oberhaupt nur 
als die wahrfaaft bobere Form des Judenthums selbst, oder ats 
ein neues, vollendeteres Verhaltniss des Menscben zu dem gtfU- 
licben Oifenbarungsinbalte des Allen Testaments, d. h. als Ju- 
dencbristenthum, welcbes abgesehen von diesem sachlichen 
Verbaltniss auch formelt an der nationalen Sendung Jesu als 
Messias der Juden und an dem auch fttr die messiasgldubigeu 
AnhSlHger Jesu fortwdbrend als verbindlicb geltenden jadiscben 
Ritualgesetze festhielt Freilicb ^nicbt in der fortwflhrenden 
Beobachtung des Ritualgesetzes, so streng daran festgehalten 
wurde, suchte das Judencbristentbum die Gewissbeit der Erio- 
sung und VersObnung mit Gott, da ibm vielmebr das einzelne 
Wollen und Thun jederzeit als unvollkommen gait; nur auch nicht 
im Gegensatz gegen das Gesetz des alten Bundes stand dem 
judencbristlichen Bewusstsein die neue VersOhnungsgewissheil 
des Evangeliums; sondern es schaute in Jesus, als dem Trdger 
dieser neuen sittlicben Offenbarung,, eben die erlOsende Macht 
der in der voHendeten Hiogabe an Gott entbaltenen wahrhaflen 
Gesetzeserfttllung an.^ 

Der Apostel Paulus riss das Ghristentbum von seinem ur- 
sprilnglichen Zusammenhange mit dem Judenthume los und erbob 
es zu einer neuen, selbslstdndigen Religionsform. Der Pauli- 
n i s m u s gebt zwar von jener erlOsenden Thatsache des neuen 
geistig sittlicben Verbaltnisses zu Gott aus; aber er fasst als die 
darin enlbaltene erlOsende Macht und versObnende Kraft nicht 
mehr die voUendete Hingebung des Willens an das gOttliche Ge- 
setz, sondern schaut den geschichtlicben Trager dieser neuen 
Offenbarung und sein Thun und Leiden selbst als die ertoseode 
Kraft an und erhebt diese erldsende Pers^nlicbkeit zum jensei- 
ttgen, himmlischen, gOttlicben Menscben. Die Voraussetzung der 
Erldsung wird dann von Paulus geg^nsHtzlicb festgestellt und 
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dem eadlichen menschlicben WoUen, als ia sicb nichtigem, silnd- 
haftem, das gOtlliche Gesetz als ein jenseitig bleibendes, als ab* 
stractes Sollen gegenfibergesetzt, ein Gegensatz, der sicb weiter- 
bin ziim Gegensatze zwiscben Gesetz und Evangelium, Sonde und 
Gnade, Heiden- und Judentbum auf der einen und Christentbum 
auf der andern Seite fortbeslimmU 

Der Gegensatz des Judencbristentbums und des Paulinis- 
mus biidet den Inbalt des apostoliscben Zeitalters, als 
dessen Grenze das Jabr 70 n. Chr. oder die Zeit der Zei*std- 
rung Jerusalem's angenommen werden darf. In den Umkreis 
dieser ersten Entwickelungsstufe des Urcbristentbums fallen von 
den Urkunden des Neuen Testaments die ?ier unbezweifelt deb* 
ten pauliniscben Briefe an die Galater, an die Korintbier 
und die Romer, die Apokalypse des Jobannes und die 
vermeintlicb pauliniscben Briefe an die Tbessalonicber. 

Das nacbapostoliscbe Zeitalter zeri^Ut nacb seiner 
innern Entwickelung in zwei weitere Stufen oder Epocbcn, de* 
ren erste vom Jabre 70 bis urn's Jabr 130 n* Cbr. gebt und 
tbeils die streitenden Beziebungen zwiscben Paulinismus und 
Judaismus, tbeils die wecbselseitigen AnnSiberungs- und Ausglei- 
cbungsversucbe zwiscben beiden Ricbtungen nacb den im Neuen 
Testament entbaltenen literarischen Denkmftlern in sicb scbliesst 
In diese Zeit fMllt die beginnende Evan gel ienliteratur, die 
Entstebung der unsem beiden Evangelien nacb HattbSius und 
Lukas wabrscbeinlicb zum Grunde liegenden Grundscbrif- 
ten, dann der Brief an dieHebrder, die pseudopauliniscben 
Briefe an die Epbeser, Kolosser, Pbilipper und wabr- 
scbeinlicb aucb der Brief an Philemon, der erste Brief 
Petri und der Brief Jacobi. 

Die zweite Stufe oder Epocbe des nacbapostoliscben Zeit- 
alters gebt vom Jabre 130 bis gegen 160 n. Cbr. und charakte- 
risirt sicb durcb die Versucbe, die Spannung der pauliniscben 
und judencbristlieben Ricbtung zu versObnen und in die bdbere 
Einheit der kalboliscben Kircbe aufgeben zu lassen. Den Be- 
ginn dieser Epocbe bezeicbnen die drei kanoniscben Evangelien 
Matthaus, Lukas undMarkus und die Apostelgescbicb- 
te; sodann der Brief, des Judas und der zweite Brief des 
Petrusy die sogenannten Pastoralbriefe, das jobannei- 
scbe Evangeli um mil dem ersten johanneiscben Brief 
und noch spdter der zweite und dritte jobanneiscbe Brief. 
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Erste Stnfe: das apostolische Zeitalter. 

8. 29. 

Der Apostel Paulus und seine Briefe. 

Nach dem Berichte der (als geschichlliche Quelle aber das 
Silteste jerusalemische Christenthum Ubrigens nur mit grosser 
Vorsicht *) zu benutzenden) Apostelgeschichle (2, 1 — 39) war 
die erste Gemeinde'christusgl£iubiger Juden in Jerusalem auf das 
eiofache BekenntuisB gegrUndet worden, dass Jesus von Nazareth 
der Messias sei, mil welchem Bekennlnisse sich eine grosse An- 
zahl Judeo auf den Namen Jesu halten taufen lassen. Die 
AnhMnger des Messias Jesus waren eine religiose Partei inner- 
halb des Judenthums; sie hielten streng am mosaischen Gesetz 
und werden in der Apostelgeschichte als Eiferer fQr das Gesetz 
geschiidert (21, 20); sie uahmen am jiidischen Tempeldienst 
Antheil, mit Ausnahme des Opferdienstes , und die Apostel, un- 
ter denen Petrus und die Zebed^iden Jacobus der Aeltere und 
Johannes und spdter neben Petrus und Johannes der Bruder 
Jesu, Jacobus, der kein Apostel war (Apostelg. 2, 9), das hOchste 
Ansehen genossen , lehrten im Tempel und in den Synagogen 
(Apostelg. 15, 21). Abgesehen von dem neuen sittlichen Gehalt, 
den ihr Bewusstsein aus dem Evangelium Jesu erhalten hatte 
und worin far sie die erlosende und versOhnende Macht lag, 
unterschieden sich die messiasglftubigen Bekenner Jesu, die ja- 
dische Partei der Nazarener, von den ttbrigen messiasglflubigen 
Juden nur darin, dass eben letztere den Messias ilberhaupt erst 
noch erwarteten, wabrend jene in Jesus den bereits erschiene- 
nen Messias erblickten, dessen nahe bevorstehende Wiederkunft 
zur Stiftung seines irdischen Reiches sie erwarteten , eine HofT- 
nung, die auch Paulus (1. Korinth. 15, 52) theilte. Um diesen 
Grundgedanken bewegten sich die Reden, die Petrus , nach den 
Berichten der Apostelgeschichte (2, 22. 31. 36. 3, 19. 20) bei 
und nach dem ersten Pfingstfest in Jerusalem hielt. Der durch 
die Propheten des Alten Testaments dem Geschlechte Abraham's 
verheissene Messias sei in der Person Jesu von Nazareth zur 
GrQndung seines Reiches erschienen, aber von den Juden in 
die HSnde der Ungerechten Uberantwortet und an's Kreuz ge- 



*) Die Griinde siehe in dem, was unten liber die Beschaffenheit 
der Apostelgeschichte bemerkt werden virird. 
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bracht, jedoch von Gott auferweckt UDd zu einem Herrn UDd 
Christus gemacht worden; darum solUeD dieJudeD Busse tfaua 
und sich bekehren, damit die Zeit der ErquickuDg vom Ange- 
sicht des Herrn komroe, wann er senden werde den, der 
ibnen jetzt zuvorgepredigt werde, Jlesum den Christus. 

Indessen konnte es nicht fehlen, dass zwischen den JIuden 
und den Judenchristen in Jerusalem alimahlicb Differenzen ent- 
standen und ietztere von erstern als eine vom Giauben der Va- 
ter abweichende, neuerungssOchtige Secte betrachtet wurden. 
Darum erzahlt die Apostetgeschichte (4, 2 fi.)* es babe die Prie- 
ster und Vorsteher des Tempels und die Sadductier verdrossen, 
dass die Apostel Jesu das Volk lehrten und an Jesus die Aufer- 
stehung der Todten verkdndigten, und es wurden von der bierar- 
cbiscben Staatsgewalt der Juden mebrfacbe Versuche gemacht, 
den Aposteln durch Gef^ngnissstrafe das Lehren zu verbieten, 
ja man dachte sogar, als diese Maassregeln vergeblich waren, dar- 
an sie zu todten, was jedoch durch die Abmahnungen des be- 
sonnenen PharisSers Gamaliel, nach dem Bericht der Apostelge- 
scbichte (5, 2 IT.) bintertrieben wurde. 

Der Conflict der neuen Geraeinde mit dem alten Juden- 
thum musste jedoch um so scbMrfer hervortreten , je mehr sich 
auch unter den Nazarenern Elemente zeigten , welche auf ein 
bestimmteres Bewusstsein tlber den wesenllichen Unterschied des 
neuen Glaubens vom alten hinwiesen. Ehe noch im Jahre 43 
Oder 44 der altere Jacobus, der Bruder des Johannes, durch den 
KOnig Herodes Agrippa bingericbtet wurde, war durch den christ- 
lichen Almosenpfieger Stephanus unter den Juden eine heltigc 
Bewegung entstanden und eine Verfolgung gegen die junge Chri- 
stengemeinde zu Jerusalem veranlasst worden (Apostelgesch. 8, 
1 ff.). Dieser Stephanus war nilmlich der Erste, welcher 
darauf hinwies , dass der neue Geist des Evangeliums von den 
itussern Formen des Judenthums sich emancipiren und als eine 
neue und selbststflndige Lehrform hinstellen mQsse. Dadurch 
aber musste die jQdische Hierarchic zu Jerusalem sich zu ener- 
gischem Widerstand gegen diesen Mann aufgefordert fahlen ; und 
so meldet denn die Apostelgeschichte (6, 8 ff.)? dass Stephanus 
beim bohen Rathe angeklagt worden sei, LSsterworte gegen Mo- 
ses und gegen Gott geredet zu baben, indem er gesagt hatte, 
Jesus von Nazareth werde die heilige Stfltte des Tempels zer- 
stOren und dndern die Sitten , die Moses seinem Volke gegebeo 
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habe. Der Angeklagte btdt in der VersammluDg des boben Ratbs 
eine berausforderDde Vertheidigungsrede im faeiligen Feuereifer 
eines Propheten. Von Abraham an, sagte er (nach dem Berichl 
der Apostelgeschicbte 7, 2 ff.) hat Gott sein Volk getreulich be* 
hatet, durch Moses sie aos Aegypten befreit, ohne dass sie diesem 
Propheten gehorcht haitten; ja sie baben die Propheten getodtet, 
die spflterhin der Herr sandte, urn zuTorzuverkClndigen die Er- 
seheinung des Gerechten, dessen Morder und Verrather Ibr nun 
geworden seidl Ueber solche Worte wurden die Mitgiieder des 
hoben Ratbes so erbittert, dass sie ihn zur Stadt binaus slie»« 
sen and steinigten. In Folge dieses Ereignisses zerstreuten sicb 
die Anbilnger Jesu, bis auf die Apostel, in die Lsinder JudSa 
und Samaria, und von dort wurde der Glaube an den Messias 
Jesus auch fiber die Grenzen Palflstina's binaus verbreitet, wo 
er in der syrischen Stadt Antiochia am meisten Wurzel fass- 
te* Nach der Hinricbtung des ftltern Jacobus (urn's Jabr 44) 
entging der gefangen gesetzte Petrus dem drobenden Tode durch 
die Flucbt und arbeilete seitdem an der Bekehrung der Juden 
ausserbalb PaiSistina's mit grossem Eifer, indem er selbst kein 
Bedenken trug, in die christiiche Gemeinschaft soiche Juden, 
die ursprdngb'cb Heiden gewesen, aufzunehraen (Gaiater 1,. 18). 
Seit Petrus Flucbt war der jiingere Jacobus, mit dem Beinamen 
der Gerechte, ein Bruder Jesu, das ieitende Haupt der christii- 
chen Gemeinde, ein Mann, der mit der herrschenden pharisdi- 
schen Partei in gutem Einvernehmen stand. Ais er im jndi« 
schen Krieg seine Giaubensgenossen zum Abfall vom Glauben 
an Jesum bewegen soUte, rief er von der Zinne des Tempeis 
zum versammeiten Volke herab: „Wozu befragt ihr mich Ober 
Jesus, den Sobn des Menschen? Er sitzet zur Rechten Gottes 
and ist im Begriffe, za kommen in den Wolken des Hinunelsl*^ 
Sofort wurde der Irene Zeuge seines Giaubens gesteinigt Nacb« 
dem der jodische Krieg durch die Zerstdrung Jerusalem's im 
Jabre 70 beendigt worden war, kebrte ein Tbeil der irOber zer* 
streuten Christen nach den Trttmmern der Stadt zurOck und er- 
wartete um so zuversicbtlicfaer die (kurz vorber auch in der 
Apokalypse des Apostels Johannes als nahe verkttndigte) Wie- 
derkunfl des Messias Jesus. Der Vorsteber in der wiederberge- 
stellten judenchristlichen Gemeinde zu Jerusalem war seitdem 
ein Verwandter Jesu, Namens Simeon, der im Jabr 105 unter 
Trajan am Kreuze starb. 
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Bei der Verfolgang und Steinigung des Stepbanus batte 
sicb nacb dem Berichte d^r Apostelgeschichte (7, 57. und 8, 
1^3) eia junger Pbarisfter Namens Saulus, welcber Name 
sicb im Verkehr mit Griechen in's Griechische umbildete und 
Paulus wui*de, durch seinen judischen Glaubenseifer ausgezeich- 
net. In Tarsus, der Hauptstadt Cicilien's, als der Sohn eines 
gebildeten PbarisSlers geboren und durcb seinen Vater im Be- 
sitze des rOmiscben Blirgerrecbts, batte der junge Saulus neben 
seinem Gewerbe als Zeitmacber in Jerusalem den Unterricbt 
des Pbarisders Gamaliel genossen und war ein scbriflgelehrter, 
gesetzeseifriger Pharisder geworden, welcber an den Verfolgun- 
gen der jungen Cbristengemeinde lebbaften Antbeil nabm (Gal. 
1, 14. Tgl. mit Apostelg. 8, 3. 9, 1 ff.). Mit VoUmacbten vom 
Hobenpriester gegen die Judencbristen in Damaskus verseben, 
reiste er im Jabr 41 oder 42 n. Cbr. dortbin, urn die Cbristen 
zu verfolgen. Unterwegs aber glaubte er eine Erscbeinung Jesu 
gebabt zu baben, die ibm zugerufen : Saul , Saul , warum ver- 
folgst du micb? Aber es wird dir scbwer werden, wider den 
Stacbel zu leckenl (Apostelg. 9, 3 — 26) Nacb beftigem See- 
lenkaropfe ging eine gSinzliche Umwandlung in ibm vor, in Folge 
deren er sicb zum neuen Glauben bekebrte und zu Damaskus 
taufen liess. Es bat (so spricbt er sicb selbst tlber dieses Er- 
efgniss seiner plOlzlicben Bekebrung im Brief- an die Galater 
1, 12—16 aus) Gott woblgefallen , seinen Sobn Jesus Cbristus 
in roir zu offenbaren, damit icb ibn durcb das Evangelium ver- 
ktindigen soUte unter den Heiden; das Evangelium, das icb pre- 
dige, babe icb von keineni Menscben empfangen, nocb gelernt, 
sondern durch die OfTenbarung Cbrisli. 

Die Zeit, welcbe zwiscben der Bekebrung des Paulus und 
dem Beginne seiner apostoliscben Wirksamkeit folgte, dauerte nacb 
seiner eignen Aeusserung (Gal. 1, 18) drei Jabre; er benutzte 
diese Zwiscbenzeit, aus der uns Qber seine &ussere Thdtigkeit 
nicbts bekannt ist, dazu, um die neugewonnene cbristlicbe Ueber- 
zeugung in sicb zu befestigen und zu verarbeiten ; und da er sicb 
(1. Korintb. 11, 23 f. 15, 8 f.) tlber Thatsacben der evangeliscben 
Gescbichte so beslimmt und speciell ausspracb, so bat er es 
ebne Zweifel aucb in dieser Zeit nicbt unterlassen, Qber die Le* 
bensgescbichte Jesu Erkundigungen einzuzieben. Die syriscbe 
Stadt Antiochien am Flusse Orontes war, seitdem in Folge 
der Steinigung des Stepbanus und der darauf folgenden Verfol- 
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gung der Christen Id Jerusalem Viele derselben das palSstinen- 
sische Gebiet verlassen batten , ein Mittelpunkt far die Samni- 
lung messiasglaubiger Juden geworden, und wurden dort, nach 
der Aposfelgeschichte (11, 26), die AnbSlnger Jesu anstatt Naza- 
rener , wie sie Anfangs hiessen , nunmehr Christianer ge- 
nannt, weicber Ausdruck jedoch sonst (Apostelg. 26, 18. 1. Petr. 
4, 16) und auch bei Tacitus (Annalen 15, 44) und Sueton (Ne- 
ro, 16) nur als eine im Munde der Gegner und des heidnischen 
Volkes gebrauchte Bezeichnung vorkommt. 

Von Antiochien aus unternabm Paulus urn's Jahr 45 n. 
Chr. mil einem ibm befreundeten griechiscben Cbristen aus Cy- 
pern, Namens Barnabas seine erste Missionsreise zu den 
Heiden, und durcbwanderten beide von Cypern aus die kleinasia- 
tischen L^lnder Pamphilien, Pisidien, Lykaonien, ohne dass wir 
fiber die Resultate dieser ersten Bekehrungsreise des Heidenapo- 
stels und die auf derselben gegrUndeten Christengemeinden zu 
veriassige Nachrichten h£ltten, da die betreffenden ErzSblungen 
der Apostelgescbichte (Kap. 13 und 14) aus mancberlei GrOn- 
den verdachtig sind. Nachdem sich Paulus wiederum einige Zeit 
in Antiocbien aufgehalten batte, unternabm er eine zweite Be- 
kehrungsreise urn's Jahr 50 n. Gbr. , welcbe in Rdcksicbt auf 
die Erfolge der MissionsthSltigkeit des Apostels wicbtiger war. 

Zwiscben die erste und zweite Bekehrungsreise des Pau- 
lus setzt die Aposlelgescbichte (Kap. 15, 2 fi.) eine Reise des- 
selben nach Jerusalem zur Versammlung der Slltern Apostel und 
Vertiandlungen des Paulus mil den letztern, deren auch der Ga- 
laterbrief (2, 1 ff.) in den Worten gedenkt : Darnacb uber vier- 
zebn (was aber wabrscbeinlicb vier beissen muss) Jahren zog 
ich abcimals nach Jerusalem mil Barnabas und Titus; ich zog 
aber binauf in Folge ei^er Offenbarung und besprach micb mil 
ibnen aber das Evangelium, das icb unter den Heiden predige, 
besonders aber mit denen, die das Ansehen batten (Vs. 9: Jaco- 
bus und Petrus und Johannes) und wir wurden einig, dass Bar- 
nabas und ich unter den Heiden, sie aber unter der Beschnei- 
dung predigen sollten. Der in der Apostelgescbichte aber diese 
Reise und die Vorralle in Jerusalem gegebene Bericht Isisst sich 
mit des Apostels eignen Aeusserungen darfiber nicht in Einktang 
bringen. Von einer formlicben Offentlichen Apostelversammlung, 
gewissermassen dem ersten cbristlichen Concil (Apostelg. 15, 6. 
12. 22) ist in der Darstellung des Paulus selbst sowenig eine 
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Spur, 4ass er vidmehr nur niit deiieii , die das Anfiehen hatten 
(Gal. 2, 6) und die filr Sflulen galten (Jacobus, Petrtis und Jo- 
banoes, 2, 9) verhandelte und io Folge der von ibm gegebnen 
ErOrierungeo (2, 7 f*) die Anerkennung seiner Heldenroission 
▼on Seiten der GeDannten durchsetzte; denn (sagt er Vs. 8) der 
mit Petrus krflfiig gewesen ist zam Aposielamt unter der Be* 
schneidoDg, der ist roil mir krSftig gewesen imter den Heiden. 
Aber diese abgedrungene Anerkennung war nur ein passives 
Nacfageben von Seiten der judencbris t lichen Apostel, wet- 
ebe ibrer innersten Ueberzeugung nach damals von der Berecb- 
ligung der Heidencbristen, als welcbe obne vorber die Be- 
scbneidung angenommen za haben und jttdiscbe Proseiyten ge- 
worden zu sein, am Evangelium Theil baben sollten, wie Pao- 
lus woUte, nicbts wissen wollten. Dass die persOniicbe Stellung 
des Apostels Paulus zu den Urapostein eine Oppositionssteliung 
war, gebt ausserdem aus der Aeusserung des Paulus ttber rinen 
bald darauf mit Petrus in Antiocbien gebabten Conflict (Gal. 2, 
11 ff.)* der in dem scbwankenden und zwetdeutigen Benehmen 
des Petrus gegen die Hefdencbristen seine Veranlassung batte, 
deutlicb genug bervor, sowie aus der Apokalypse des Johannes, 
welcfaer des Heidenapostels nie gedenkt und ihn sogar indirect 
aus der Zabl der Apostel ausscbliesst , indem er (21, 14) nur 
von zwolf Aposteln als den Gmndsteinen der ktinftigen Gottes- 
stadt spricht und damit uoUugbar den Apostel Paulus zurUck- 
setzt. Husste doch Letzterer auch in seinem Sendschreiben an 
4ie Korinlbier seine Person und apostoliscbe Auloritdt gegen die 
von judencbristlicher Seite ausgestreuten Verddcbtigungen und 
Verunglimpfungen recbtfertigen (2. Koh 3) und bervorbeben, 
wie er sicb nicbt fOr geringer acfate, als die gar boben Apostel 
(11, 5. 12, 11). 

Seine zweite Bekebrungsreise ricbtete Paulus in 
Begleilung von zwei jungen Christen Silas und Timotheus nach 
4ea bereits frUher bereisten Ueinasiatischen Ldndern, schiffte 
dann von Troas aus nach Europa Qber und begab sicb ttber die 
macedonischen St^dte Pbillppi und Thessalonich nach Athen und 
nugefiibr gleicbzeitig mit der unter Claudius stattgefaabten Ver- 
treibung der Juden aus Rom (um's Jabr 52 oder 53) nach Ko^ 
rinth, wo er einige Zeit verweille, etwa anderthalb Jahre, waib* 
rend welcber Zeil er dort unter nicbt geringen Schwierigkeiten 
die erste bedeutende Cbristengemeinde in Griecbenland grttndete. 
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Im Jahre 53 oder 54 reiste sodann Patilus von Corinth nach 
Jenisalem, wo er siefa eines Gelttbdes entledigte, und trat nach 
^inein ktirzern Aufenthalte in Aniiochien (urn's Jahr 54 — 55) 
«eine 

Dritte Bekehrungsreise an, auf welcher er sich 
zunSehst langere Zeit in Ephesus aufliielt, dann tiber Macedo- 
nien nochmals naeh Griechenland reiste (urn's Jahr 57 — 58), 
um den Winter Qber in Korintb zuzubringen. Im ndchsten 
Frtlhjahr begab er sieh mit dUstem Vorahnungen nach Jerusalem, 
wo der jttdische FanaUsmus gegen ihn als Heidenbekehrer und 
TempelschUnder einen Aufruhr des Volkes erregte, in dessen 
Folge er in die Hande des rOmischen Tribuns in Jerusalem 
kam, der ihn zur Untersuchung zwei Jahre lang zu CSsarea in 
Had behielt und, da sich Paulus auf sein rOmisclies Bucgerrechi 
berief und nach rOmischen Gesetzen vom Kaiser 'gericbtet zu 
werden yerlangte, denseiben im SpStjahre 60 oder 61 mit an^ 
dern Gefangenen nach Rom abfahren liess, wo er im Fratijabr 
61 oder 62 ankam, naeddem er unterwegs Schiflbruch gelitten 
hatte. Nach etwa zweijahriger Gefangenschaft ist dort Paulus 
wahrscheinlich als ein Opfer der damals unter Nero ausgebro^ 
chenen Christenverfolgung (im Jahre 64) gefallen. Die christ- 
Uche Sage freilich meldet noch weiter, Paulus sei aus der r(K 
mischen Gefangenschaft unter Nero befreit worden, dann in eine 
zweite rOmiscbe Gefangenschaft gerathen und zuletzt mit dem 
Apo^el Petrus *) in Rom den MSrtyrertod gestorben. AUein, 
wenn -Paulus in der Neronischen Verfolgung umgekommen ist, 
so gestatlet die Zeitrechnung keinen Spielraum ftlr seine Befrei* 
ling aus der ersten rOmischen Gefangenschaft und far eine zweite, 
filr welche sich ilberdiess nur dn einziger und hOchst unsiche- 
rer Anhaltspunkt bei Clemens von Rom fiodet, wahrend Ense^ 
bins zur Bestdtigung seiner Nachricht, dass Paulus aus der efw 
sten Gefangenschaft befreit worden sei, sich auf den (von der 
Kritik als unSlcht erkannten) zweiten Brief an Timotheus beruft, 
so kann dieselhe nur als ein Ausfluss der kirchlicben Sage an* 
gesehen werden. 

Die paulinischen Briefe sind die wichtigsten Denk* 
mftler aus der apostolischen Zeit, der treueste Abdruck des on* 



*) Ueber die Petrussage Tgl. man des Verfassers Dogmenge- 
sdiichte, S. 54 f. 
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ginellen und tiefen Geistes ibres Urhebers. Aber unter den 
dreizehn paulialscben Briefen, welcbe das christlicbe Alter- 

m 

thnm als Briefe d^s Apostels in den Kanon des Neuen Testa- 
ments aufgenommen hat, sind durch die neuere KriUk mefa* 
rere in Bezug auf ihre Authentie in Anspruch genommen und 
bezweifelt worden, und nur vier derselben, nSmlich die Briefe 
an die Galater, Korintfaier und ROmer, tragen so sebr 
den unwidersprechlichen Charakter paulinischer Originalitat an 
sich, dass kein Zweifel an ihrer Aechtheit aufkommen konnte. 
Die Antiiegomena unter den unter dem Namen des Apostels 
ttberlieferten Sendschreiben sind nun wiederum in zwei Kiassen 
zu unterscbeiden, indem bei einem Tbeiie derselben (dem Brief 
an Philemon und den beiden Briefen an die Thessalonicher) das 
kritische Urtheil ttber ihre UnScbtbeit nocb schwankend bleibt, 
wdbrend bei den tibrigen (den Briefen an die Kolosser, Ephe- 
sier und Pbilipper und den Pastoralbriefen) die ttberwiegende 
Wabrscbeinlicfakeit tHr ihre Undchtbeit vorliegt 

1. Der Brief an die Galater. Die kleinasiatiscbe 
LandschafL Galatien oder GallogrMcia war etwa urn die Mitte des 
dritten vorcbristlicben Jahrhunderts von keltischen und germa- 
nischen Einwanderern eingenommen und nach ihnen benannt 
worden. Im JIahre 26 v. Cbr. wurde die Landscbaft rdmiscbe 
Provinz. Auf seiner zweiten Missionsreise war, nach der Apo- 
stelgescbicbte (16, 6) Paolus auch nach Galatien gekommen und 
hatte auf seiner dritten Bekebrungsreise (Apostelg. 18, 23) die 
dortige christlicbe Gemeinde wieder besucht. Nach den Stellen 
des Galaterbriefs, wo der Apostel seiner Verkdndigung des E\ran- 
geliums unter den Galatern Erwdbnung thut (1, 8. 4, 13. 19), 
Iflsst es sich nicht bezweifeln, dass er die dortige christlicbe Ge- 
meinde auch selbst gestiftet babe. Ohgleich der Brief des Apo- 
stels in mehreren Stellen (4, 8. 5, 2. 6, 12) deutlicb zeigt, dass 
er zu Heidenchristen spricht, so ist es doch aus andern Stellen 
(3, 2. 13. 4, 3. 31. vgl. mit 1. Petr. 1, 1) wabrscbeinlich, dass 
in den galatischen Christengemeinden auch Judenchristen waren. 
In der Zwischenzeit zwischen. der zweiten und dritten Bekeb- 
rungsreise des Apostels waren judaisirende Lehrer dortbin ge- 
kommen (GaL 2, 12. vgl. mit Apostelg. 15, 1. 5), welcbe das 
Ansehen des Apostels herabzusetzen (Gal. 1, 1. 11 ff.), die Noth- 
wendigkeit der Beschneidung auch fur Heidenchristen darzuthua 
(5, 2. 11) suchten und den galatischen Christen die Besorgniss 
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erweckten, dass sie durch die Lehre des Pauli» nicht selig war- 
den kOnnten ^ so dass die galatiscfaen Christen an diesem irre 
gewordea und zum Tbeil nahe daran waren, von dem ihnen 
durch Paulus verkdndigten Evangeliuni wieder abzufallen (1« 6. 
3, 1. 3. 4, 9 f. 21. 5, 2 f. 7). Nipht ais ob die in der gala- 
tischen Gemeinde au%etretenen judaisirenden Lehrer; mit denen 
Einwirkungen es der Brief zu than hat, so weit gegangen w^i^n, 
dass sie den Heiden das Recht der Tbeiloabme am Eyangelium 
abgesprochen hdtten; sondern sie wollten nur die Heidenchristen 
dadurch judaisiren, dass sie auf die Notbwendigkeit einer fort* 
wdhrenden Beobachtung des jQdiscben Gesetzes auch bei den 
aus dem Heidenthum zum Cbristenthum berQber gekommenen 
Christen drangen. Es waren also Judencbristen im stren* 
gen Sinne des Wortes, weicbe den Durcbgang. durch das Juden-* 
tbum als den einzigen Weg zur Tbeilnabme am cbristliohen Heil 
ansaben und den freiern paulinischen Standpunkt, if etcher das 
Festhalten am jadischen Gesetze far die Christen nicht mebr far 
aotbwendig hieit, verwarfen. Als nun Paulus auf seiner dritten 
Bekehrungsreise die galatischen Christen zum zweiten Mai be* 
sucbte (Apostelg. 18» 23), wurden zwar durch seine perstfnliche 
Gegenwart seine judencbristlichen Gegner und die von ihnen her- 
vorgerufenen Besorgnisse beschwichtlgt und der Apostel batte 
Jedem den Fluch angekUndigt, der ein anderes Evangelium als 
das von ibm verkandigte, lebren wdrde (Gal. 1, 9); nachdem 
jedoch der Apostel die Gemeinden wieder verlassen batte, macbte 
sich der Einfluss seiner judaisirenden Gegner wieder geltend, 
und die davon zu Paulus gelangte Kunde veranlasste die Abfas- 
sung unsers Galaterbriefs. Dass derselbe schon nach dem ej^- 
sten Besucb des Apostels bei den galatischen Gemeinden ge- 
schrieben sei, ist einestbeils aus dem Grunde nicht wahrscbein- 
lich, da sich in diesem Falle die gegnerischen EinflQsse nicht 
soweit bSltten entwickeln kOnnen, wie diess imBriefe (3, 2-^5. 
5, 7. 6, 6) vorausgesetztwird; anderntheils fdhren auch andere 
Andeutungen des Briefes (4, 16. 5, 21. 6, 13) auf die Abfa»- 
sungszeit desselben nach dem- zweiten Besucb des Apostels. Aus 
dieser Situation erkldrt sich der deutlich aus d^m Inbalt berr 
vorgehende doppelte Zweck des Briefes , mit der Recbtf^rtigung 
seiner Person und apostoliscben Geltung (Kap. 1 und 2) zu- 
gleich. eine Reebtfertigung seiner Lehre und eigentbttmlicben 
Attffassung des Christentbums zu verbinden (Kap. 3 — 5, 12), 

Noack, biblische Theologie. 13 
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fronn sldi rfiie Wamung vor Missbrancli Act cfirlsilicb^tt Cei- 

gferfreUieft (5, 13 ^2&) tiiid drrdere i^iuliebe Ermabnungenr trnd 

VorsohflftMi 0fischties9«n (5, 26 --- 6, KX) und endlfch der 

S^Mufts de« Bri«<e9 (0, 11-^18} fo^t. Der doppelte Hauptge* 

dawbe des Sclireibeiis Mt gleieh M der Spitze des^elben ansge- 

ipnoeh^n <1^ 1— 5): 1. Pauhis 1st Apostel nicbt ton Mcnscben 

imd dun^ lfcrm<$hen, sondeni durcb Jesom Christum tind Gott 

den V«l«]^ der densetb«n auferweckt hat, und 2. das christliche 

HeU ist nar zti erwerben fm Glauben an Jesum Cbristum, un^ 

sent Henm ^ der dicb selbsf far unser^ Sfknden dabiit gegeben 

hat, tim uf>» von dieser gegenwlrt)gen nvgen Welt ztt erretten. 

Der Sat^f dasg die Reehtferfigtrng dem Menschen nicht 

dureb dieWerke d^sOesetzes, ^ondern allein dnrch 

den Glauben an Gbristtim zu Theil Werde, wird zuei*st nach* 

gewiesen aid unmHtelbarc^ Tbiftsacbe des cbn'stllcben Bewo^t^t^ 

sein^ (3, 1 — 5): Habt ihr den G«ist euipfangen durcb dea Gc* 

seizes Werke oder durcb die Predigt vom Glauben? und seid 

ibr so unverstandlg, im Fleisebe endigen zu wollen, da ib^ im 

Geist begonnen babt? Der euch den Geist gibt und solcbe Tba* 

ten «mer eoeb tbut, that er e^ darch des Gesetzes Werke oder 

durcb dielPredigt torn Glauben? Darauf wird bewiescn (3, 6—18), 

dass dier wesenilicbe Inbalt des Alten Testaments die dem Abra^ 

bam gegibene Yerhetssung* fst, zo der das Gesetz nur als ein 

Accidens hinzukaiti: GtekbfHe^ Abraham Gott gtaubte und ihnt 

dieser sein Glaube zur Gercjchtigkeit ztigerethnet tvurde, so sc* 

bel ibr nun, dass diej^nigen, welcho vom Glauben sind, ancb 

Abraham's Kinder sind. Indem die Sehrilt dem Abraham rer- 

liiess, dass In ibm alle Volker gesegnet werden soKen, bat es 

die Ssbrift zuvor ersehen, dads G6tt die Heiden durcb den Glau^ 

ben' ger^ebt maehe. Darum werden nun diejenigen, die den 

Glauben haben, mit i^m glfiubtgen Abraham gesegnet. Dre aber 

mit des Ges^tses Werken umgeben, sind unter dem Plucb ; denn 

es stebet (5. Mos. S7, 26) geschrieben : Verflucbt sei, wer nicbt 

in altem dem bleibet , was geschrieben stebt im Bach des Ge^ 

setses, dass er's thuel Cbristus aber bat uns erlttst vom Flucb 

des Gesetzes » indem et ein Plucb fllr uns ward, auf dass der 

Segen Abraham's unter die Heiden kffme in Cbristo Jesu und 

wir so den verbeissenen Geist empflngen durcb den Glanbeti. 

Dem Abraham nmd seinem Saamen ist die Verbeissung zugesagl, 

und es hcisst nicbt die Saamen, als wsren es Viele, sondem 
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ftls Einem, ^relcher tst €hrialti8. Und die^e dureb Gett suvor 
besUiUgte Verheissung auf Christum wd nicbt aufgehobeo durch 
das Gesetz, das sprier gegeben ist; dena kOi&iite das VeAeisseii^ 
durch das Gesetz erworben werden, so kOonte.ea Gott nicbt 
dnrch Verheissung dem Abrabam Cirei gescheokt bubea* 

Daran schliesst sich (3, 19 — 39).eiaQ weitere EvQrteritng 
aber das Gesetz nnd sein vennittelndi^ Verbfiitniss zur V«rbei&- 
sung und zum Glauben: Was soil nun das Geaets? £s ist uiQ 
der Silnde willen gekommen, bis der Saanie (Gbri^tus) k£lme, 
dem die Verheissung gescbeben ist Das Gesetz ist oicbt wider 
die Verheissung Gottes; wffre m Gesetz gegeben, das leb^ndig 
machen kdnnte, so k£[me die Gerecbtigkeit wabrbaftig aus dem 
Giaubeil; aber die Scbrift bat Alles unt^er der Sttnde be$cblos<^ 
sen, damit die Verheissung durch den Glauberi an Jes^m Chri* 
stum denen zu Theil wOrde, die da glauben. Das Gesetz ist 
unaer Zuchtmeister auf Christum gewesen, damit wir durch ihn 
gerecht warden; nun aber der Glaube gekommeii ist^ sind mr 
nicbt mehr unter dem Zuchtmeister, sondern sind Alle Gottes 
Kinder und baben in der Taufe Chri^um angezogen und sind 
alizumal Einer<in Christo und also Abr^am's Saame und Erben 
der Verheissung, seien mr nun Juden oder Griecben, Knecbt 
Oder irei, Mann oder Weib. 

Als die Religion des Geistes Und der Freiheit steht das 
Christenlhum uber dem Juden-und Heidenthum, als dem Stand-r 
punkte der Kinder und Unmttndigen. Oiess wird zunKChst theiis 
aus dem innern Wesen des ChristeaCbums, theiis aus den Wir<- 
kungen desselben im Geist und Leben der Christen bewiesen 
(4; 1 — 11): Da wir Kinder waren, waren wir unter ausserli- 
chen Satzungen gefangen ; da aber Gott seinen yon einem Weibe 
gebornen Sobn sandte, der unter das Gesetz gethan war, um 
diejenigen zu erlosen, die unter dem Gesetz waren, und ibnen 
die Kindscbaft zu ertbeiled, so ist bier kein Knecbt mebr^ son- 
dern bloss Kinder und Eil>eii Gottes dqrcb Christum, V^ie W(4- 
let ibr denn nun, da ibr die eiteln uftd nichtigen Gotter verlas- 
aem and Gott erkannt faabt, euch wieder su den scbwa^ben und 
ddrftigen Safzungen wenden, um ihnen von Neuem zu dieoen 
und Tage^ Nenmonden, Feste und Jabreszeiten zu balten? ^0- 
nMhehte doch lieber Gbristus in euch eine.Geatalt gewi»nenl^ 

Daran schliesst sich ein zweiter Beweis, der (4, 21r^31> 
aus dem Alten Testament durch cine allegoriscbe Deutung der 

13* 
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beiden Sdhne Abraham's, Isaak rnifl Umiwl, grfahrt wird: Abra- 
ham balte 2wei S«h««; der ton der Magd gebome, ist nach 
dem Fleisch geboren ; diBr von der Frcien ist durch die Verbeis- 
sung geboren; die Hagar bedeutet das Bttndniss vom Berge Si- 
nai, das z«r Knecbtschaft gebieret; aber das bimmiiscbe Jertisd- 
km bedeutet die Freie, die unser Alier Mutter ist. Wir aber 
Bind nach Isaak nieht Kinder der Magd, sondern der Frei«n, 
Kinder der Verheissung. 

Der par^netisch-praktische rTbeil des Briefs entbdit 1. die 
Ermabuung zum Beharren in der Fretbeit des Geistes durch 
acbtpn Glauben (5, 1 — - 12) : so bestehet nun in der Frelbeit, 
womit uns Christus befreit bat, und lasset eueb nicbt wieder in 
daS' knechtiscbe Jocb fangen. Wenn ihr eucb bescbneiden lassl, 
so ist eucb Christus nicbts nUtze; wer sich bescbneiden l^sst, 
ist nocb das ganze Gesetz zu tbun scbuldig; woilt ibr aber 
durch das Gesetz gerecht werden, so babt ihr Christus veiioreu, 
in welcbem weder BeschneiduQg nocb Unbeschnittensein gilt, 
sondern der durch Liebe tliSitige Giaube. Darauf folgt 2. die 
Anfforderung zur wabrbaft freien, geistigen Sittlichkieit, die so- 
wobl im Aligemeinen (5, 13 — 25), als auch mit RUcksicbt auf 
die besondern VerbMltnisse der Galater betracbtet wird (5, 26 — 
6, 10) : Die ibr zur Freibeit berufen seid j sehet zu, dass ihr 
durch die Freibeit dem Fleiscbe nicbt Raum gebet, sondern 
durch Lieiie Einer dem Andern diene, denn alle Gesetze werden 
in dem Einen erfollt: Hebe deinen Nachsten als dich selbstl 
Wandelt im Geist, so werdet ihr die Luste des Fleisches nicbt 
tvfQllen, denn das Fleiscb gelustet wider den Geist und beide 
streiten wider einander; des Geistes Frucht ist Liebe, Freude, 
Friede, Geduid, Freundlicbkeit, Gate, Giaube, Sanflmutb, Keuscb- 
heit; und die da Christo angeboren, kreuzigen ibr Fleiscb sammt 
den Lasten 4ind Begierden. 

2» Die beiden Briefe Pauli an die Korintbier. 
1ft die reicbe und ttppige Handekstadt Korinth, die Hauptstadt 
der Provinz Achaja, war Paulas auf seiner zweiten Bekehrdngs- 
teise gekommen und war dasdbst anderthalb Jabre lang fllr das 
Eyangelium thfltig gewesen, sodass er trotz des Widepqiriichs 
▼on Seiten der Juden (Apostelg. 18, 6) und der Indifferenz der 
Heiden (1. Korinth. 1, 22) eine zahlreicbe Christen -Gemeinde 
aus Juden und Hdden dort zurflckliess. Bald darauf ging ein 
in Ephesus zum Christenthnm bekehrler alexandrinischer Gelehr- 
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ter, Namens Ap^ollos, nach KoriDth, um doit fttr, das Evaiige- 
lium zu wirken (Apostelg. 18, 24 -— 28) imd das Weric desPau- 
lus fortzusetzen (1. Kt»rinih. 3, 6). Neben ihm waren aber ge- 
wisse mH Empfehlungsbriefeh versehene (2. Korinth. .3, 1) jii- 
daisirende Lebrer ki die GefEdimkn eingedriingen (2« Korinth. 
11, 22), welcbe sich mil ruhmredigem Gebahren in ^tn Wir- 
kungskreis des Pau^us eindrftngten, dessen Ansehea uod Einfluss 
zu untergraben suchten und zum Uogehorsam gegen ihn reizteu 
(2. Korinth. 5, 12; 10, 5 f. 13 ff. 11, 4. 5. 18. 22. 12, 11. 
1. Korindi* 9,. 2) , aiifih im Dieodtie eioter falschen Weisheit (1. 
Korinth. 1, 17 -^ 2, S) eine andere als die pauliniscbe :Lehre 
Yortrugen (2. Korinth. 11^ 4). la Folgci dieser Wirksamkei^ anr 
tipaulinischer Lehrer, die Paulus {% KoriDth. 11, 13) als falsche 
Apostel bezeichnet, war die korinihischfe Gemeiode von Parteiun- 
gen zerrissen, von denen sich die Einen.iiach Paulus, die.An« 
dern nach Apollos, t?iederum Andere nadi Petrus und endlich 
auch (wohl in neutraler Beziebung) nach Christus nannten (1« 
Korinth. 1, 12). Ausser diesen Lehrspaltungen war ein Aniass 
zum Streit der Genuss des Fleisches von heidnischen Opferthie^ 
ren geworden (1. Korinth. 8 — 10), welchen Paulus selbst far 
etwas Unverfangliches gehalten hatte, wilhread wahrscheinlich die 
nach Petrus sich nennende Partei in diesepn Punkte m den voa 
Petrus gegebneo Bescheid (Apostelg. 15, 29: Dass ibr euch 
entbaltet vom Gotzenopfer und vom Blut und voDi Erstickten!) 
sich hielten. Femer war die christiiche Lebensordnung durch 
bedenkliche sittliche Abweichungen und Verirrungen gestOrt wor- 
den, indem Unzuchi herrscbend gew:orden war; (5, 1 — 18; 6, 
12^20) und anch tei der Feier der Agapen Unordnungen lind 
Lieblosigkeiten voritamen (1. Kor.ll, 21 — 23). Endlich wa- 
ren in der Gemeinde in Bezug aul die Auf^rstehung des Leibes 
und die sogenannlen Geistesgaben verschiedene Meinungen ent-; 
standen (Kap. 12 — 15). 

Als Paulus in Ephesos iweilte, wurde ihm ttber die. Zu- 
stande der korinthischen Gemeinde Kunde gebracbt und hatte 
derselbe bereits zWei seiner GebUlfen^ Timotheus und Titus nach 
Korinth gesandt. (1. Korinth. 4, 17) und auch ein Sendschrei- 
ben an die Gemeinde gerichtet (l.Kor. 5, 9), welches jedoch 
verloren gegangen ist Als nun auch Gesandte von Korinth zu 
ihoi kamen (1. Kor. 16, 17 ff.) mit einem gewisse Apfragen 
enthaltendeo Schreihen (1. Kor. 7> 1. vgL mit 8, 1.. 12,,: 1. t6„ 1); 
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^o verfessto der Apbstel unsern ersten kamuis^hen llriiif aa 
die Koflntkiter vt)h Ephesus aus, wodn er sich zimUchst (Kap* 
1 — 4) gegeki das eing^rissene ParteiWesea and zur Reobiferti- 
gung seiner peHBOnlkheii AutorftSit a^spricht und danii die an«^ 
gefQhit«n «treftigett Pankte d«r Rettie nach «r(Men. 

IWlKhr^nd sich YMln Paulus ton EplwsuB fiber Trees (2. Kor. 
2, 12) riach Moiceddnien begab, erwartete er den bacb Korinth 
gesandtem Tilws und befond sieh init Timoilheus in Maeedooien, 
wo er endtich mit Titus zusammenlraf (7, 6% iwdcher einen im 
Ganten erffeulichen Berieht Uber die ZusUlnde der/korinthiscbeo 
Gemeinde abstattete, obgteich gegen die Person deft Apostels 
noch Intmer mancherlei Vorurtheile uhd VeitittebtigangeB ¥er«- 
breitet warden. tJm audi' £ese Anstlnde vor seinem dori beab«- 
Bichtlgten Besocb 2u beben^ candle Paulas dtircb TiUtis unsem 
zweiten kanonischen Brief an die Korintfakr ah^ den er io 
Mavedonien, nach der Unterschfift 8U Pfailippi\ abgefosst batle^ 
'Wbrauf dann ^einige Monate spXter der Besuch d«s Apostels selfasi 
Mgt^, Dieser zweite Brief enthtit eunSclHl (Kap. 1 — 7> dl^ 
flerz^nsergHessungen 'des Apocitels fiber das seit der Absenduog 
des ersten f^H^fs bis tur Ruckkehr dcs Titus Briebte; danv 
spricbiL er sieh (f[ap, 8 und 9) tlber due zti veranstaltende AI«- 
fnosens&ditnltiDg aus; endlich <Kap. 10-^13) macht er seine 
'persOnliche Aatoritsrt in mancherki Ermafantingea iind Verwar^ 
taungen geStend. 

Die beiden Korinthierbriefe bewegen sich weniger, ivie 
'dies bdm 6al&terbi4ef und gidchermaassen bdni Ramerbri^ def 
Fall ist, in einem geordneten und zusammeniifingeiiden Gedan- 
keiigafig, sondern etHbalten in mannichfaltiger Abwechsliittg ein(e 
Falle tiiefgedaolitef nnd geislvoUer Ideen, weldre an versi^iedenfi 
Lebensrerh^(hi^i»e atig^n<ipft werden* &o spricht^cfa der Apo* 
stel in Be^ug auf die Lehrspaltangen titid Parteiangea der Ko* 
rinthier also aus (1. Korinth. 1, 2 und 3^ 1-^23): Idi rede 
davon, dass iinter euch Einer spricht: ich bin Apollisth, ein An- 
drei*: ich bin Paulisch, dn Dritter: ich bin P^trisch, ein Vier^ 
ter: rch bin Christisch^ 1st dean Christus gethdlt Oder ist Panlus 
for Each gekteuzigt oder se!d ihr in I^tili Natneil getauft? Wit 
predlgten ja doch den gekreuzigten €hristus , der den Juden eiH 
Aergerni^^ iind deii Griecben <eine Thorheit ist uad zwar prMi«- 
gen Mt d^nsdbeki denen, die berufen sind, seien Sie nun Juden 
otter t^rkfch^A. Und nicbt iid^ Weise nacb dem Fkiisob^ ninht 
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Ytele fiewaltife, nicfat viele £dle sind berufen ; Bondern was tbtf- 
ri^bi erscbeint vor der Welf^ d^s bat Gott erwahlt, um die Wei- 
sen zu Schaoden w macheu* Uq4 vop ibaaf koinmet auob ibr 
her in Cbristp Jesw, .^er nns yon GpU zur WeisheH, uir Gerech- 
tigkeit, ^ur Heiligun^ und JilrlOsung jgemacbt ist^ auf dass, war 
sicti raha)6t, sich d<^ J9^rrn rlibmeu Wir redeo Y09 ^r ive^- 
borgenen Weisbejt Gottes, die er verordnet bat vor der Well zu 
unserer Herrlichkeit und die uns Gott durch seinen Geist geof- 
fenbaret bai^ dean der G«igt erfors^jbet alle Pinge, aucb die ^Le- 
fen der Gottbeit, wovon freilicb der ivat^rliche Menscb nicbls 
yermmjaU sondern ni^* dfir ^e^'sUi^be 9Iej9§cb, der den Qei^ M^ 
Gott hat. i^it euch abf3r Uonnte icb nacbt jceden a]^ niit..geisCf- 
lichen, sonderp aU wt Aeischlichen Illens^hen , wie mit jmigeo 
£lndern in Christo, denen man Mijcb zu trinkep gehe^ fnuptS 
statt Speise. Denp.so Eiper s^agt: ich bin PauJisch, der Andre 
aber: icb bin Apoljiscb; s^id ibr dano wcht fieiscfalicb? Wer 
ist nun Paulu$? wer ist Apollo? Diener giad sie, durcb welche 
ihr gldubig gewordep seid. Dur^h <iie Gnade^ die inir Ton Gott 
^egeben ist, babe ich den Grand gelegt, eiFn Andrer bauet dar- 
littf; einen andern Grund Jl^ann aber Nieniand legen ausser dein^ 
der gelegt> ist^ welcher ist Jqsu$ Christus. J}arum riihine sjcb 
IMieipaud eines Menschen: es ist AUes Eluer, es sei Paulu^ ^er 
A|>ollo, es sei Petrus o,der die WeJ^, es sei da§ |.^be» oder dpr 
Tod, e3 sei das GegenwSlrtige x)der Aas ZukiloAige, A\hs istie^e^^, 
ibr aber ^eid Cbristi, Christus aber ist Gottes. 

in . Bezug auf die sittlichen Veiirrungen, die in der Ge- 
jneiode zu Korinth vorkaijaen, bemerkt der Apostel (1. Korintlu 
j6, 9^-20): Wisset ibr nicht, dass ibr Gottes Tempel seid und 
der Geist Gottes in euch wohnet? So jemaqd de^r Teaipet Got- 
ies vejrderbet, den wird Gptt verderben, jd^nn der Tempel Got- 
tes ist beiUg» der seid ibr I Wisset ihr nicht, dass die Unge- 
recbten werden das Reich Gottes nicht ererben? Lasset eucb 
nicbt verfuhren, dena weder die Unzachtigcn, npcli die AhgOtti- 
scben, nocb die Ehebrecher, npch die Weichlinge, noch die Kna- 
Jbenscbander, noeh die Diebe^ nodi die Trunkenbolde , nocb die 
Lasterer, noch die Rauber werden das Reich Gottes ererbew^ 
und solche sind etliche von euch gewesen. Aber ihr seid ab- 
^ew,asch^i und geheiligt *ind gerecbt geworden durch den Na- 
men unsers Herrn Jesu und djarch den Geist pnsers Gottes. 
Wisset ibr Jiipht^ da^ eur^ Lieiber £bi^Jlsti Gljeder sind ? Sollte 
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ich/nnn die Glieder Cbristi nehmen und Hurenglieder daraus 
machen? Das sei fernel Oder wisset ihr nicht, dass euer Leib 
ein Temper des heiligen Geistes ist, den ihr von Gott habt ? 
Daruni preiset Gott an euerm Leibe und in euerm Geiste, wel- 
che Gottes sind! Es ist dem Menschen gut (heisst es 1. Eo- 
rinth. 7? 1 — 40), dass er kein Weib berUhre; aber urn der Un- 
isilcht willen babe ein Jeglicher sein eignes Weib und eine Jeg- 
liche ihren eignen Mann, und es entziehe sich nicht Eines dem 
Andern, es ser denn aus beider Verwilligung eine Zell lang, dass 
ihr zuni Fasten und Beten Musse habt, und koinmet wiederum 
zusammen, auf dass euch der Satan nicht versuche, tkm surer 
Unkeuschheit .willen. Ich sage zwar alien Ledigen und Witt- 
wen: es ist ihnen gut, wenn sie so bleiben; so sie aber sich 
nicht enthalten, so lass sie freien, denn es ist besser freien, als 
Brunst leiden. Den Ehelichen aber gebiete nicht ich, sondern 
der Herr, dass das Weib sich nicht scheide von dem Manne; 
wenn sie sich aber scheidet, dasd sie ohne Ehe bleibe oder sich 
mit dem Manne versOhne. Und so ein Weib einen ungl^ubigea 
Mann hat und er Ilisst sich gefallen bei ihr zu wohnen, so 
schciide sie sich nicht von ihm, denn der unglSiubige Mann ist 
geheiligt durch das Weib, und das unglSubige Weib wird ge- 
heiligt durch den Mann. Bist du an etn Weib gebunden, so 
suche nicht los zii werden ; bist du aber los vom Weibe, so su- 
che kein Weib. Wer ledig ist, der sorgt, was dem Herm an- 
gehOret und wie er dem Herrn gefalle ; wer aber freiet, der sor- 
get, was der Welt angehOrt und wie er dem Weibe gefalle. • Es 
ist ein Unterschied zwlschen einem Weibe uiid einer Jungfrau; 
wer verheirathet ist, der thul wohl, wer aber nicht verheirathet 
ist, der thut besser. 

Ueber die Feier des Abendmahles im Gieiste des Stifters 
spricht sich der Apostel also aus (1. Korinth. 11, 23 — 29. 9, 
16. 17): Wenn ihr nuii zusammenkommt, so haltet in Wahrheit 
das Abendmahl ; denn Jesus in der Nacht, da er verrathen ward, 
nahm er das Brot, dankte iind brach es und sprach: Nehmet, 
esset, das ist mein Leib, der far euch gebrochen wird, solches 
thut zu meinem Geddchtniss. Desselbigengleichen nahm er auch 
den Keich nach dem Abendmahle ^ud sprach: dieser Kelch ist 
der neue Bund in meinem Blute; solches thut, so oft ihi^s trin- 
ket zu meinem Gedachtniss. ' Denn so oft ihr von diesem Brote 
esset und von diesem fcelche trinket, sollt ihr des Herrn Tod 
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verkfindigen, bis dass er komml. Wer aber nnwardig von. die* 
sein BroCe isset und von dem Kelcha des Herrn trinkt, der ist 
schuldig an dem Leibe und Blute des Herrn. Denn der geseg- 
nete Keleh, den wir segnen, ist er nicht die Gemeinscbaft des 
Bhites Cbristi? Dcbn wie es Ein Brot ist, so sind wir Viele 
Eio Leib, well wir AUe Eines Brotes tbeilbaftig sind; 

Von den geistlichen Gaben aber (1. Korinth. i% I^^IS. 
27 — 31. 13) will ich euch nicbt verhalten; es sind maneherlei 
Gaben, aber es ist Ein €eist; es sind mancherlei Aemter, aber 
^ ist Ein Herr; es sind maadberlei Kr£lfte, aber es ist Ein Gott^ 
der da wirket Alles in Allen. In einem Jeglichen erzeigen sich 
die Gaben des Geistes zum gemeinen Mutzen; dem Einen. wird 
gegeben dur^ den Geist yon derWeisheit, dem Andei!n von der 
£rkenntniss, einem Andern der Glaube, eiaem Andeni die Gabe 
gemind zu raacben, einem Andern Wundeir zu thun, einem An- 
dern Weissagung, einem Andern mancherlei Sprachen, einem 
Andern die Auslegung derselben, und diess AUes wirkt derselbe 
einige Geist und theik einem Jeglichen das Sdnige zu, wje er 
wilL Denn gleichwie Ein Leib ist und bat doeh yiAe Glieder, 
also auch Christus, wir sind durch Einen Geist AUe 2tu Einem 
Leibe getauft, wir seien nun Juden oder Grieehen, Knecbte oder 
Freie, und sind AUe zu Einem Geiste gelrflnkt . Ibr seid der Leib 
Ghristi und seine Glieder, ein Jeglicher nach seinem TbeU, und 
Gott bat gesetzt in der Gemeinde aufs Erste die Apostel, zum 
Andern die Propheten, zum Dritten. die Lefarer, darnach die 
WunderthSiter, darnach die Gabe gesund zu machen, Heifer, Re- 
gierer, manchwlei Sprachen. Strebet aber nach den besten Gaben; 
ich will euch aber einen nochkOstlichem Wegzeigen; dieLiebe. 
Sie hOrt nimmer auf, so docb die Weissagungen aufbOren wer- 
den und die Sprachen aufhOren werden und die Erkenntniss 
aufhoren wird. Denn unser Wissen ist StQckwerk und unser 
Weissagen ist Stflckwerk; wcnn aber kommeiU wird; das VoUkom- 
mene , wird das Stiidkwerk a\ifhOren ; nun 9ber bleibet Glaube, 
Hoffnung, Liebe, diese drei; aber die Uebe ist diet grOsste un- 
ter ihnen. 

Die christologischen und eschatologischen Anschauungen 
des Paulus sind zum Tbeil in den beiden KorinUiierbriefen ent- 
halten: Ich habe euch (sagt der Apdstel 1. Korinth. 15, 3—28. 
51^55) gegeben, wals ich empfangen habe, dass Christus ge- 
storben sei fQr unsere SUnden, dass er begraben worden und auf- 
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erstanden s^ am drilteii Tage, und dass er gesehen worden t^i 
yon Petrus, danach van den Zirdlfea, darnaieh aber von mebr 
als flInlliQfidert Brddern aaf einmal, deren noch viele leben, et^ 
licihe aber sind entachlafen; ^aroach nt er geaehen wordefi v^n 
lacbbaa, darnack von alien ApoatelQ, am Letzlen jiach Allen is| 
er auch von mir geseheii worden. So. aber gepi*edigt wird, dass 
Cbriaitts set von den Todten auferetanden ^ vie sagen denn Et- 
liche nnter Eneh, die Anferstebong der Tedten aei McbU? Issl 
aber die Anferatefaung der Todien Nicfats^ «o iet «ucb Cbrifilas 
nicbt auferstanden. lat aber Chriatna niebl anferstandien, so bt 
unaero Predigt nod eoer Gla«be vergeidich, so seid ihr nocb in 
eoern Sflndeo, und so aind auch 4ie., so in Cbristo eiKaehiafen 
smdy verlorenv Nun aber tst CturiaiuB auferstanden vian den 
Todten und 4ier Erslling geworden unter denen^ die da scbla- 
fen, nnd gleichwie ki A4ani AUe «tert>en9 so sv«rden sie in Cfari- 
eto AUe lebendlg gemacbt werien , ein Jeglicber in seinar Ord- 
finng; zuerst Chifetua, darnacfa die Cbristo angdhdrea» wetfi er 
tommen wird; dann das Ende, waAtt er das Reicb GdU nnd 
dem Vater (Qberantworlen und'auflieben wird alle Qferjaekaftaind 
nlle Obrigkeit und alie G&wAU, er'ainsa abor JMafrachon, bia er 
alle seine F^inde za aeinen Fttssen gekgt Jiabeo "wird, und der 
fetzte FeiiM}, der aHfgehobein wird, ist' der Tod. Wenn ibm aber 
Alles unterOban eeia wird, abdann wird auch der Sobn selbat 
vntertban aein dem, der Ihm AUea nnlergelfaan bat^ 0jwf daaa 
€ott'«ei Alles in Ailem. Siebe, ioii aage enoh ein Geheininias: 
wir werden nioht Alle entseblalen, wir wepden aber Alia n^^rwan- 
delt werden nnd ewar plotzlkb in Einen |4iigtinfatick xnr Zeit 
der letzten P'Osauae; 4enn die Poaaaine iwind . i3i*a€balli9n uM 
(Tie Todten werden anferstehefi wni^erweslkb nod wir werden- 
Terv^-andeh werden; denn dieses Verweslidie mtias anzinb^ das- 
llnverwesKcbe, nnd dieses Sterbliehe muss anzieh^n dieUo^terb- 
lichkeit. Wir ^Issen aber (2. Kor- 5, 1 ^-- 10), daas, so onaer in^ 
i^tbes {f^ns dibser HUtte Mftbrboken mrd, wir einen Ban ba- 
len Ton Qoii erbaut, mIi Ilaos wcbt mit flftnd^n gomaoht, dafi^ 
ewig ist im Himmei, und wir sebnen uns auch naoh un^erer 
Behausxtng, die vom HiniHiel ist, nod es irerlangt ons, dass wir 
damit tberldeldet werden; denn dieweii wir in dieser Hdtte siii!^ 
sehnen wir uns und sind beischmrert, da wir wottten JHeber Uber^ 
lleidet werden, auf dass das Sterbliche vjurschlnnigeo wilqde 
voin Lcben. 
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Ob aber avch tinser storMicher Mensdi verweseC (3. Kor. 
4, 18. 5, 15^-^21), so wird doch der innerliebe voo Tag za 
Tag FernenerC ; dena €liri«Uis ist darum fiir Alk gestorbeOt auf 
dass die, 9o da lebeB,«faittCdrt okbt ihnen aelbet lebeo, ^oiidtfra 
de*], der fjttr sie gesUM^beo uod auferstaoden ist Darum istJe^ 
flMnd la Christ(H ao tet ^er eine ne«9 Crealur; das Alie ist rem 
gangeo^ siefae., ^ ist Alles neu geworden, aber daa Alias wm 
G«U, der uns mit ibm $^lber /veradbni, hat diirob Jesam Giri- 
«lum« Deftn Gatt war in Chriato und versOb«le die Welt mU 
iboi sdber, uod jrecbnete ibnea ihre SOnden tiicfat zu wnd hdl 
unter oos aufgericblfet das Wort der VersOiuiaug; dena er bai 
dea, der voa keiaer Sfiade wusstet fQr vas zur Stttode gemacbt, 
auf dass wir in ihta die Gerecbtigbeit ftaden, die Tor Gott gilt 

3. Der Brief aii dieR4»iaei:. Wflhread seiaes Aufeat* 
JmIIs ia Koriiith im .Wilier 57 — 58 schrieb. Paulas eiaea 
ausftihrUchea Brief an die Chiisteagemeinde zu R4»in, wobin er 
selbst bald eioe R^'ise za miternebmen dachte, Die damals in 
Soia bestebeode Gcweitide hatte keuaen ieigentliGhea Stifter uad 
war di& Kttude vom Evangelium wabracfaekiUcb d^ircb den Ver^ 
fcehr, der zwiscben den. zahlfeichen remischeh Judea uad dea 
Gemeiaden in Griechenlaad, Hacedonien, Kleiaasi^i und Paliiistioa 
entstehen musste^ dortbin gelangt Leicht konnte aucb die uftter 
Claudius stattgefundene VertreilHxng der. luded ^as Rmn die Be* 
JcaoBlsciiaft deraelbeh. mit dem Cbristenjthikia i^eranlassen, was bei 
Afuiia und PriseiUa aacb dea Nacbricsfaten der Apostalgeaebiobte 
(18, 2 K 18 f. 26) der Fall war. Nackden diese beideb nich RMl 
JEurihckgekehrt wareo, versamiaoelte sicb ia deren Hatise eine klei«- 
ae beidenchrisUicbe Genieinde (R^m. 16, 3 f.)- Uebrigens 
konitle. es nicbt fehlen, dass das Christeatbum , sobald es die 
Aufmerksaaftkeit der roiaischen Juden and jildiscben Plroseiyteo 
auf ^sieh kog, einen varwaltend judenchristitfechen Gbarakter an«* 
nabaa, wie d^n Paulus die rikDischen fieidencbristen (6, 17 K 
11, i3» 2S.. 28. 30) zcir Sehonung judenchrisUicher Vorurtheile 
ermafant <14, 1 ff.), sodass wahrscheinlich tron der kleinea 
Anzabl eifriger AnbiiKger dee Seidenapoetbls die rMnisdien Gfari* 
aten sieh voa den Juden nedb nddit geschiedea batten aad die 
jttdisebe Syaa^ogte Mcb den Hktelpunkt iht*er Zusadiinenkttnfte 
bildete (vgl. R(Ma^ 7, 1^6). Obgleicb sicb nun die rOmisobb 
Gemeiode im Weaeoilioben zu den judeocfai^stlioben Gmndaatzen 
bekannt zu babea seheitit, die uns ia Jeraaalemy Galatiab^ Ko^ 
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lioth als Oppositionselemente gegen den Paiilinismus begegnet 
waren, so scheint sich docb^ nach der Aolage des paulinischen 
Seudscbreibens zu urtheilen , die Opposition der rdmischen Ju- 
denchristen gegen den paulinischen Sftandpunkt auf die Meinung 
besebrflnlst zu baben, dass eine umfassende Bekebrung der Hei- 
den alls eine Verkltrzung und Beeintrftcbtigung der Juden er- 
seheine , da diese ja docb das eigentlicbe VoHl der ErwUhlung 
und zuttScbst far das messianiscbe Hell bestidinit seien, sodass 
es also fur Paulus nunmebr, den romiscben Jodenrbristea ge- 
gendber, daranf ankam darzutbun , dass nicbt bloss Judenchrl- 
stentbum und Heidencbristdnthum als glei^bberecbtigt nd^en ein- 
ander besteben, sondem dass sogar das letztere fiber das erstere 
eino Vollig (fbergreifende Maeht gewinhen solie. > 

Diess gescbab nun in dem Brief an die Romer, welcher 
sicb als das reifste und gediegenste der unbezweifelt achteti 
Denkmfller des pauliniscben Geistes unverkennbar darstellt Ob- 
gleicb die Aechtbeit des ROmerbriefs durcb innere GrOnde fiber 
alien Zweifel erbaben ist und aucb durcb die Zeugnisse der al- 
ien Kircbenlebrer bestdtigt wird ; ' so sii^d* docb die beiden 
tetz'ten (das 15. und 16) Kapitel desselben neuerdings, seit 
Semler als spatere ZusStze zu dem Briefe in Ansprucb genora- 
m^n worden. In Bezug auf das secbszebnte Kapitel ist es zu- 
nacbst unwabrscbeinlich , dass alle die am Scblusse gegrQssten 
Persoiten, die zum Tbeil des Apostels nabe Bekannte und Freunde 
siiid und ditf man eber in Epbesus voraussetzen konnte (Rom* 
16, 3. 4. 1. Korintb. 16, 19. 5), in Rom gelebt haben sollen, 
"Wo. sich docb drei Jabre spilter, als Paulus als Gefongener dort- 
hin kommt, keine Spur mebr von ibnen findet, nach Apostelgw 28, 
14 ff. und diese Unwabrscbeinlichkeit wird diirch die Annahme 
nicht geboben, dass der Verkebr der morg^nlandischen Provin- 
zen mit Rom alle diese Christen flQr den Augenblick dortbin ge- 
zogen baben kOnnte. Aucb das fflnfzebnte Kapitel erscbeint als 
eine spfttere Beilage zum Brief. Die Tiibinger Krilik bat die 
Aecbdieit beider Kapitel mit boben WahrscbeihIichkeitsgrOnden 
bezweifeit. Sie cbarakterisiren sich nandicb durcb denselben 
vermittelnden pauliniscb - judencbristlichen Geist, der in der Apo- 
stelg^cbicbte zu erkennen i$t, wie denn aucb Marciou nach der 
Angabe des Origenes diese beiden letztea Kapitel in seinem Co- 
dex nlicbt hatte. Das nachgiebige Entgegeakommen gegen die 
^udencbristen von Be^n des Apostels, die Reibe von ZugestSnd- 
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nbsen, die er dea&elten macht (15* & 14. 15. 19. 20. .27)» 
passt tur iibrjgeo H^tuog des Briefes durchaua niobt und «t«bt 
zum Theil gerodetf u mit dem gesammtea Ubrigen Inbalt dmsfilr 
iben iiQ Wider^pruch. 

Wie £8 sebeint, haben wir, wa$ dep dogmatiscben L^rge<- 
balt d^s Rom^rbriefs ang^fct, deo eigefttUcben Kern und Mittelr 
punkt desselben in den Kapitdn O^-^ll lu aucben, an welche 
sicb aUes Uebrige an^cbloss. Der Apostel beantwdrtet (sagt 
Baur *)) in diesen Kapiteln die Frage , wie ea zu erkUlren sei, 
daas einem so grossen Tbeile des jQdiscben Volkes, das doch 
Yon Alteirs. ber das auserw2ibUe Volk Gottes und der Gegenstand 
aller gdttlicben Verheissungen sei, das in Cbristus erscbienene 
Heil nicbt . wirklich zu Theil |Werde, wabrend dagegen die Hei- 
den diese vom Volke GoUes leer gelassene Stelle einnehmen. 
Die Antwort, die der Apostel auf diese Frage gibt, bestebt in 
folgenden Hauptsatzen: 1. es kommt tlberhaupt nicbt auf die 
leibliche Abslammung an, sondern nur auf die geistige Kind- 
schaft Gottes und auf die ErwShlung durcb seine freie Gnade; 
wie daher nicbt alle geborne Juden zum wabren Volke Gottes 
gehOren, so erwablt sich Gott sein Volk aucfa aus deii Heiden 
1(9, 24), weil die Ertheilung des Heils nur ein freies Gescbenk 
der gOttlichen Gnade ist und daber auch der Weg, um zum 
Heil in Christo zu gelangen, nicbt der vofjtog SixaioavvTig^ wel- 
cbem die Juden nacbgiogen, sondern die dixcuoavvt] ix nLattmg^ 
die dem Heiden so gut ofTen stebt, als dem Juden ^). 2. Wie 



*) Der Apostel Paulus. 1847. S. 342. 

*'^) Nieht alle Israeliter (sagt Paulus 9, 6 — 3-3) sind yon Is- 
rael; atich nickt alle, die Abraham's Saaiue sind, sind darum auch 
Kinder; aicht diejenigen siad Gottes Kinder, die nach dem Fleisch 
Kinder sind, sondern die Kinder der Yerheissung werden fiir Abra- 
ham's Saame gereehnet, nieht aus Yerdienst der Werke, sondern aus 
Gnaden dessen, der sie beruft, wie denn geschrieben stebt : Jacob habe 
ich geliebt, aber Esau habe ich gebasst. 1st nun Gott ungerecht? 
Das sei feme! Denn er spricht su Mose: welchem ieh gnadig bin, 
dem bin ich gnadig und wessen iel^ mich erbarme, dessen erbarme ich 
mich. So liegt es nun nicbt an Jemandes WoUen oder Laufen, son- 
dern an Gottes Erbarmen ; er erbarmet sich aber, wessen er will, und 
verstodtet, wen er will. Wer kann seinem Willen widersteben? Ja^ 
lieber Mensch, wer bist du denn? dass du mit Gott rechten willst? 
Spricht auch ein Werk zu* seinem Meister: warum machst du mich 
also? Hat nieht ein Topfer die Macht, aus einem Klumpen zu ma- 
chen ein Gefass zu Ehren und das andere zu Unehren? Darum hat 
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naeh dem von 6oU aufgestelUefi T6ptog iixeu^trivii^^ irelcher cKi 
ihxatmripfj in niatew^ ist, die gebomen Jiiden^ keinen Rechts*- 
anspnich aiif das gftttliehe fleil zu machen babeOf so ist es auch 
nur die eigne Schuld derselben, dass sie keinen Theii an ibm 
haben; denn das Heil kann nur durch den Glauben an die Pre- 
digt des ETangeliums kommen, in weleber Ifinsicbt zwisehen Jo- 
den nrnd Heiden kein Cntersebied ist (10, 12); aber nicht alia 
Juden baben dem Evangeiinm GebOr nnd Glauben gescbenkt^ 
3. Demungeaebtet bleib^nf die dem jlidischen Volke n^n Gott ge- 
gebnen V^eissnngen an ihm nicbt absolot unerfQllr, und Gott 
bat sein Volk nicbt absolut verstossen ; denn nicht nur ist scbon 
jetzt durob die Auswahl der Gnade e!n Ueberi^st Torbanden 
(11, 5), in denen nSmlich, die 'wirklicb glauben, sondern es ist 
aueb die Verstocktheit und Verblendung, in weleber sieh nodi 
viele Israeliten gegen das Evangelium befinden, nur als etwas 



Goti, da er Zorn erzeigen und seine Macht kiind thiin wollte, mit 
grosser Geduld getragen die Gefasse des Zomes , die da zugerichtet 
sittd 2ur Terdarooiniss , auf dass er des Reichthum seiner Barmha^- 
sigkeit kfitid tkate an den Gcfassen der Barinkerzigkeit , die er be- ' 
reitet liat zur Herrlichkeit, Kamlich nns, die er berufen hat nicht al- 
lein aus den Juden, sondern auch aus den Heiden. So milssen y/it nun 
sagen: Die Heiden, die nicht nach der Gerechtigkeit gestanden haben, 
haben die Gerechtigkeit eriangt, nanilich die Gerechtigkeit aus dem 
Glauben ; Israel aber ist dem Gesetz der Gerechtigkeit nachgegangen and 
hat dJUB Gesetz der Gerechtigkeit nicht Uberkommen , weil sie es 
nicht aus dem Glauben, sondern aus den Werken des Gesetzes suchen. 

*) Sie eifern mit Gott (10, 2- — 20), aber mit Unverstand ; denn 

l;ie erkennen die Gerechtigkeit nicht, die vor Gott gilt, und trachten 

jhre eigne Gerechtigkeit aufzurichten und sind als<» der Gerechtigkeit, 

diie for Go'tt gilt, nicht unterthan; denn Chrigtus ist des Gesetzes 

Ende ; trer an ihn glaubt, list gerecht Moses schreibt vohl von der 

Gerechtigkeit, die aus dem Gesetze kommt, dass der Mensch, der 

diess thue, darin leben werde; aber die Gerechtigkeit aus dem Glaz* 

ben sprrcht: so du mit deinem Miinde bekennst, dass Jesus der Herr 

sH, und glaubst in deinem Herzen, dass ihn Gott Toa den Todten 

aufenvecket hat, so' wfrst du selig^denn so man r^n Herzen glanbl, 

so irird man gerecht, und so man mit dem Mnnde den Glauben be* 

kehnet, so urird nran selig, Es ist bier kein Untersehied zwisohen 

Juden und Griechen, es ist aUzumied £in Herr, der reich ist Sber 

Alle, die ihn anrufen. Aber sie sind nicht Alle dem ETangelium ge- 

horsam gewesen, obgleich es tn alle Lands ausgegaogen ist und der 

Herr zu Israel sprioht: den ganzen Tag babe ich meine HSnde ans* 

gestreckt zu dem Yolk, das sioh nicht sagen lasst und widerspritbt 
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T^mporares anzuseben, sodass, da Gott seine Bdrafong niclA her 
rent^ einst noch ganz Israel gerettet wird nnd die Yenferfung 
eines Tbeils der hraeliten in Folge ihteSr gegenwSrtigeD UngUu* 
bens gegen das E?angelium nor zor Verherrlichung der gdUr 
lichen Gnade dient; denn wenn die Juden auf die deo Hddeii 
tir Tbeil gewordene Gnade Gottes dfersfiohtig sind, soniUss ja 
eben diese Eifersucbt sie reizen^ selbst in den Besitz dieser Gna^ 
de zu komnen (11^ 11^14)*)» 

Das Verh^ltniss .zwiscnen Judetithutn und Heidentbum' anf 
der einen und dem Christenthum auf der andern Seite batte 
sich im Bewusslsein des Apostels jetzt von der frtther (im Gala- 
terbrief) verhandelten Frage , ob die Heiden nur unter der Be- 
dingung vorausgegaugener Beschneidung und der Beobachtung 
des mosaischen Gesetzes am Evangelium Theil haben kOnnten, 
losgelOst und zu der Frage erweitert, ob das cbristlicbe 
Heil eine particulsre oder universelle Bestimmung 
babe, oder ob die Miltbeilung der Gnade des Evangelinms anf 
einem nationalen Vorrecbt oder auf allgemein menscblicbem Be- 
dUrfniss berube. Dieser Punkl war die eigentliche, in den be- 
sondern VerbSiltnissen der aus Heiden- und Judencbristen ge- 



*) Hat denn nun Gott sein Yolk verstossen ? Das sei feme, denn 
ich bin auch ein Israeliter, Tom Saainen Abraham's aus dem Ge- 
scblecbte Benjamin. Gott hat sein Yolk nicht verstossen, ivelches er 
2uvor ausersehen hat; sondem er hat kich einen Ueberreiit behalteto 
naeh der Wakl der Gnaden. Was Israel sucht aus Yerdienst der 
Werke, das erianget es nicht, die Auserwahlten erlangen es, dis 
Andern sind Terstodcet .Nicht darum sind sie angelaufen, dass sie 
fallen sollten, sondern aus ihrem Fall ist den Heiden das Heil "wi- 
derfahren, auf dass sie diesen nacheifem sollten', denn so ihr FaH 
der Welt Reichthum uhd ihr Schaden der Heiden Gewinn ist, vde 
viefanehr, wenn ihre Ziahl veil wiirde. Ich mochte die, welche vo^ 
meiaem Fleiscke sind^ sum Eifer reisen. und von ihaen manche selig 
machen; denn so ihr Yerlust der Welt Y?rsohnung , ist, was ware das 
Anders, als das Leben von den Todten nehmen? Darum schaue die 
Giite und den Ernst Gottes, den Ernst an denen, die gefallen sind, 
die Giite aber an dir, so feme dn an der Giite bleibst Blindkeit 
ist Israel einestheils widerfahren, bis die Fiille der Heiden eingegan* 
gen sei nnd also das ganze Israel selig sei. N^h dem Evangelium 
haite ieh sie fUr Feinde um eiiret willen, aber nach der Wahl habe 
ich sie lieb um der Yater willen ; Gottes Gaben und Bemfung mogen 
ihn nicht gereuen; denn Gott hat Alles beschlossen unter den VU" 
glauben, auf dass er sich Aller erbarme ^11, 1 — 34). 
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orisditeB rffmischen Gemeinde gegebne Veranlassung zur Abfas^ 
sung des Romerbriefs und zu dessefi weiteren dogmatischen Er* 
Orlerubgen. Der Apostel tost zunSchst im ersten HauptUieil 
seines Briefes die Frage dorch den Nachweis (1, 18 «-* 3, 20), 
dass keiner von beiden Theilen einen besondern Ansprucb auf 
das Heil in Christo zu raachen habe , dass vieimebr die beider*- 
seitfgen VerzOge sicb ausgleichen und aufhieben in der Allge- 
meinbeit des menschlicben Heilsbedfirfnisses und 
dem absoluten Mangel alles menschlicben Ruhmes vor 
Gott, sofern Juden wie Heiden der Gerechtigkeit er- 
mangeln und Gottes Zorn verdienen. 

a) Die Strafbarkeit der Heiden (1, 18—32. und 
2, 11 — 16): Gottes Zorn vom Himmel wird geoffenbart fiber 
alles gottlose Wesen und Ungerechtigkeit der Menscben, welcbe 
die Wahrbeit in Ungerechtigkeit aufhalten. Denn das Wissen 
von Gott ist ihnen beiden, Juden und Griechen, offenbar, da 
ibnen Gott dadurch geoffenbart wird, dass Gottes unsichtbares 
Wesen, seine ewige Kraft und Gottheit erseben wird an seinen 
Werken, der Schopfung der Welt, also dass sie keine Entschul- 
digung haben. Obgleich aber die Heiden wussten, dass ein Gott 
ist, haben sie ihn doch nicht gepriesen als Gott und haben ihm 
nicht gedankt, sondern sie haben in ibrem eitein und unverstdn- 
digen Dichten die Herrlichkeit des unvergSlnglicben Gottes in ein 
Bild verwandelt, gleich dem Bilde des vergSinglichen Menschen 
und der VOgel und yierfQssigen und kriechenden Thiere. Darum 
bat sie auch Gott dafain gegeben in ihrer Herzen GelUste und 
in Unreinigkeit, zu schanden ihre eignen Leiber an ihnen selbst. 
Da sie die Wahrbeit Gottes in Ldge verwandelt haben und dem 
GeschOpfe mebr dienten, als dem SchOpfer, so hat sie Gott auch 
IB scbdodlicbe Lflste und verkehrten Sinn dabin gegeben. Denn 
es gilt kern Ansehen der Person vor Gott, und die da ohne Gesetz 
gesdndigt haben, werden auch ohne Gesetz verloren werden, und 
die da am Gesetz gesandigt haben, virerden durch das Gesetz 
verurtheilt werden ; denn wenn die Heiden, die das Gesetz nicht 
haben, dennoch von Natur tbun des Gesetzes Werk ; so sind sie, 
weii sie das Gesetz nicht haben, sich selbst ein Gesetz; sofern 
sie beweisen, des Gesetzes Werk sei in ihre Herzen geschrieben, 
sintemal ihr Gewlssen sie bezeuget, dazu auch die Gedanken, die 
sich unter einander verklagen oder entsjchuldigen. 

b)Die Strafbarkeit der Juden (2, 17—29. und 3, 
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1—20): Dtt aber, der du ein Jude beissesi uad dich auf das 
Gesetz veiiassest und vor Gott dich rQhnnst, desden Willen du 
weisst, und ein Fiihrer der Biinden zu sein dich yermissest, siehe 
zu, dass du nicht Andere lehrest und dich selbst zu lehren ver- 
sSumst, dass du nicht des Gesetzes dich rtthmest und Gott durch 
Uebertretung desselben schftndest. Die Beschneidung ist .wohl 
nUtze, wenn du das Gesetz hdltst, bdltst du aber das Gesetz 
nicht, so ist deine Beschneidung schon ein Unbeschnittensein 
geworden; denn nicbt der ist ein Jude, der auswendig ein sol- 
cher ist, und nicht das ist eine Beschneidung, die auswendig 
am Fleische geschieht, sondern der wahre Jude ist inwendig 
verborgen, und die Beschneidung des Herzens ist eine Beschnei- 
dung, die ira Geist und nicht im Buchstaben geschieht. Aller- 
dings ist den Juden yertraut, was Gott geredet hat; dass aber 
Etliche nicht glauben an dasselbige, was ist daran Scbuld ? Wir 
haben also keinen Vorzug, denn Juden und Griechen sind beide 
unter der Sunde, sie sind allesammt abgewichen und untUchtig 
geworden, da ist Keiner, der Gutes thue, auch nicht Einer und 
ist keine Furcht Gottes Tor ihren Augen; wir wissen aber, dass 
kein Mensch durch des Gesetzes Werke vor Gott gerecht seia 
mag, denn durch das Gesetz kommt Erkenntniss der Sonde. 

An diesen negativen Beweis von der allgemeinen Hells- 
bedUrftigkeit Alter schliesst sich nun die weitere positive Er- 
drterung des Apostels an, dass 

c) die Gerechtigkeit vor Gott ohne Gesetze9 
Werke durch den Glauben an den Tod Jesu Christi 
eriangt wird (3, 21 — 30): Sind vnr nun allzumal Sander 
und mangein des Ruhmes, den wir vor Gott haben soUten, so 
werden wir ohne Verdienst gerecht aus seiner Gnade, durch die 
ErIOsung, die durch Christum Jesum geschehen. ist, welcben 
Gott zu einem Gnadenstuhle gemacht hat durch den Glauben 
in seinem Blute, damit er die vor ihm geltende Gerechtigkeit 
darbiete, indem er die bisher unter gottlicher Geduld gebliebene 
Sfinde vergibt und den gerecht macht, der den Glauben an Je- 
siim bat; So halten wir nun daran , dass der Mensch gerecht 
werde ohne des Gesetzes Werke ailein durch den Glauben. Gott 
ist nicht ailein der Juden, sondern auch der Heiden Gott, denh 
er ist ein einlger Gott, der da gerecht macht die Beschneidung 
aus dem Glauben und das Unbeschnittensein aus dem Glauben. 

Noacky bihlisohe Theologie. 14 
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Aber diwer neae HeilsW^g dcs Evangeltamft stehl 

d) zur Offenbarung des Alien Testaments nicht 
im Widerspruch, sondern wjrd durch dieselbe be- 
statlgt und vorgebildet (3, 31 — 4, 25): wfr heben das 
Gesetz nicht auf durch den Glauben, sondern wir bestaiigen es. 
Nicht durch die Werke ist unser Vater Abraham gerecht, son- 
dern dass er Gott geglaubt hat, diess ist ihm zur Gerechtigkeit 
gerechnet worden; dagegen dem, der mit Werken umgeht, wird 
der Lohn nicht aus Gnaden zngerechnet, sondern aus Pflicht; 
dem aber, der nicht mit Werken umgehel, sondern an denjerii- 
gen gianbt, der die Golllosen gerecht machl, wird sein Glaube 
zur Gerechtigkeit gerechnet. Dem Abraham ist sein Glaube zu- 
gerechnet worden nicht in der Beschneidung, sondern im Un- 
beschnittensein ; das Zeichen der Beschneidung empfing er zura 
Siegel der Gerechtigkeit de3 Glaubens, den er noch im Unbe- 
schnitlensein hatte, damit er ein Vater aller derer wOrde, die 
da glauben im Unbeschnitjensein , dass ihnen solches auch zur 
Gerechtigkeit zugerechnet werde, und wtlrde auch ein Vater der 
Beschneidung, nicht allein derer, die yon der Beschneidung sind, 
sondern auch derer, die da wandeln in den Fussslapfen des 
Glaubens, der in dem Unbeschnittensein unsers Vaters Abraham 
WMf, Denp die Verhaissung, da«s er der Welt Erbe $ein sollte, 
is,i dem Abraham o^der li^iiieni Saamen nicht durch d^s Ge^eU 
geschehen, sondern durch die Gerechtigkeit des Glauben^; denn 
er hat geglaubt auf Hoffnung, da ni'chts zu hoffen war, auf dass 
cr ein Vater vieler Heiden wttrde, und er war nicht schwach im 
Glauben, sondern zweifelte nicht an der yerheissung Gottes durch 
Unglauben, sondern war stark im Glauben und gab Gott die 
Ehre. Und das ist auch um unsertwillen geschrieben, denen es 
soil zugerechnet werden, wenn wir glauben an den, der unsern 
Herrn Jesum auferweckt hat von den Todten, welcher ist um 
unserer Sttnden willen dahingegeben und um unserer Gerechtig- 
keit wilien auferwecket. 

e) Ueber die segensYollen Wirkuogen des Gla«* 
beos Terbr^itot ^ich der n2lch9i;e Ab9ch«iit (5, 1^11): Sp wir 
de9n nun gerecht geworde« $md durch 4en Glauben, w bab^ 
pir Friedf n mit Go^t dur^ uqsern Herm Jesum Christun). uad 
mbmen mi4 der Hoffnung der kOnftigen H(^rrlklik«it, die GoU 
gebea aoU; dean da wir m^ acliwacb wareci nacb der ZmU 



II. Abschn. Die dnxqtnen BliQlier d. N. T. 21 1 

ist Christus far uns Gottlose gestoiten, und wir sind durch sein 
Blut gerecht gewordeo; denn bo wir mit GoU veraObnt sind 
durcb den Tod seines Sobnes, da wir noch Feinde waren, um 
wie 'vielmehr werden wir selig werdeo durch sein Leben« da wir 
nun y^rsOhnt sind. 

Darauf parallelisirt deif Apostel , um die ^egnungen des 
HeiJdglaubedB in das hellste Licht m stellen, das ton Adam 
ausgegangene Stindenel«nd und dad durcb Cbristus 
gewunnene Heil und stellt mit einem grossartigen filiek Qber 
das Ganze der Menscbbeit Adam, al$ Prinzip derSQudSf Cbri- 
sto als dem Prinzip der Giiade und Gerechtigkeit gegentiber 
(5, 12-^21): Wie durcb Einen Meoschen dieSttnde und durcli 
sie der Tod in die Welt gekommai und su alien Meuschen ge- 
drungen ist, dieweil sie alle geeandigt babeii, sodass an Eines 
Meoscben Sttnde Viele gestorben sind; so ist Gottes Gnade und 
Gabe Vielen reicblicb widerfabren (ii^r^h die Gnade des einigen 
Menscben Jesu Cbrisli. Das Verderben ist gekommeo aus Einer 
Silnde zur Verdammniss; die Gabe aber biift aucb aus vielen 
Sodden zur Gerecbtigkeit; denn wenn um des ESneo Menschen 
Sttnde willen der Tod durcb dea Einen geberrscbt bat, wie viel-* 
mehr werden diejeiiigeUf welcbe die FuUe der Giiadci und der 
Gabe zur Gerecbtigkeit empfangen, im Lebea berrschen durcb 
Einen, nflmlicb Jesum Christum 1 Wie durch fiaes Menschen 
Uogeborsam viele Sand^ geworden isind, ao werdeo durcb Eines 
Gehorsam viele Gerechte. Das Geselz ist binzugekoounen , auf 
dass die Silnde jnachliger wttrde; Wo aber die Sttnde mflcbtig 
gewprden ist, da ist die Gnade noch weii machtiger geworden, 
aufdass, gleicbwie die Sonde zum Todd geberiisdit bat, also aucb 
die Gnade durcb die Gerecbtigkeit sum ewigen Leben herrsche 
dUifcb Jesum Cbristunif uasern Berm^ 

Aber mit der durch Christus erworbenen VersOhnung muss 

aucb die Heiligung verbunden sein, als eine vom Gesetz unab- 

hsngige, lebendige Sittlichkeit, die aus dem Geiste Christi kommt, 

in ifvelcbem wir SQnde und Fleiscb ubefwinden und alle irdische 

Leiden durch selige Hoffhung besiegen (Kap. 6—8). Daran 

sebliesst sich danii der bereils obeft als . IHttelpunkt des Briefes 

betrachtete Abscbnitt (Kap. 9-^11) ttber das Vetfaaltniss der 

Jttden imd Heiden in Bezug auf die Theilnahme am cbristli* 

then Hell. 

14* 
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i. 30. 

Der paiilinische Lehrbegriff als Ganzes. 

In diesen vier unbezweifelt ^chten Briefen des Apostels 
Paulas ist das eigentliOmliche und tiersinnige Lehrsystem dessel- 
ben enthalten, worin der alle nationalen Schranken des Juden- 
thums siegreich durchbrecheode freie und univeraelle Geist des 
Christenthums zum ersten Mai den freien and selbstsUladigen 
Ausdruck seines weltgescbichtlichen Selbstbewasstseins gefun- 
den hat. 

Die Eigentbttmlichkeit des religiOsen Bewusstseins Pauli 
erkliirt sich aus derThatsache seiner Bekehrung, welche in deni 
pl(ttzllchen und unvermiUehen Uebergang aus dem Judenthum 
zum Christentbura, aus einer Lebensrichtung in die gerade ent- 
gegengesetzte die ganze Bedeutung ausspricht, welche* das Chri- 
stenlbum fttr ihn halte, das in dem Acte seiner Bekehrung sei* 
nen herrlichsten Sieg feierte. Die ganze absolute Bedeutung 
des Christenthums bestand fUr Paulus darin, dass ihm das Chri- 
stenthum als ein vom Judenthum specifisch unterschiedenes, neues 
and selbststflndiges Prinzip gait, dessen Consequeuzen dem Stand- 
punkte des Judenthums gegenUber einerseits m der durch Paulus 
ausgesprochenen Abrogation des Gesetzes und in der Universali- 
tfit des roessianischen Heils bestanden, andrerseits den Gegensatz 
zwiscben Sonde und Gnade, Gesetz und Evangelium, altem und 
neuem Bunde^ Moses und Chrislus zur Folge hatte. Im ursprUng- 
lichen (Juden-) Christenthum war bereits die Unvollkommenheit 
und Mangelhaftigkeit des bisberigen Verhaltens zum gottlichen 
Gesetz, der bloss dusserlichen AutoriUt des Gesetzes aufgehoben 
und in der Forderung unbedingter Hingabe des endlichen Wil- 
lens an den gOtUichen Willen das ganze sittliche VerhdUniss des 
Menschen zum gOttlichen Gesetze verinnerliebt und umgestaltet 
worden. In der Offenbarung dieses wesenUich neuen und un- 
terscheideilden geistig-sittlichen Verhiiltnisses zu Gott lag auf 
dem Standpunkt des urspriinglicben Bewusstseins die neue er- 
losende Kraft, das Prinzip und der Inhalt der voUendcten Ge- 
setzeserfuUung und wahrhaften Gerechtigkeit« 

Von dieser Offenbarungsthatsache des ursprttnglicben Chri- 
stenthums ging allerdings auch Paulus aus, aber er ging su- 
gleieh uber diesen unmittejbaren ErlOsungsinbalt, wie er im 
Geiste Jesu aufgegangen , in seiner evangeliscben Lehnrerkttn- 
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digung gdtend gemacht wordeu und in das Bewusstsein seiner 
dtesten Anhitnger Qbergegangen war, sofort wesenilicb hinaus; 
er vericannte die hohere eriosende Bedeutung und Kraft des Ge-^ 
setzes in seiner geistig-sitUichen Nothwendigkeit, und ohne die 
in dem neuen geistig-sittlichen VerbSlltniss zum gOttlichen Ge- 
setze (d. h. in der vpUendeten Hidgebung des Willens an Gott) 
enthaltene eriOsende Macht anzuerkennen und festzuhalten, 
setzte er diese nene innere Kraft der geistig-sittlicben VersOh- 
nuDg roil GoU dem friihern Zwiespalt des menschllcben Willens 
und des gOttlicben Gesetzes scblecbthin entgegen und fassle das 
endliche menscbliche WoUen dberhaupt nur als in sich nichti- 
ges und sOndbaftes, dem das gOiUiche Gesetz als ein jetiseitiges, 
abstractes Sollen eatgegensteht. An die Steile des in der vol- 
lendeten Hingcibung des Willens entbaltenen erlosehden Prin- 
zips tritt be> Paulus die PersOnlicbkeit Cbristi selbst, welcber 
fur das ursprdngliobe cbristliche Bewusstsein nur der gescbicht- 
licbe Trifger jener neuen Ofifenbarung und ErlOsungsthatsache 
gewesen war. Cbristus wird bei Paulus zurai Prinzip der EiiO- 
sung selbst erboben, anstatt dass er dife durcb ihn gescbichtlich 
vertretene Sache, den Inbalt seines religiOsen Bewusstseiiis und 
seines Evangeliums als erlOsende Macbt festgebalten b£ftte. So 
wird der bisberige geschicbtliche Cbristus' bei Paulus zum dog- 
matischen, idealen Cbristus, der geistige, bimmlische Menscb, der 
Herr Tom Himmel (1. Kor. 15, 47. 2, 8); er wollte nicbts yon 
einem Cbristus nach dem Fleiscbe wissen, sondern nur von 
einem Cbristus nacb dem Geiste. Die urspiiinglicben Juden- 
cbristen batten Jesum von Nazaretb far den wirklteh erschiene- 
nen Messias, den die Propheten des Alten Testaments geweissagt 
batten, gehalten, und der Widersprucb^ d^n sein tragiscbes Schick- 
sal, sein Leiden und Tod gegen die jadiscben Vorstellungen 
Tom Messias entbielt, bob sicb fOr das jtldiscb-urcbristlicbe Be- 
wusstsein durcb die Auferstebung Jesu auf. Diese Auferstebung 
nun, in ibrem Zusammenbang mit dem Leiden und Tode des 
Messias, wurde Ton Paulus zu einer Totalanscbauung erboben, 
wqrin alle nationaljttdiscben Vorstellungen, die der Messiasidee der 
Ju^dencbristen nocb anklebten, tiberwunden und der Messias in 
eine universellere, reingeistige Spbare erboben wurde. Als ddrcb 
den Tod bindurcbgegangen trat Cbristus in verkldrter, geistiger 
Gestalt vor seine Anscbaoung, als der gdttlicbe und bimmliscbe 
Menscb, welcber fUr die Welt die Bedeotung einer erlfisendeu 
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MadU erhtth, 99imr, dJast nynmebr in dMsen erlftdende Person- 
lichkelt, in aein oleHvertretendes Leiden nnd Slerben die unter- 
scbeidende Bedeulung des Christenthunis gesetzt wird. Die hO^ 
here eriOsende Macbt^ die im Bewusstsein Jesu aufgegangen und 
Yon ilim auftgeaproclien worden war, wird damit wieder in die 
endiicbe Spkare des persOnlioben Seins ond WoUens herabge* 
dr&okt und der Tod Jesu aus seiner ursprQnglieben geschicbt- 
lichen BedeOlung, wornach er die freigewoUte persOnliehe Le* 
benstbat Jesu ist, in die Einseiligkeit einer falseben Transscea* 
denz binauIgerOckt, wonacb er for das Bewusstsein der Genieinde, 
in deren MiUelpunkt Christus ais diese bobere gottliebe PersOn- 
ticbkeii gestellt wird, als ein gegensUndtieber gOltliofaer Prozess 
far den Zweck der Negation der Sdnde eraeheint 

Damil balle das ebristlicbe Bewusstsein eine neue Wen- 
dung erbalten, welofae fir die weilere gescbichtliohe Entwieke- 
liing desaelben den bedeutsamen beberrscbenden Anstbss gab. 
An die Stelle der im Bewusstsein Jesn ursprangljcb hervorge- 
tretenen und in'a Bewusstsein seiner Mtesten Anhanger nberge- 
gangenen unmittelbaren Erlosungstbatsacbe (des in der Hin- 
gabe ^a Willens an GotI mit dessen Gesetze versObnten Lebens) 
wvrde durcb Paulus ein nenes ErlOsungsbewusstsein geseizt, 
womit das ttrsprflnglicbe rein praktiscbe VerhaUniss follkomme- 
wv GesatieeerioUung in das tbeoretiscb-transsoendentaleVerbMt- 
Diss der glaubigen Annahii^ des niit der PerkOnlicbkelt Christ! 
als seleheff identificirten gOttlicben Heils umgewaiidelt wurde. 
An die Stelle der voUendeten Gesetteserfallung dureb die wabr- 
bafie Hingabe des Willens an das gOttlicbe Gesetz, wie sie Jesus 
in) Sinne hatte, triti das glSubige Ergreifen des in der Person 
Cliriiti ersebienenen und gegenstandlich gewordenen Heils; das 
ganae Gesetzesverbaltniss wird als ein zur Rechtfertignng und 
Ertosung dei Menscben unauretchendes , nor Erkenntniss der 
Sonde und Ent«weiung wirkendes erkhirt und ersi an die inner- 
Udie Ailfnabme Cbrtsti von Seiten des glaubigeo Subjects die 
{tegUehkeit cines n^uen vereohnten Verhaltnisses zu Gott ge- 
knOpftf A* b. der Glaube an Cbristus wird zum reebtfcrtigend^n 
Glauhen^ zur erlosenden und yersobnenden Hacbt erboben. Auf 
dem so bestimmtan Standpunkt des paulinischen Bewusstseins 
biblet s<»naob die Lebre Ton der SOnda nnd der damit siisam^ 
menhaogenden Bedeutung des Gesetaes den Ausgangspunkt, die 
Recbtfeitigung durcb den Glanben an die dsreh Leiden, Tad und 
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Auf^rM^uog Chriftli verittittolte Erk^Ming den Millelpnnkt und 
die Freibeit der Kiod^r Gi^ttes in der Gemeioscbaft Ats Gmtrs: 
Cbristi uod in der Hoffnung Miner Wiederkebr daa prak^ 
tisdie Ziel. « 

Di^ negativQ Seile der pauliDiscken RechCfertiguogslekr^ 
ist in deitt SatzQ eotbalten: der Menacb wird nicbt durcb d«s 
Gesetzes Werke gereebtfertigL Die dutatoovrtf i»t abjecttv be- 
tracfatet das adsiquate Verfaaltniss, in welcbes die Religion den 
Meliacben zu Gott deUt oder die Gei*eichtigkeit vor GoU^ subjecliv 
daSi angemeNene VortidlUii$» de$ ait"4ji!»eklieiien Wilieua au Gott 
od«r die Becblfertigiing d«» Mensebea. vor GoU. Die durcb v6^' 
lendele ErMlliiii^ des GeaeUe$ vertntltel^ Rechlfertigiing dea. 
Meuacben (JiMnieovif^ t^ i^iK^v po/um) iat die dem SiandpnnlLl. 
des Jodeiiibiuus eignende Form d^r Gerecbtigkeit; die i^a vofiov 
sifid daa moaaiacbe Geaete; welcbes nii^bta anders beawecbt, ate 
das lifyaiia&au t& A)^^ (Ri(mi« 2, 10); die Heiden lialten ein 
Analogon des Gesetze& im Gewiaaen (B0iB..2, 14 ff.)** Vom Ge- 
setze Uebaiipiet nun Pauina^ daaa ea ov dvvuim J^onatijaai (Gal. 
3, lOX ebgleicb e$. dazu gegeb^p ist, daa I^eu und die Selig* 
keil za gcben, Der Grundi warwp das Gaseta hierzu unverodtf* 
gend )sW iiegl iw Pleische cRoai« S^ 3)« welches die Maebl des 
Geseiieft kiinni und der eigenttii^he Skz der Siinde ist und da* 
mil.aueli zuglfsiah des T^ntes (Rom.. 5, 12). Sebaid das Fieiseb 
in dem Widersireii gegen den Geist die OberJ^and erbally en(r. 
ateben die Werke des. Fleisckies (Gal< 5, 19 F.X <l>e SUnde. Die* 
sea Fleiscb (<f«^{) isl aber daa den gana.en Menscben nacb Seele 
und Leib bebei'rscbende ainnJicbe Prinaipy ana welcbew die 
SOaide entapringl, sodaas der natOrlicb^ Mepscb nur ein a0QH*r 
yoc und ^x^^^S Ut und erst zam nvwfuaxixig^ wird 9 sobald er 
in Glaubea an Gfarislos . den Geist in sich aufgenoflunen bat. 
(1. Knrinlb. 2, 14. 3, 1 ff.). Zu il^vr vollen WirklicbkeU wird 
die Sttode ersi durcb daa GeseU ge^raclkt : 19 i^ihu^ig- T^f a^of* 
9^C a vofioi (1. Koffinib* 15r 56) ». denn obne 9ewussUein der 
Sdnde ist keine Sande^ die CrkepntAtts. der SUnde aber bewirkt 
daa Geselz (Rom. 3, 20). Au^ dean stx^ten WiderstreU desr 
fleiscblicben JHenscben und de& geistigen GeseUea (Room 7^ 14 f.> 
kann der M^ttacb, ae^laoge er unter dem GeaeUe ist, nie beraus^ 
kommeiir eioe Recl^tfiert^Eung und Beseligung des. Mopscben eg 
^om vofiov gibt es a)s<^ nii^bt, nar ein Tracblen und Slreben 
daroaeb (GaL 2,, 1«. Rdm. ^i^ SM)}. 
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Dies8 ftlhrt eu der positiven Seite der pattliniscben Recbt- 

fertiguiigslehre, welcbe in dem Satze enthallen ist: Der Menscb 

wird durch den Glauben gerecbtfertigt , das Prinsip der Recbl- 

fertigung ist durcb und durcb der Glaube. Da der Inhalt des 

Evangeliums Cbristus ist, so ist der aus der gehorten Predigi 

kommende (Gal. 3, 2. 5/ ROm. 10, 17) Glaube wesentlieh niarig 

hf 'Ifjaov XQtaxif (Gal. 3, 36), naber bestimmt niartg h r^ 

a^fiaji avvov (Rom. 3, 25) d. b. Glaube an den VersObnungstod 

Jesu (Rom. 4, 24. 25). Weil der Menscb die zur dtxmotnini 

verlangten i^a v6fiw ntcbt bat und an deren Stelie vielmehr 

bei ibm die Sttnde trilt, auf welcbe vom Gesetz Flucb und Ver- 

dammniss gesetzt ist; so bat Cbristus den Flucb des Gesetzes 

auf sicb genommen und uns vom Flucb des Gesetzes losgekauft 

(GaL 3, 10 — 13), indem er die Strafe, welcbe das Gesetz far 

die SOnden der Menscben verlangte, namlicb den Tod, far uns 

bOsste, und durcb den Glauben an ihn und seinen Kreuzestod 

wird dem Menscben die Refreiung vdm Fhicbe des Gesetzes zu 

eigen, indem durch den Tod Ghristi der gottlicbe Zorn aber die 

Sonde der Menscben aufgeboben wird (Rom. 5, 9) und also 

Gott in Cbristus die Menscben mit sicb dadurcb versobnte (2. Kp- 

rintb. 5, 19) , dass Cbristus statt ihrer und far. sie starb und 

die Strafe derselben, den Tod, obgleich er als der Sandlose (2. 

Korintb. 5, 21) frei von derselben war, nicbts desto weniger 

auf sicb nabm (2. Korintb. 5, 13). Diess also ist die in Cbristi 

Tod offenbar gewordene Gnade Gottes, die uns zu Theil wird, 

indem wir im Glauben an ibn uns mit ibm eins wissen, ibn 

in uns aufnebmen (ROm. 6). In dieser durcb den Glauben 

vermittelten Todes- und Lebensgemeinscbaft mit Cbristus ist der 

Sande anf <loppelte Weise ein Ende gemacbt. Einmal nSimlicb 

ist der Tod der ah^l aucb der Tod der Sttnde ; die ifagt ist ge- 

stoi*ben oder der Menscb in der a&p^ ibr abgestorben, well er 

mit Cbristus gestorben und Cbristus dazu gekreuzigt ist, dass 

der Leib der Sonde vemicbtet wOrde (Ram» 6, 6). Wer an 

Cbristus glaubt,. kann als der Sttnde abgestorben ni'cbt roebr im 

Dienste der Sonde leben (Rom. 6, 11) und ist damit aucb far 

das Gesetz gestorben (Rdm. 7, 5), er gebort demselben nicbt 

mebr an, sondem stebl in einem neuen geislig-sittlicben Ver- 

haltniss (Rom. 7, 4 ^ 6) : das Leben Cbristi ist aucb unser Leben 

(Rom. 6, 8 — 11). Diess ist das zweite Moment: nrcbt ich 

selbst lebe eigentlicb, sondern Cbristus in mir und ich lebe dem, 
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der for mich gestorilieii und aoferstanden ist (2. Kor. 5, 14) 
und der Glauhe geht in thatige Liebe (Iber, in welcher das Ge- 
setz zum Gesetze Christ! wird (Ga). 5, 6. 14. 6, 2. 1. Korinth. 
9, 21). Die Freiheit voHi^Gesetz ist ein i^kduv aXXi^kotg it 
aydn^g (Gal. 2, 13), und die Christus angehOren, haben ibr 
Fleisch gekreuzigt mit seinen Leidenschaflen und Begierden (Gal. 
5, 16. 18. 24). 

Da Cbristus der Eine Mr Alle gestorben ist, so ist der 
Glaube an ihn das Prinzip der christlicben Geraeinschaft und 
die Vielen , die an Christus glauben , siifd Ein Leib in Cbristus 
(2. Kor. 5, 14. Rom. 12, 4), ja selbst a&fia Xgitnov xal fitkti 
h fi^Qovg^ denn sie sind alle in Einem Geist zu Einem Lieibe 
getauft und alle mit Einem Geiste getrSnkt (2. Korinth. 5, 13). 
Der Eine Geist aber unterscheidet und offenbart sich in vielen 
Gaben (1. Korinth. 12, 4), die Paulus im Einzelnen aufz&hit, 
die sich aber wiederum alle in der Liebe zur Einheit aufheben 
(1. Korinth. 13). Wie der Tempel Gottes heilig iat, so soUen 
auch die Christen als ein Tempel Gottes heilig sein (1. Korinth. 
3, 16 f.), und wie Christus selber heilig ist und den Geist der 
Heitigung hat, so sind die Christen nicht bloss zur Gnade in 
Christo berufen, sondern als solche auch heilig und geheiligt in 
Christus Jesus (1. Korinth. 1, 2 f.), sie haben ihr Sein und 
Leben in ihm (1. Korinth. 1, 2. 30. 2. Korinth. 5, 17) und was 
sie unter einander trennt, ist eine Theilung und Zeratttokeliing 
Christi selbst (1. Korinth. 1, 12). Die Gemeinde ist gleichsam 
als Braut mit Christus, ihrem BrSiutigam, verbunden (2. Korinth. 
11, 2). Der Eintritt in die Gemeinsdiaft mit Cbristus geachiebl 
darch die Taufe, denn Alle, die getauft werden, Ziehen Christus 
an (Gal. 3, 27). Als Taufe zur Vergebui^ der Sanden ist die 
Taufe bildlicb ausgedrackt, eine Abwaschung der SUnden; die 
Christen sind abgewaschen, geheiligt, gerecbtfertigt im. Namen 
des Herrn Jesu und im Geiste Gottes (1. Korinth. 5, 11). Die- 
ser Geist theilt sich in der Taufe als Prinzip des neuen Lebeos 
mit (1. Korinth. 12, 13). Ein gleiohes Element in der christ- 
lichen Lebensgemjsinschaft ist das Abendraahl (1. Korinth. 10, 
1 ff.), denn der gesegnete Kelch ist eine Gemeinscfaafl mit dem 
Blute, das gebrochene Brot eine Gemeinscbaft mit d^m Leibe 
Christi (1. Korinth. 10, 16), zur fortgehenden Erinnerung an 
den Tod Jesu eingesetzt (1. Kor. 11, 23 f.)t sodass in die- 
ser Beziehung das Abendmahl der geschichtliehe Mittelpuokt 
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i€9 Cbrisleiilhunis ab €ims neueu Buudes der MeittcbeB mit 
GoU itL 

Der vorchristlicheR Zeit fehlte die mnbte Gerechtigkeit; sie 
kannte our das iixoiova&mi i^ i^tat^ wjthreud das itxcuavad-ai 
fu niauiag den Vorsag der clirteUickeo Zeit bildeL .to ihrettRe- 
prifidentanten Adam und CbrisUia stebeo sich die vordurkilliche 
und christliche Zeit als zwei verschiedene LebensaeasUlide der 
Menschhfit etnander gegenfther; der Zustand do* Siiadhaftigkeit 
waA der Herrschaft des Todes iat darch Adan, als doi Eineo 
Stanrnivater des MenscBeBgeschladklefty wid das. Prinzip der Ge- 
recbtigkeit und Gnade durcb Ghrisfus reprssenlirt (Roibl 5, 
12 ^21). In dieser Biatebisng sind JudaoUiani und HeidentbuBi 
g(eich, sobrn beide unter der Berricfaaft der Sdnde nmd in den 
Elementen der Religion (Gal. 4, 3« 9) steben* Das Gesetz hal 
(Rdm. 3, 20) die Sonde und ihre Herrscbafi nor versiarkt und 
Terniebrt, weil <fie Sttnde erst am Gesetz und dureh diesett»e zum 
Bewttsstsein kam. Je starker sie Z4ini Bewusstsein koDHDt^ desta 
mebr iat ihre Macbt gebrocben, wo die Sonde ibr bOcbstes Maass 
erreieht hat, da ist die Gnade um so (iberwiegend^ (Ronu 5v 
20), dag BedQrfniss der ErlOsung um bo alSrker. Beim fietdeo- 
tkum bing die sililtche Verkebruiig mit der theoreUsehen Ver- 
kebrung des Goltesbewussiseins, mil der Erbebung des Endlieben 
zam AbsolBlen oder G^ttliclien zusammeh (Rom. 1,^ 28); das 
Judenlbam stand auf einer h&bern StuTe ie» GottesbewusstseiBs 
(Rom. 1, 16. 3, 1) und hat vor dem Beidentbam die Verfaeis^ 
sung der Gnade and des Heils Toraus (Rom. 9, 4. 5) r so dass 
das Jadenthum das Vorbild (Typus) der im Cfaristentbum offen* 
bar gewordenen Erlosangstbatsacbe ist (t. Korinth. 5, 7« 10,, 
i ff.). Die ganze vorcbristliche Zeit ab^r ist der Zustand der 
Kneebtsthaft und Unfreibeit^ gegenOber der Zeit der Frelbeil 
mid der Riodsebaft im ChrisCentbum ; d«iim sandte GoCt, als 
die Menschbeit ^zu reif gewor den, d. b. die Zeit erfaUet w»r (Gal* 
4y 4) selnen Sohn Cbristus, durcb welcben die Zeit der Herr- 
scbaft des Geistes und der Freibeit begrtlndet wordeii ist> die 
sidi in der Auftrstebimg kond gibt (1. Korinth, 15, 15 fi* 36 fil 
50 ff.)^ in welcber der Tod fAerwunden und die dtxmkMfig. ^^$ 
erreieht ist (ROm. 5, 18), Der Geist, den der GIflubige empfan* 
g«i bat, ist das Unterpfimd flir das Hoberor das da koainen 
soil, daflh* namlich, dass das Slerbliche versobiungien werden 
soU von dem Leben (2. Korintlu ftr &> Dms Sefeuttcbt oacb 
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<lein Herm sehloss sich in der Hoffnung aaf dessen Wfederkunft, 
womit sieh der gegei^wflrtige Weltlauf abscbliessen soUle (f . Ko- 
rintb. 15, 92); er lebt nur in derZukunft, indem er seine Boll' 
Aong allein auf Christus sefzt; utid gibt es Jsetne Auferaiehutig, 
so lassei uns essen und Iridken, denn niorgen sterben wir (1. 
Korinlb. 15, 19. 92). 

8.31. 
Die Apokalyf te des Johaanei. 

Ein der sptttern symboKsoh-apokalypttachen Literatur de» 
Jadenthams, sowoM dem Bucbe Daniel,' a)s den sibylRiiischeR 
Orakeln, dem Bucbe Heneeb, den vierten Boebe Esra u. a. ver» 
wandtes Erzeugniss des urebrigflicben Geistea ist die onter dem 
Namen ^Offenbarung des Jobannes^ in UQ8«*m Neutesia«< 
mentlicben Kanon befindliche Sobrifl, welcbe den Zweck hat^ 
UBier Verknndigung der letzten Dinge und der Wiederkunfl Cbri« 
sti zur Stiltong seines Reiebes die Joden uad Heiden zur Be* 
kebrung und die Cbristen zur staiidbaften Treue in den Verfol- 
gungen zu ermuntern. Die besondera Homente in der Darstel- 
lung des verborgenen ZukOnltigen sind bauptsichlicb: die dem 
Eintritt des messiaBisGhen Reiebes veraofgebeoden Drangsale^ 
das ttber Jerusalem kemmende Strafgeriebl , das Ober die beid* 
niscbe ROmerweh mit derF>mselung desSatans kommende Slraf«- 
gerfcbt, was den Hdraptgegenstand des Baches bildel, die ersia 
Attfbrstebung und das tausendjabrige Reiob, das netie Loskr^dMa 
des Satans und der letzte Sieg tlber denselben^ das Berabkom* 
men des neuen Jerusalem^ und die ewige Seiigketl der Frammen. 

Dieser allgemeine In bait wird in dem Bticbe ^ach fbl-i 
gendem Entwiekelungsgaftge dargesteUt: Die fiinkeituog enttaUt 
(1 , 4 — 3 , 22) eine Zusebrift mil Ermabnungen an fiebea 
kleinasiatiscbe Gemeinden. Darauf folgt eiue vorlMreifende Ent^ 
wiekelangsretbe bis zum Strafgericbt Qber das Xudenllium (Kap. 
4 — 11): zonacbst wird dem Lamme (d. b. Cbristo) das Scbiv.fc-i 
salsbueb aus der Recbten Gottes zum OeSnen gegeben (Kap. 
4. 5) ; die OefTnung der ersten secbs Siegel ist Dur wrbereitend 
(Kap. 6. 7), der Seber erblickt in den einzelnen je ein farbigesi 
Pferd mit einem Heiter, worauf der Engel, der das letate Sie- 
gel des lebendigen Gottes balte, das Gericbt verkundigi (7, 1^17). 
Naebdem das Lamm das siebente Siegel geoffnet batle, entsUttd 
eine lange und tiefb StHle im Bimmel , und was daraus henror* 
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gehen soUte, wurde an sieben yor Gottes Tbron stebende Eogei 
mil Posaunen vertbeilt, welche nacb einnnder in die Posaunen 
stiessen, und Ton denen die drei letzten drei Wehe ?erkllndigteo. 
Sechs dieser Posaunenstimmen bringen groase Plagen und ein 
Herannaben des Gericbts (Kap. 8 und 9); ehe die siebente Stim- 
me erscballt, wird die in einem vom Seher zu verschlingenden 
Bucbe entbaltene gSlnzliche EntbttUUng des gOttlicben Geheim- 
nisaes feierlicb angekttndigt (Kap. 10). Die beiiig^ Stadt wird 
eine Zeitlang dnrcb die Heiden in Qesitz genonimen (11, 1 — 2), 
zwei Propbeten trelen als Bussprediger auf und sterben als Msir- 
iyrer (11, 3 — 12); ein' Strafgericbt komnH Qber Jerusalem und 
die abrigen Bewabner bekebrea sicb (11, 13).' Das dritte Webe 
kommt mit der siebenten Posaunenstimme, die den Sieg Gottes 
und Christi im Himmel ankfindigt (11, 14.T-19). Die.Feinde 
Cbristi und seines Reicbes und insbesondere. das Ueidentbum 
und Widercbrislentbum werden aufgefabrt (12, 1 — 14, 5), der 
aus dem Himmel geworfene Satan verfolgt mit Wutb die Cbri- 
sten (Kap. 12) und in Gestalt von Thieren treten der Wideic- 
Christ (Nero) und das beidniscbe Priesterthum auf (Kap. 13)^ 
aber der Sieg Christi uod der Seinigen wird vorausgescbaut (14t 
l-^5). Der Uptergang von Rom uod das Gericbt ttber die Hei- 
den wird angekfindigt (14, 6 — 20); in sieben Scbalen soil durch 
die Hand von sieben Engeln der Zorn Gottes Qber die Erde aus- 
gescbottet werden (15); die vier ersten Scbalen bringen vier 
Landplagen (16^ l-^O), die drei andern Verderben jUber das 
gottlose Rom (16, 10—21), welcbes durcb jen^s Tbier selbst 
zerstort werden soil (17 — 19, 10) , bis beide Thiere durch 
Ghristus b^siegt und der Satan gefesselt wird (19, 11 — 20, 3). 
Darauf folgt die ersle Auferstebung und> das tausendjahrige Reich 
(20, 4 — 6); dann der letzte Kampf und Sieg durcb die Ver- 
Bicbtung des Satans (20, 7—10), das Weltgiericbt (20, 11 — 15)» 
das neue Jerusalem und die ewige Seligkeit (21, 1 — 22, 5). 
Der Epilog des Verfassers (22, 6 — 21) meldet das Zeugniss 
Cbristi, daiss er bald kommen werde, und den Wunscb des Gei- 
stes und der Braut (d. h. der Gemeinde), dass er bald kom- 
men mOcbte. 

Das merkwflrdige Bucb bewegt sicb ganz in demselben mes- 
sianischen Vorstellungskreise, wie die apokalyptiscben BUcher des 
jOngeren Judenthums im Zeitalter Jesu. Als Verfass^r uennt 
dich (1, 1. 4. 9. 21, 8) Johannes, tbeils ohne nSibere Bezeicb- 
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tiung,- tbeils als Sovlog^Irjirav XQiorov, theils avvSifvXog und S^cX- 
<pig rwv nQO(pi]Twv, theils als solchen, dem Cbristus dnrcb sen 
nen^ Engel ' die Offenbarung gesandt hat; und obgleich sich der 
Verfasser nacb Kap. 18, 20 und 21, 14 nicbt als einen der Apo* 
stel zu zablen scbeint, so erklSrt sieh dieser Anscheia aus^ d^r 
Eigenibamlicbkeit des propbetiscben Charakters der Schrift, did 
ihren Gegenstand unvermerkl (Vs. 17) aus der Zukunft in die 
gegenwSlrtige und vergangene Zeit versetzt, und anderntbeils aus 
der Feindseligkeit des ftltern Jadentbums, das den Apostel Pau- 
lus aus der Zafal der Apostel des Lammes ausschloss. Nach at* 
len Anzeichen des Buchs will der Verfasser far den Appstel Jo- 
hannes gehalien sein, fdr den der exegetische Angenscbein deul^ 
lich genug spncbt. Von dem unsiobem undzweifelbaften Zeug- 
niss des Papias abgesehen, wird die Apokalypse von Justin dem 
Martyrer (gest. im Jabr 165) ausdrdcklicb und bestimmt als ein 
Werk des Apostels Johannes anerkannt. Wahrend die Montaui- 
sten die Apokalypse verwarfen, hat Apollonius, der zu Ende des 
zweiten und zu Anfang des dritten Jabrbunderts lebte, zur Wi* 
derlegung der Montanisten Zeugnisse aus der Apokalypse ais 
einem Werk des Apostels Johannes beigebracbt. Irenftus (um 
das Jabr 178) nabm die Aecblbeit der Apokalypse: als unbezwei- 
felt at); ebenso TertuUian, Clemens von Alexandrien und Orige^ 
nes. Nur die syrische Uebersetzung des Neuen Testaments, die 
Peschito, sebliess neben Marcion und den Gegnem der Mon-^ 
tanisten, die Apokalypse aus, woraus aber nichts gegen ihre 
Aecbtbeit und apostoliseben Ursprung, sondern nur diess folgen' 
kann, dass dieselbe im Anfang des zweiten Jabrhuoderts, Wohiii 
man die Pesebito setzi, noch nicbt in Syrien im kireblicben 6e« 
branch war. 

Ais Ort der Abfassung des Bocbes wird (1, 9) die Insel 
Patmos bezeichnet und als die Veranlassung des Aufentbalts des 
Verfassers daselbst der Xoyog d-iov and die (iogrvqla ^Ifiaav 
Xqioxov angegeben , worunter man nach 6, 9. 12, 11. 20, 4 
nichts anders als eine Verfolgung oder Verbalinnng Terstehen 
kann. Die unmittelbare Gegen wartigkeit der ZustflQde der sie- 
ben in der Einleitung des Buchs erwahnten Gemeinden dettteC 
darauf bin, dass der Verfasser in diesem Gemeindekreise gelebt 
haben' musste. Nacbdem der jangere Jacobus, ein Bruder o4er 
Yerwandter {aStkijAg) Jesu im Jabre 63 durcb den fanatischen 
Priester Aiianus von der Zinne des Tempels gestQrzt'und ge- 
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tddtet worden war und. die masten Mi^ieder' der jervealemi* 
tischen Urgemeiade Bich in die lUlbere oder fernere Umgegend 
serstreul batten, begana bald darauf mU dem jttdischeo Krieg 
(im Jafare 66) eine aeue Drapgsal fdr das jadieche Volki welcbe 
iuch das 3€bickaal dee japgen Cddst^nibunis in ibren KreU zog; 
und ais im Jabre 67 Vespasiaa vor seiner £rbabuog zum Kaiser 
die gaow Romermacbt . g<%en das aufrttbreriscbe Volk fobrte., 
konnte fOr dea nicht geradezu tod Vorurlbeilen gebleodelea Biick 
der nabe Untergang des jadiscbea SUates kaum niebr zweifel^ 
baft seifl. Im Jabre 68 war der graii^aaie und blatdttrstige Kai* 
ser Nero ermordet wordeo, und die Herrscbait seiiies Nacbfolgers 
Galba fichien sich zu Eode zii neigeni seitdem zu Anfang des 
Jabres 69 voa den germanischen Legionen Otbo zum Kaiser 
ausgerofen worden war* Auf diese Zeit nun, kurz vor der Er* 
bebung Vespasian's auf den Tbron deutet das 17. Kapilel in sei- 
nen Symbolen. Gleicfazeitig war, nacb dem Zeugolsse der rO« 
miscben Gescbicjbtscbreiber Sueton und Tacitus und der sibylli- 
uiscben Btteber (4, 114 fi. 5, 28 ff. 105 ff. 142 ff. 361 fL), 
ia Asien imgeme^a die Sage verbreitet, dasa Neru ooch im Ver- 
borgenen lebe und * wiederkebren werde, um den' Tbron der gott- 
losen Weltbauptsladt wieder einzuaebmeo. Die Sibyiiinen stel- 
loA den Nero um seiner Gr^uelti^aien wiUen geradezu als den 
Andcbrist dar, welcber dem Eintriit dea messianiscben Reicbes 
voraafgelie. So lag tar cbe Gemotber der bedrflngten und ver* 
foj^ten Cbrislea der Gedanke nabe» es brecbe mit der vermein* 
tea Oder gefarcbteten Rttckkebr Nero's jdie^ Zeii der Wiederkebr 
des Uerrn an, nacbdem zuvor die Sbebte des BOsea den ietzten 
veraweiAsten Kampf mit dem Messias und den Seinigen begoa- 
nen baben wQrden. 

In diese Zeit des Jabres 69, kurz vor der ZerslOrung Je- 
niaalem's doreh Titus, Ml nun 4ie Abfassung der Apokal^pae 
durcb den Aposiel JeJiannes, d^ sicb bald, nacbdem Paulus void 
Scbauplata abgetreten war, wahrscJu^inlicb beim Beginne des jQ^ 
disebea Krie^s nacb . Epbeaus Ubergesiedelt.faatte; da&s sie nacb 
Nero's Tode gesqbrieben, gebt aus der Erwartung aeiner Ruck- 
kebr (17, 11) und dea fieziehungen auf die unter ibm stattge- 
kable GbristenverfaJgung (6, 9. 17, 6) bervor; auf die nei'oai* 
acilbe Zeit fOhren aucb die > ^eciellen Andeutuagen' (11, 1* 17, 
10). Der Ausdruek iayta nahg (11, 2), welcbe (11, 8. 9) als 
dieselbe bezeicbnet wird, in welcber Christus gekreuzigt worden, 
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weist unsweifelhaft auf Jeriisaleiii', deren ZerstOrang (11, 13) 

nur aum Thdl gewei^sagt wird; aoch winf der Tempel (11^ 

1. 2) aid noeh, bestehehd gedacht In der Stelle 17, 10 ist die 

Beziehong auf Rom ttnlfiagbar. Nach der apokalyptischen Deu* 

tung (i7v 9 r.) selbst sind vnler dien sieben flauptern des <17{ 

3) erwiillnUti Thiers ausser deii siebeo Hdgeln der Stadt (Bom) 

anch aieben Kiinige za ¥erst6heii^ offenbar die aieben eralen Kai« 

ser, und das siebenhliuplige Thiifr setbst ist die symbolische Per-« 

sonifiicimng der heidnisch-andcbrntiicfaen Weltmacht und ihre 

ZiKamoMttfasgung in Rom; ale aehtesHaiipt des Thiers erscheint 

der Antiichrtst. Von den sieben Kaisern sind far den Verfasser 

Oanfe giefa)]en (August, Tiberius^ Caligula, Claudius, Nero); der 

sediste ist an der Regierong (Gatba); dem n^cbsten (siebenten) 

prophez^t der Verfasser aus den WIrren der Zeit nDir kurze Zeit 

Das Tbiei: selbst (der Antichrist) soil ' in d«r Reihe der aehte 

sein, aber da er schon da war, einer ton den sieben {der vAb 

derkehrende Nero); ein Pseudo-»Nero trat, nach Taeitus (Hist* 

2, 8) -wirklich alsbaM nach Galba's Emiordung auf« So weist 

Ailes auf die Zeit des Jahres 69) in die letzte Zeit der Henw 

scbaft Galba'«. 

Nach dem Abtreten des ApoGfiels Pauius and mit derUebeiv 
siedelung des Apostels Johannes naeh Epiiesus^ wo derselbe 
(naeh vorabergehender Verbannmig nadt Patmbs durch Kaiser 
Claudius oder Domitian) in hofaem Alter starb, begann in der 
kleinasiatischen Kircibe eine judenchrjstiicfae Reaction gegen den 
Paulinistnus und die allmfthliche Herrscbaft eines Judenchristen* 
tfaum^, welches nickt niebr -jene erste , von Paulus im Anfang 
seiner Wirksamkeit (im (ialaterbrief) beblmpfte ur6|)rdnglicb6 
Form hatte, sondern aus einer inneijQdischen Secte bereits zur 
Trennung vom ludentbum £lusserlicti fortgesohritten war und zu* 
glefch im 'Wecbselverkehr mil paulinischen Gemeinden wahreod 
des apostoHschen Zeitalters manche Modificationen erlitten hatte, 
ohne fiteili^eh die feindselige Steliung znm Heidenchnstentbuni 
nnd dessen abgetretenen Reprasen^nten aufgegeben subaben. 
Biases klekiaelatiscbe Judencfaristenthum oder christliche Jaden-* 
tfaam, wie es sich am Schlusse des apostoiischeQ Zeitalters g»" 
staltet faatie, begegnet uns nun in der Apekalypse. 

Hier begegnet uns noi^h die jadische parUkularistiscUe An* 
sv^uung Tom Sleg des Christentbums tlber die Welt, und zwar 
Bicht bloSB fiber das goltldse, antichrisfliche Heidenthum, son** 
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dern atich fiber das abgefallene und verworfene Jerusalem. Das 
Christenthum gili dem Verfasser als das wahre Jodenthuin, und 
das abtrOfinige Jadenlhuin entgeht nicht der Strafe far die Kreu- 
zigung des Messias (11, 8. 16, 19); die ftchten Juden sind die 
messiasglaubigen, welche nicht nur das Gesetz (21, 22), sondm*n 
das Zeugniss Cbristi baben (1, 9. 20, 4. 12, 17. 14, 12). Mh 
dem alten Judenthum als solchem bat daS Cbristenthum gebro- 
eben; die Heiden sind zwar vom messianiscben Heil nicbt aus* 
gescblossen, spielen aber doch nur eine NebenroUe; diemes* 
siasglaubigen Juden baben wesentUcbe Vorrecbte, indem die 
144,000 Versiegelten aus den zwolf Stammen Israel's den Mes- 
sias zunachst umgeben, den Stamm des himmliscben Jerusalem's 
bilden und allein auf Zion , dem Tbrone Gottes zunftcbst woh* 
nen (7, 4. 14, 1. 3. 21, 12. 17), wdbrend die unzSblbare Menge 
der Heidenchristen sicb ausserhalb dieser heiligen Schaar befin- 
det (7, 9. 11, 2). Nur die messiasglftubigen Juden sind die 
TsaQd-tvoi^ die Jungfraulicben, die dem Lamme ilberallhin folgen 
(14, 4); der Apostel Paulus i^ird vom Verfasser ignorirt und 
indirect ausgeschlossen aus der Zahl der eigentlicben Apostel 
(21, 14) und nicht undeutlich als falscher Apostel im Sendschrei- 
ben an die ephesiniscbe Gemeinde bezeiebnet (Apok. 2, 2). Un- 
ter den als Ketzer bezeichneten Nikolaiten (2 und 3) sind wahr* 
sobeinlich die Heidenchristen zu verstehen, denen der Apostel 
Paulus (1. Korintb. 8 — 10) gerade das Essen des Gotzenopfer* 
fleiscbes zugestebt, wesswegen die Nikolaiten Tom Verfasser der 
Apokalypse so hart angelassen werden. Ebenso hatte Paulas in 
der korinthischen Gemeinde die nepyc/a zu bekflmpfen (1. Ko- 
ri&th. 6, 13; 10, 7 f.); seben mv nun in der Apokalypse (fas 
Essen des Gotzenopferfleisches mit dem noqv^iiiv auFs Engste 
verbunden und Wird ferner in der Apostelgeschichte (15, 29) 
das Enthalten Yom Gotzenopferfleisch mit dem Enthalten ?on 
der Unzucht auf gleiche Linie gestellt. und endlich das beidoi- 
sobe Rom als die grosse Hure (jAiyakfj nS^vfj) bezeiebnet (17, 5} ; 
so wird es fast nothwendig, unter den Nikolaiten, die der Apo- 
kalyptiker bekflmpft^ die pauliniscben Christen zu verstehen, zu* 
mal da der. ephesiniscben Gemeinde das gegentbeilige Lob eiv 
theilt wird (2, 2), sich von den falschen Aposteln fern gebalten 
zu. baben. 

Die. eschatologischen ErwartuDgen der Apokalypse und ibre 
Vorstellungen Yom Antichrist sind ganz die damaligen jddischen; 
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die jfidische Pneumatologie ist anch dem Apokalyptiker eigen. 
Nor in der chrisiologischen Anschaaung bat sich der Verfasser 
der Apokalypse von der Anschauung des urspranglicben Juden- 
christenthums bereits eatferat. Cfaristus slellt bier schon nicht 
mehr das ursprflDgliche und reinmenschliche Verhtitniss zu GoU 
dar, sondem das Moment des Opfertodes Jesu ist bereits berein* 
gezogen; Christus heisst das Lamm Gottes und erscbeint zu- 
gleich als erhohter, als Richter und Herr wiederkommender Cbri- 
stus, welcher als der Letzte aucb der Erste, der Anfang der 
ScbOpfung ist (3, 14), gottliche Herrscbermacbt besitzt und Sohn 
Gottes heisst (2, 18* 26. 27). Ein nener, himmliscber Name 
(3, 12) wird dem Messias beigelegt, der Jebovahname (to A 
xa2 TO Si (22, 13) und 6 &y xai o ^v xai o Ig/ofiivog^ (1, 8. 
21, 6), und der Name o Xdyog rov &iov (19, 13), womit eben 
die gOttliche Herrscbermacbt des Messias bezeichnet werden soil. 

§. 32. 

Die beiden Briefe an die Tkessalonicher. 

Wie in der johanneiscben Apokalypse, so bildet auch in 
den beiden Tbessalonicberbriefen , welcbe die kircbliche IJeber* 
liieferung dem Apostel Paulas beilegt, den eigentlicbien Kern und 
dogmatiscben Mittelpunkt die Eschatologie, die Erwarlung der 
Parusie Cbristi, welcbe von der Sacbe des Cbristentbums , als 
mesaianiscber Heils(»konomie unzertrennlicb war. Eitie weitere 
Verwandtscbaft der Tbessalonicherbriefe mit der Apokalypse zeigt 
sich in der Anscbauung des Anticbrists (2. Tbess. 2, 3 und 4), 
welcber o avd-Qtanog trig ifiaQxlag, o vlhg rijg intoXilag^ o &v^ 
Tixiifnevog xal vn^aiQ6fiiwog genannt wird, und in der An- 
schauung vom Satan , als dem gewaltigen Fdrsten der Finster- 
niss mit seinen Legionen (2. Tbess. 2, 9 und 10). 

Die am tbermaischen Meerbusen gelegene, sebr bevOlkerte 
maceddnische Haddelsstadt Thessalonich war, nach den Be- 
richten der Apostelgeschicbte (17, 1 f.)* von Paulus in Begfei- 
tung des Silas auf seiner zweiten Bekehrungsreise besucht wor- 
den, er war jedoch durch einen von den Juden erregten Auf* 
stand ^entftbigt worden, bald wieder die Stadt zu verlassen (App- 
stelg. 17, 1-^9), worauf er sich nach Corinth begab (Aposielg. 
18, 5). Von da aus ware, bald nacbdein die in Macedonien zu- 
rackgdassei^n Begleiter des Apostels, Silas und Timotbeus, wie- 

Noack, bibliscbe Tlieologie. 15 



296 Zwtite Abtheilittg. 

der mit ihm zusammeagetroffen w»reii uad im GaoKea beruhi- 
gende Naphrichteo gebracht haUeli (1. Tbess. 3, 6 ff; 4, 10), 
der ers^ Brief an die Thessalooicbep too Paulus (etwa im Jahre 
52 Oder ^3) abgerasst. Indessen ist die Seftduog des Hfflotbeus 
von Aihjen oach Thessaiooicb uad seine Rttckkebr von dort (3, 
1 f.) mk dem Bericbte der Aposlelgeacfaicbte (17, .13. 18, S) 
nicbi zii vereinigen and auBeerdem virar nach 1. Tbess. 1, 8 
Torauszus^eizen, d.ass der Apost^el unlerdessen ausser Maeedonlen 
und A^li^ja gerejst sei. Ebeo darum und wegen der Stelle 2, 
14 — 16. glaubte man sebon die Abfassung^zeit des Briefs in die 
Zeit des ausgiibrocbenen jQdiscben Kdeges rUcken zu mflssen. 
Was dep Inbalt des Briefes angebt, so folgen auf persdnliche 
Herzensergiessungen des Ap^stels tiber die Zusiande der Ge- 
meinde (Kap. 1 — 3) ausser slulicben Ermabnungcn (4, 1 — 12) 
noch berubigende Belebrungen fiber das Scbicksal der Todten 
bei der nabe erwarteten Wiederkunft Cbristi (4, 13 — 17) and 
Ermahnungen, auf dieselbe stets gerOslet zuse)n(5, 1 — 11) und 
der Brief schliesst mit sonstigen Erniahnungen (5, 12 — 28). 

Die Situation des zweiten Briefs an die Thessalonicber 
setzt voraps, dass der Apostel nacb Ab^endi^ng des ersten Briefs 
.ijriederum rfpchricbten von Tbpssalonicb erbalien babe (1, 4. 3, 
6 — 15. 2, 1 fi.)t welche ibn gegdn Ende seines Aufenthalies in 
Korintb, im Jahr 53 oder 54, zur Absendung dieses zweiten 
Sendscbreibens veranlasst hiilten. Auf persdnlicbe Herzenseiv 
^essungen (1, 3-^12) folgl eine Belebruog Qber die oicht all- 
zunabe Zukunft Cbristi, welcher Isrst die Erscbeinung des An- 
ticbrists Torangeben mtlsse (2, 1 — 12) nebst einer darmf be- 
zOglicbeu Ermahiiaiig (2, 13.-^-17) i^od eodlicb der aus sonsti- 
gen allgemeinen Ermabnungen bestebende Scbluss (Kap. 3). 

Was die Kusst^re Bezeugimg dieser Briefe angebt , so wer- 
den dieselben vpn Irenftus, Clemens tw Alexandrian und Ter- 
tullian ganz bestimmt als pauliniscbe Briefe angeftibrt. Erst in 
neqerer Zeit baben sicb Zweifel an der Aecbtheit derselben er- 
l^oben. Zun^cbst wurde }n> Bezug aiif den zweiten Brief be- 
merkt, dass die Stelle 2, 1 — 12 der im ersten Brief (4, 15) 
qnd im ersten Brief an die Korintbier (15, 52) apsgesprocbenen 
Erwartung des ganz nabe bevorstehenden Euitritts der ^arusie 
Cbristi mderspreche, da Uberdiess Paulas in seinen Mcbten Brie- 
fen von einer durcb d^n Antichrist weit^r binausgesohobenen Paru* 
sifi Cbristi nidits wisse und der game zweite Tbessalonidi^brief 
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sich nicht uur an keine historisch bekannle Verhaltttlsse aa- 
schliess6, sondern auch dem ersten Tbessalonicberbrief in vie- 
len Stellen nachgebildet und die Scbreibart unpaulinisch sei. 
Wurde nua ^eiter durcb die darin eiithaltene (2, 2. vgl. mit 
3, 17) Warnuag vor falscben Briefen der Verdacht d(»* Unftcbt- 
beit auf den ersten Brief geworfen, so nabm neuerdings Baur 
die Aecbtheit dieses erslen aus folgenden Grttnden in Ansprucb: 

1. der wesentlicbe Inbalt d^s Briefs sei nur eine weitscbweifige 
Auseinandersetzung dessen, was die Apostelgescbicbte^ fiber den 
geschicbtlicben Hergang der Bel^ebrung anfiibre, nebst Reminis- 
cenzen an die Korinthierbriefe ; 2. die Stelle 2, 14 — 16 sei un* 
pauliniscb, nicbt bioss wegen der so allgemeinen dusserlicben 
Judenpolemik » sondern aucb wegen der Art, wie der Apostel 
seine Leiden mit denen Cbristi und der Propbeten in Verbin- 
dang bringt; 3. das in den Stellen 1, 7 f. 17. 2, 10. 4, 9. 11 f. 
Gesagte stimme nicbt zu der angeblicb so fraben Abfassung des 
Briefes; und 4. sei die in den Stellen 4, 13 ff. und 2. Tbess. 

2, 1 ff. vorkommende Vertiefung in apokalyptische Anscbauun- 
gen unpauliniscb , da dieselben in viel boberem Grade, als im 
ersten Korintbierbnefe sicb Paulus darflber ausspricbt, das spe- 
cifiscb jildiscbe Geprdge an sich tragen* Wabrend der Apostei 
im ersten Korinthierbrief (15, 52) voraussetzt , er selbst werde 
die Parusie Cbristi noch erleben und mit den Lebehden verwan* 
delt werden, sucbt der zweite Tbessalonicberbrief (Kap. 2), der 
docb zur Zeit des pauliniscben Aufentbaltes in Korintb geschrie* 
ben sein soil, scbon einen Grund anzugeben , warum die Paru- 
sie sobald nocb nicbt stattfinden kOnne, was docb offenbar, im 
Widersprucb mit jener ersten Ansicbt, voraussetzt, dass man sie 
scbon langere Zeit vergebens erwartete. 

Fehlen nun Uberbaupt beiden Briefen die Merkmale pau- 
linischer Originalitat, so dnrfte ibre Abfossung etwa kurz yor 
Oder bald nacb der ZerstOrung Jerusalem's (um's Jalir 70 etwa) 
gesetzt werden, und erkldrt sicb die Abfassung derselben einfach 
aus der Tbatsacbe, dass scbon in der nacbsten Zeit nacb dem 
Abscheiden der Apostel aus der urcbristlicben Hoffnung auf die 
von den Aposteln und insbesondere aucb von Paulus ftlr so nabe 
erklarte Wiederkunft Cbristi sicb mancberlei Zweifel und Beden-* 
ken ergeben batten, die entweder eine mebr tbeoretiscbe Wen-* 
dung nabmen, wie z. B. die Frage nacb dem Scbicksale derer, 
die vor dem Eintritte der sich immer mebr verzOgemden Panjh* 

15* 
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•SIC steilidh wttrdefif oder aoch zu prakfi^cheh Irrutigen fobrten, 
iadeBL die AussicbC auf eine baldige Ankonft des Herrn einzel- 
iien Christen zum wiHkoinmenen Vorwande diente, in Nichtsthun 
ibr Leben binzubringen und dadorch Andern zurLast zu fallen. 
Hatte sicb nun der Apostel Paulus bereils im ersten Ko- 
lintbierbrief (15, 51 0.) tlber diesen Gegenstand ge&nssert, so 
.glaubte ein aj^stolischer ll(ann im ietzten Drittbeil des ersten 
Jahrbunderis der^leicben Zweifel und Irrungen nicbt besser be- 
kampfen zu konnen, als wenn er outer der Autoritat des Apo- 
steb selbst beruhigende Erklarungen Ober die Parnsie und dar- 
auf sich beziehende Ermabnungen ausgehen Hesse und solche an 
eine vom Apostel gestift^ Gemeinde richtete. Der dogmati- 
scbe Scbwerpunkt.der Briefe selbst ist aber in folgenden 
Saizen enthaiten (1. Thess. 4, 13 — 17. 5, 1 — 10): So wie 
wir glauben, dass Jesus gestorben und auferstanden ist, also wird 
Gott auch diejenigen, so entscblafen sind, durch Jesum mit ihm 
fflhren; denn wir, die wir leben und abrigbleiben ftlr die Za- 
kunft des Herrn, habcn keinen Vorzug vor denen, die da schla- 
fen; denn der Herr selbst wird mit einem Feldgeschrei und 
Stimme des Erzengels und mit der Posaune Gottes bernieder 
komqien vom Himmel, und die in Christo Entschlafenen werden 
zuerst aufsteben; damach werden wir, die wir leben und fibrig 
bleiben, zugleich mit jenen in den Wolken bingerGckt werden, 
dem Herrn enfgegen in der Luft, und werden also bei dem 
Herrn sein aUezeit. Aber der Tag des Herrn wird kommen, wie 
ein Dieb in der Nacht ; denn so man wird sagen : es ist Friede, 
es bat keine Gefahr^ wird sie das Verderben schnel! tlberfallen, 
gleicbwie der Schmerz ein schwangeres Weib, und sie werden 
nicbt entrinnen. Ibr aber, liebe BrOder, seid nicht in der Fin- 
stemiss , dass euch der Tag der Erscheinung Cbristi wie ein 
Dieb ergreife ; wir sind nicbt von der Nacbt, noch von der Fin- 
sterniss; darum lasset uns aucb nicbt scblafen, wie die andern, 
sondern lasset uns nttcbtem seint 

. Wesentlich modifleirt ist die Vorstellung scbon im zweiten 
Briefe (2, 1 — 10): Wegen der Zukunft uhders Herrn Jesu Cbri- 
sti und unserer Vereinigung mit ihm lasset euch nicht bewegen 
von euerm Sinn, nodi erscbrecken weder durch Geist, noch 
durch Wort, noch durch Briefe, als von uns abgesandt, als ob 
der Tag Cbristi vorbanden set; und lasset euch von Niemand 
verfilbren in keinerlei Weise; denn er kommt nicht, obne dass 



IL Abscho. Dk einzelnen Biicher d. N. T. 239. 

Kiivor der Abfall kofnme nnd der Mensch der Sllnde , das Kind 
des Verderbens, geoffenbaret werde, der da ist ein WiderwSr- 
tiger, welcher sich ttber Alles erhebt, was Gott oder Gottesdienst 
beisst, sodass er sich in den Tempel Gottes setzt ujnd vorgibt, 
er sei GoU. Uod was es noch auMlt, so wissel ibr, dass er 
geoffenbaret werde zu seiner Zeit; denn es regl sicb scbon be- 
reits die Bosheit heimlich, obne dass derjenige, der es jetzt auf- 
hiilt, hinweggeiban werden muss, welcben der Hecr umbringen 
wird mil dem Geist seines Maudes und wird seiner ein Ende 
madien durch die Ersebeinung seiner Zukunfit, die geschiebt 
nacb der Wirkung des Satans mit allerlei lUgenbaftigen Kr^lten- 
und Zjeichen und Wundern, mit allerlei VerfOhrung zur Unge- 
reehtigkeit unter denen^ dia verloren werden,' weil sie die Liebe 
zur Wahrheit nicbt angenommen baben , dass sie selig warden. 

8-33. 

Die pseudonj.me Xiit^ratur des na&hapoft.tolisclieii 

Zeitalter» im Allgemeinen.. 

Die im zwieiten Tbessalonicherbrlef ; enthidtefie Wamung 
vor falfiicben panlinisehen Brielen (2. Tbess. 2, 2. 3, 17) fiibrt 
auf eine Erscbeinung in der Siltesten christlichen Kircbe seit 
dem Abscbelden der Apostel Yjom Scbaoplatz ihrer Wirksamkeit, 
woraiia auf> die Entstebung einer grossen AnzaU unserer im 
NeUtestamentUcben Kanon befindliohen Bdcber ein wkhtiges Licbt 
tHilL Sind die Thessalonicberbriefe, wie diess wenig^tens ndt 
Wahrsobeintiebkeit angenommen wesden kann, iinficht, so ist diess . 
nicbt das eibzige Beispiel vOn untefgescbobefi«npaulinischen> Brier 
fen, worauf scbon jene Warnung des zweiten Thessalodicberbriefs 
l^weist. So wird bei atten KirchenschriftBtellern eines vermeint^ 
li«b pauliniscben Briefs an die Laodtcder und eines dritten Briefs^ 
an die< Korintbier gedacbt, der uns noch in einer armenisehen 
Uebersetzung erbalten ist Ferner ist noch ein von Hieronymus 
und Augustin erwSbnter und gebrauchter Briefwechsel zwischen. 
Paulas und seinem Zeitgenossen Seneca vorbanden. Ja Euse- 
bius kennt sogar einen Briefwechsel zwischea Chrislus and Ab- 
garus yon Edessa. Ferner sind noch eine Anzahr apokryi^i* 
scher Apokalypsen,. Apostelgesehichtefi', Evangelien (die theils 
eine Verherrlichung der Geburt und Jungfrftulicbkeit der Maria, 
theils eine Weitere. Ausschmttekung der Kindheitsgeschichte Jesu«. 
theQs eine Ausscfamiickung der Leidensgeschichte Jesu enthdlleO>> 
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vorlianden, wekbe zum Theil Anfongs in kirchlichem Gebrauch 
waren und erst spSter als yerdacbtig ausser Gebraucb gekom- 
men und in Ff4ge dessen aus dem Kanon des Neuen Testaments 
ausgeschlossen worden sind. Werden wir nns also wundern 
dOrfen , wenn in diese SammluRg vermeititlich apostoliseber 
Sebriften aucb solche aufgenommeR worden sind, die der in so 
mancber ROcksiebt unkritiscbe Standpuiikt der altesten Sircbe 
for wfrkHeb apostoHsch hielt, wffhrend sie durefa genauere und 
grUndlichere Prafung ihres Inhalts siob als unScbt erweisen? 
Aucb so bleiben sie ja immerbin, aoeb wenn sie nicht yon dem 
Verfasser berrCthren , dessen Namen sie an der Spitze tragen, 
wicbtige Denkmftler und Urkunden f(lr die Kenntniss* des reli-* 
gtdisen und kirchlicben Geistes der Zeit, in der sie entstan- 
den sind. 

Aus den religiOsen und kirchlicben Verbaltnissen des nacb^ 
apostolischen Zeitalters erklSlrt sicb aber die Entstebung und 
Verbmtung schriflstellerischer Productionen unter apostoliscbem 
Namen ganz einfacb und natOfrlicb. Der Geist des Cbristentburos 
ist seit seinen Entsteben- in fortwSbrender VerSl^nderung und Be- 
wegung begi4iTen; es begegnet uns alsobald nacb dem Abireten 
der Apostel yom Scbauplatz in noch boberem Grade, wie w9lh* 
rend des apostoliscben Zeitalters, der reichste Wecbsel und Port- 
sobritt religioser und dogmatiscber Anscbauungen , Richtungen, 
GegensHtze, zugieicb jedocb mit dem Bestreben, in diesem Wecb* 
sel sicb der cbristlicben Einbeit bewusst zu bleiben. Woran 
soilte nun aber dtese Einbeit der in allem Wecbsel und alleft 
Veranderongen sicb stets gleicbblcibenden* Wabrbeit erkannt wer^ 
den? Worin lag das Kriterium fttr Alles, was Ober die urspraog*- 
licbe eyangelische YerkdiuKgun^ der Urapostel binausging nndi 
docb auf dem lebendigen Bedirfiiiss rubte, den neugewonn«neR 
Ueberzeugungen, Lebren; und Aaffassungen des cbristlicben Gei* 
stes ais ein notbwendiges Element de^elben aueb durcb die 
AutoriUit ihres wesendiche* Zusammenhangs mit dtem Piinzip 
des Christentliums zu dokumentiren? 

Eine solcbe AvtoritM war wAhrend des apostoliscben Zeit- 
alters das Ansehen der Urapostel selbst, welche in ibrem un* 
mittelbaren aussern Zusammenb^ng mit Cbristus die traditionelle, 
stabile Tradition des eyangeliscben faihaltes in Ansprucb nab* 
men. In einem etwas andern FaUe war scbon Paulus, der sicb 
bei den Uraposteln darauf berief^ dass er durcb die ihm m Tbeii 
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gewordeiie innere Offenbarong aus unmUtelbarein gOltlichen Aitf- 
trag zur VerkODdigdnig des EvangeKiims berufieh urid b^Rvbllmffch- 
tigt w(n-deir (Gal. 1, 11 fif. 2. Konalb. 4, 6. 1. Konntlt. 7, 40), 
uod indem er ini nnmlttelbariBii Besitze des g<Ut]f6h^tr Geistps 
selbst das Priozip und Kri(^riufB der ehristlii^hen Walirheit be« 
sass, dass die nShere persO^nliche Vtfrbindung mit dem Stifter 
des Cbristenthums (2. Korinth. 11, 23. 5, 16 f.) k«inen An- 
sppuch auf besond^re AutoriUt yerleihen kafiDy dass es vielmehr 
der untergeordmste Standputikt eiaes bloss fieischlichen Christen- 
tbiHUS ist, auf Sussei^e, mensehliche Autoritat sieh zti berufen. 
Nur far die geschicbtliche Wabrheit seiner Verkdndigung fiber 
die fluBsertf Thatsaclien des Todes uikd der Aiiferstebung Cbrisfi 
beruft ekh Paitflus a^ eine von Andem erhaltene UebeVIieferung 
(1. Korinth. lly 23. IS, 3), flQr die Wabrheit seiner Aiiffassung 
der ebrisUieheli Heilfrlbatsaohen und Grund«vahrheiten des Evan- 
geliiHfld dagegen auf deni Getbt, der ihn erfalle (Rom. 1, 11. 
1« Korinth. 7, 25). 

Indessert wenn autb die naobapostotisehe Zeit im Besilze' 
des cbrisllichen Geistes sicb niit den Aposteln-, ats den ersteix 
OrgaKien dil^eft Geisteis^ dtirS^che nacb auf gleicher Stnfe' tvuss^ 
te; ^ blieb dock ioiitaer den ApOsteln eine bobere Antoritat, so- 
fera sie diejenigen O^gan^ der Oflfenbaruiig waren, durch wel- 
che dieselbe alien Uebrigen seit dem Dabing^nge des Heisters 
erst mitgetheilt w^lr; und so konnten' sie als die eigentlicben 
Zeugen der Offenbarung nicbt venroifen werden, ohne damit die 
Ueberlieferung lUeser selbst lu verwerfen. Man konnte also far 
eine bestimmte LebrmeinuBg Gegnem gegenaber sich^ in letzter 
Instanz auf nicbts Besslsres als anf die AutoriUft von Aposteln 
berufen, und in Lebn^treitigkeiten deren Autoritflt als entscfaei- 
deade Instanz geltend maohen. Das Interesse, auf die aposto^ 
lische Lebre und Autoritflt zurilckzugeben konnte entweder ein 
apologetisebeSy oder ein irediscfaes oder eudlich ein dbgmatiscb- 
recbtgUubiges sein; FOi' ersteres konneii die Pastoralbriefe, 
fur's zweite die Apostelgeschlcbtey fur's dritte ebenfelis die Pa- 
storalbriefe unter den kanoniscben Scfariftea des Neuen Testa- 
ments als Beispiel dienen. Solcbes ZurUckgeben auf die apo- 
stoliscbe Lehre uod AutoriUit gescbab nun wiederum in der ftl- 
testen Kirche auf dreierlei Weise: entweder durch Benutzuog 
und Sammlung forbandener apostoliscber Briefe, sodann durch 
Benifung auf mdndliche apostoliscbe Ueberliefenudgeb, und end- 
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lich durch Abfassung von Schriften, in denen die Apostel selbst- 
redend eingefahrt werden^ seien es nun Briefe oder Evangelien 
Oder Apostelgeschichten. Dieser letztere Weg hatte den Vorzug 
vor den aadern , dass dabei gerade die Verhaltnisse der jeweili- 
gen Gegenwart im Sinne des apostolischen Geistes am Besten 
besprochen und mittelst der AutoriUlt eiaes apostolischen Namens 
entschieden werden konnte. 

Daraus erkl£irt sich die grosse Menge solcher ProducUoneDf 
die unter apostolischen Namen im nachapostolischen Zeitalter ver- 
fasst und als apostolische Literatur verbreitet wurden und deren 
uns im Neutestamentlichen Kanon in ziemlicher Anzahl begeg- 
nen. Man fand die Bereditigung zur Abfassung solcher Sehrif- 
ten in der Gewissheit der Ueberzeuguog, dass der apostolische 
Geisl seine Kircbe aucb im nachapostolischen Zeitalter nicht ver- 
lassen babe^ sondern in seinen Organen Ueibend forlwirke (2. 
Timoth. 1, ?• 1. Job. 2^ 27). Unter dem Gesichtspunkt des li- 
terarischen Betrugs und der Fsilschung darf man solche pseudo- 
nyme Schriftstellerei nicht auffassen, da die Verfasser solcher 
untergeschobnen apostolischen Schriftbn weder die Absicht, noch 
das Bewusstsein des Betrugs oder der Falschung, tibeiiiaupt kein 
geschichtliebes Interesse dabei batten, sondern nur die Absicbt, 
gewissen neuentstandeaen religiOsen Beziehungen, dogmatischen 
Anschauungen, Bichtunigeki und Parteistandpunkten der nachapo- 
stolischen Zeit: dadurch Anerkennuag und Geltung in weitem 
Kreisen zu verschaffen, dass man sie auf die Namen und Aulo- 
ritat yon Apostein oder apostolischen Mannem zurackftlhrte ; und 
die „ Absicht war dabei keine aadre, als die, nicht die Uebrigen 
mit eioer Autoritat zu hintergehen, von der man sich selbst frei 
weiss und so gegen den Geist der fpika6ikg>ia in handeln, son- 
dern aucb sie unter die AutoriiSit zu stellen , unter welche man 
sich selbst gestellt, die als notbwendig fttr AUe erkannte und 
im eignen Geiste bereits ToUbrachte Unterwerfung unter die Of* 
fenbarang des apostolischen Geistes aucb von den Uebrigen durch 
glaubige Annahme derselben vollziehen zu lassen^ und so aucb 
ihnen Gelegenheit zu gebeUt von allem Unapostolischen, von hs- 
retischen Zeitmeiniingen , von schismatischen Anfeindungen des 
einen oder andei^n Apostels zum UriprHnglichen und Bleibenden 
zurQckzugehen , das gar nie hatte verlassen werden soUen und 
gegen das aUes Andere kein Recht des Bestehens habe. ,,Was dem 
Verfasser selbst Pflicht und Verdienst war , die SelbsteniSusse- 
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rting an die Stimme des apostolischen Geistes, das konnte aucii 
fir die Uebrigen bloss verdienstlich und heilbringend seiti ; die 
ganze Kirche schien dadureh den zerstOrenden Einflilssen dier 
Fehden und Ketzereien entrissen und zur lautern Quelle des 
Aecbten und Wabren zurQckgefttbrt, dem blinden tilauben an 
die Autoritdt der Pseudoapostel und Pseudopropheten, der Scbalk- 
belt und TSus&berei der Menscben entnommen und in den Be- 
sitz von SUltzen wabrer Autoritat, deren sie bedurfte, gesetzt. 
Wie konnte das Betrug sein, was nur der Sacbe der Wabriieit 
diente?"*) 

Es bleiben darum solcbe uater apostoliscbem Namen ver- 
fasste Scbriflen des naebapostoliscben Zeitalters, aucb nacbdem 
sie von der Kritik als solcbe untergescbobne Productionen er- 
kannt nvofden sind, fortw^rend nicbts destoweniger kanoniscb^ 
weil sie ibrem Wesen und Ursprung nacb eben nicbts anders 
gewesen sind, als die Aufetellung des Kanon oder der Riciitsebnur 
der apostoliscben Lebre im Gegensatz zum Nicbtapostoliscben. 
Waren sicb nun die Verfasser solcber Scbriften bewusst, nichi 
Ton ibrem Eignen zu reden, sondern niir den Oifenbarungen 
des apostoHscben Geistes zu folgen, so mocbten sie aucb solcbe 
Scbriften nicbt dem Zufall Preis geben, nicbt davon abbdngig 
machen, ob es ibr mi t diem Namen eines weniger bedeutenden- 
Zei^en-ossen in die Welt gebend aucb gelang, die Aufmerksam- 
keit ailgemdnerer und weit6rer Kreise zu erratben und etiien 
glacklicbten Erfbig TOr das Bewusstsein und Leben der Kirebe 
zu eriangen. 

Nacb diesen Bemerkungen kOnnen :nrir zur Betraobtang der 
dem naebapostoliscben Zeitalter selbst angebOrenden Urkonden 
des Neutestamentlicben Kanons ttbei^eben. 

Zweite Stafe: das nacbapostoliscke Z^iUlter bU qui 

das Jahr 130 nach Cbr. 6eb* 

8. 34. 

' Uebergang. 

In der religiOs-dograatiscben Entwickelung des naebapo- 
stoliscben Zeitalters, soweit solcbe aus den in unserm Neutesta- 
mentlicben Kanon vorliegenden Urkunden zu erkennen ist, sind 

*) Kostlin, die psendonyme Literatur der altesten Kirche. 
Theologiscke Jahrbucher. 1851. S. 180 f. 
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ztfei Elemente zu unferscheidea : a) das traditionelle ^ als der 
Inbegriff dessen, was tiber die Person, Wtrksamkeit, Lehre und 
Schicksale Jesu Oberliefert worden und sicb mil dem Bewussl- 
sein der Gemeinde asskn9trt hatte, a«s welcbem es mOglichst 
rein and nach seinem nrsprttnglieheii (iehalte zu epmitteJn ist; 
b) die selbstsUlndige Forlbildung des urcbristlicben Geistes im 
naehapostoltscben Zeitalter, me sie in der Reibe Yon kanoni- 
schen Dokumenten bis urn's Jahr 130 naeh Cbr., d. b. bis zuin 
Auilreten unserer drei ersten kancmisehen Evangelien , sicb 
darstellt. 

I. Die evangelische Tradition. 

S. 35. 

MUadliche und sekriftliche eyaAgelische' UeVerUeferung. 

Die apostolische Verktlndigong (tb x^^t^/Eia) hatte das Evan- 
gdtafli von Cbrislo, d. b. die gute Betscbaft (iiayYikiOp) von 
dem: in Jesu von Nazaretb efscbieneaen Messias, der demndcbst 
in seiner Herrlicbkeit zur Stiflung s^nes Reicbes wiederkebren 
werde, zu ibrem InbalU An diesen K«rn. scbloss sicb die Kunde 
von dem, was Jesus gdebrt und gewiritt baUe*, und von seinea 
personlicbea Lebensscbicksalen , seittem Tode und . seiner Aufer- 
stebung an. Diese ursprttaglicb (d. b. im ganzen apostofischen 
Z«italter) bldss. mQndBGhe Verkflndigung: des Evai^geliiiiiifl von 
Gbristo bescbrHnkte sicb bei den Apostelb auf einen flQcbtigsn 
Umriss der gaazen. ^angelischen.Gescbichle (Apostelg. 13, 24 ff.) 
Oder einzelne Partbien derselben (1. Korintb. 15, 1 ff*); ein 
evabgeliscbes Ganze aher, wie solcbes in iinsem Eyangelienscbrif-^ 
ten sicb findet, wurde von jenen nicbt vorgetrageil. Diese mOnd* 
liche evangeliscbe Kunde von Cbristus wurde von den Apostein 
tbells in aramSiscber Spracbe fQr Palastinenser und Syrer, tbeils 
und bauptsacblich in der damals ttber die ganze r()miscbe Welt 
verbreiteten griecbiscfaen (hellenistiscben) Spracbe vorgetragen,. 
in welcber letztern sie die bestiitimteste Ausbllduiig gewann, so- 
dass sicb in Bezug auf das Sacblicbe eine gewisse GleichfOrmig* 
keit feststellte, von welcber der bei Paulus (1. Korintb. 11, 23 f.) 
sicb findende Abendmahlsbericbt Zeugniss gibU 

ScbriTtliche Aufzeichniingen des evangelischen Inhaltes kann- 
le das apostolische Zeitalter nocb nicbt; nur diircb miindlicbe 
Fortpfianzuog verbneitete sicb. die Kunde von dem, was ttber Je- 
sus und seine messianische Wirissatnkoit bekannt war, in die 
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sich erweiternden Kreise des christlicben Gemeindelebens. Was 
konnte auch zu einer Zeit, wo die glaubigen Anhfinger des Na-^ 
zareners das Ende der gegenwdriigen Welt'periode als ganz nahe 
bevorstehend ansaben, fOr &ne Aaffordernng Torhanden scin, 
evangeKsche Gescbicbten und Reden Jesu scbriftlreb aurzuzeich- 
neo? Anders wurde es seit dem Abtreten der Apostel vom 
Scbaaplatz jbrer Wirksamkeil und seit den an die ZersUHrung 
Jerusalem's sicfa knflpfenden Ereignissen ; erst jetzt fing man an, 
Einzelnes aus dem Inball der bisbengen mtindlichen Ueberliefe* 
rung des evangeliscben inbaltes sehriftlicb aufzuzeicbnen. Diese 
mClndliche Ueberlieferung als solcbe konnte aber selbst keine 
fesle ond abgeschlossene Geslalt eriangt baben, sondem musste 
in einer gewissen. Beweglichkeit geUieben sein, theils weil die 
Nacbforschnng tiber einzelne Daten der evangeliscben Geschicbte 
zu rerscbtedenen Ergebnissen fllbrte, tbeils weil das gescbiehtlicbe 
Interesse der ErzSibier und Hl^rer bei alier LebhaMgkeit docb 
nicbts weniger ais^ streng kritiscb wnd Bnbefangvn prdfend war, 
theils endlich weit sicb In das gescbichtlich Ueberiiefrale bel 
dessen Portpflanznng ton Mund iti Mund notbwendig mancbe 
Zutbat aus der Reflexion der Uebertieferer mischte. Nur daraus, 
dass die mfindlicbe Uebertieferung des evangeliscben Inhalts 
nichl bloss tradltloneli lertpflanzend, sondern zugleicb umbiidend, 
ja sogar neubiidend und producliv war, iKsst sicb die grosse Ver- 
schiedenbeit, in welcfaer bisweilen bei yerscbiedenefi Evangeltsten 
dasselbe erzahlt wivd, sowie die Entstebung so mancber Gtoich* 
niss- und anderer Reden Jesu und tlbevbaupt dra> ganzen sa* 
genbafl und wunderbaft ausgescbmttckten hibalts. der evasge- 
liscben Ueberlieferung, wie er uns jetzt vorliegt, erklSren. „Es 
war diess urn so natlirlicber, als uberhaupt die Kuadei von Verr 
gangenem, besonders wenn dasselbe im reli^Osen GeiQJIlhfllden 
der Menschen einen begeisterten Wiederklatig' findtefe, in ibrem 
Fortgange durch die unsicbem Kanale Billttdlicber Mittheilirag 
nur allzuleicbt von ibrer Reinbeit verltert und m mannicb- 
faeh getrabter Gestalt von Gescblecbt zu^ Gescblecbt sicb wei* 
terpflaazfe, indera jede neue Generation von dent ibfigen: un- 
wiitfctlrlich hinzufilgt. Bel der evangeliscben Ueberiieferuog, de- 
Ten Inbait die Person Jes« und seia Leben und Wii*ken war,, 
kam aber aocb der besondere Umstand binzu , dass. die FttUe 
der geistigen Wirkungen, welcbe von der persOnlicben ErscbiBi- 
nung und Wirksamkeit des Mannes von Nazareth ausging^Uv die 



236 Zweife Abtheilung. 

durcb ihn angeregten religiosen Ideen, welche das Bewusstseift 
seiner Anbanger in lebendiger Weise erfalUen, ganz absichtslos 
mit der Person Jesu selbst in Eine Anscbauung zusaipmenflos-- 
sen und die Lebensgestaltung des in die Menscbbeit sicb hinein- 
bildenden neuen cbristlicben Geistes auf die Person ibres Ur- 
hebers ibre Strablen zurOckwarf. Dazn tiam endlich nocb der 
machtige Einfluss, den die national -jfldiscben Erwartungen der 
ersten jttdiscben Bekenner Jesu von ihrem voJksthttmlicben Hes- 
sias mitbracbten, ein Einfluss^ der bei d^r eigentbamlicben Be- 
weglicbkeit der religii^sen Phantasie Soweit ging, dass man ohne 
Bedenken sicb zu dem Scblusse berecbtigt bielt: nveil der Mes- 
sias des Volkes Israel diess und jenes nach der Weissagung des- 
Alten Testaments tbun, wirken oder sein soUte^ Jesus aber un- 
zweifelbaft als der Messias von Gott beglaubigt worden war, 
muss er nun aucb alles diess wirklicb gethan und gewirkt ha- 
hen und gewesen sein, wie es der messianische Volksglaube an- 
deutete. Und soweit sicb mask Solches nocb nicbt in der evan- 
geliscben Ueberlieferung fiber Jesus bereils. vorfand , wurde e» 
ofane Weiteres als sicb von selbst verstebend znr Ueberlieferung 
binzugefdgt. Auf diese Weise kam es, dass das Bild, welches 
sicb im Bewusstsein der urchristlichen Gemeinde von Jesus als. 
dem Messias allmahlieh unter den gedachten EinflQssen gestaltete^ 
nicht mefar vollstandig der rein gescbicbtlicben Gestalt des Mannes 
von Nazareth entsprach, sondem in mannichfacber Weise verandert^. 
erweitert und umgebildet das persOnliche Lebensbild Jesu erbielt^ 
So haben wir denn in den kaaonisehjen Evangelijenschrif-^ 
teikdes Neuen Testaments niebt sowohl die reingeschichttiehea 
Thatsachen des Lebens und nicht durchweg die ursprOngliche 
und unmittelbare Lebre Jesu vor uns, sondern zunachst nur die 
Vorstellungen der nachapostoliscben Zeit fiber diese Qberliefer- 
ten Thatsachen, deren Auffassung durcb die Bericblerstatler;. 
und aus dem eigenthilmlicben Reflex dieser nberlieferten und 
im Bewusstsein der spatern Zeit umgestalteten Thatsachen ist 
erst das rein und urspranglicb Thatsachliche kritisch zu er- 
mitteln. Unsere kanonisehen Evangelienscbriften in ibrer gegen^ 
wartigen Gestalt sind aus einzelnen altern Aufsatzen Uber Theile 
der evangelischen Ueberlieferung, die in den cbristlicben Ge- 
meinden verbreitet waren, ia der Weise entetanden, dass jene 
gesammelt, mannichfach Qberarbeitet und endlich durcb spatere 
Hande zu ibrer gegenwartigen Gestalt verbunden wurden^ 
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Unter diesen flltern^ nicbt unmitlelbar in den Kanon des 
Neuen Testaments Obergegangeneii evangeliscben Grandscbriiten, 
war ^as alteste das wabrscbeinlicb im damaligen aramttiscben 
Volksdialekt gei&cbriebene Evangelium der HebrSer, wel- 
ches iin Anfang des nacbaposloliscben Zeitalters und bis in's 
zweite JahFhnndert unter verschiedenen Namen und In verschie- 
4enen Bearbeitungen unter den Judenobristen (Hebrilern) ver- 
breitet war und erst gegen die Mitte des zweiten Jahrbunderts 
durch die daraals aufkommenden drei ersten Icanoniscben Evan- 
^ien allaidhUch ausser Gebraucb gesetzt wurde. Dass die Ju- 
tiencbristen auf paldstinensiscbem Boden sicb dieses Evangellums 
bedienten^ ist constante Ueberlieferung der ftltesten Kircbenleh- 
rer, wie des Eusebius, Hierbnymus, Epipbanius, Clemens von 
Alexandriefl, Origenes, Irenftns. Hieronymus hat dasselbe in der 
Ursprache selbst geseben> Hieronymus bezeichnet es geradezu 
tils dasjenige Evangelium, quo utatUur- Nazaraei; diese letztern 
«hid aber gerade diejenigen Christen, welcbe das ursprtlnglicbe 
Christenthum darstellten, das Judencbristentbum auf seinem vor- 
paulinischen Standpunkt, und die sicb nach der ZerstOrung Jeh 
rusalem's als besondere Parte! constituirten. Hegesipp, ein ge- 
borner Palastinenser , bediente sicb ausschliesslicb des HebrSei^ 
Bvang^iums, und bei seinem Festbalten an der naQaiomg anro^ 
crroXfx^ ist diess von besonderer Wicbtigkeit, wenn wir das Zeug^ 
niss des Papias damit verbinden, dass sich Jeder die Xopa jov 
Matd-aiov, so gilt er es vermocbte, Qbersetzt babe. Epipbanius 
meldet, dass das sogenannte Diatessaron Tatians von Einigen 
das Hebrderevangelium genannt worden sei. Auch Clemens von 
Alexandrien und Origenes erwabnen das Hebrderevangelium mit 
Achtung und noch keineswegs als eines unkanonischen Erzeug- 
nisses, wozu es erst spSter degradirt worden ist, seit die einsei- 
tig judenchristiiche Ricblung im allgemeinen Bewusstsein der 
fortgescbrittenen Zeit mebr und mehr in Hintergrund trat. Eben 
dieses. Hebrflerevangelium ist es auch, was uns unter verschie- 
denen andern Namen und vielleicbt unter mancherlei Modifiea- 
tionen Oder Ueberarbeitungen einer und derselben Grundschrift 
in der alten Kircbe begegnet, namentlich als Evangelium des 
Pet r us, welches nach Theodoret von den NazarSiern gebraucfat 
wurde, die nach andern Zeugnissen eben das Uebraerevangelium 
benutzten; ebenso sind die von Justin dem MSrtyrer erwflhnten 
y^apostoliscben DenkwUrdigkeiten^ nur ein anderer 
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Name deft QebraerevaDgeltums ; cdne Spielari desselbeD war wahr- 
sefaekilicb auch das sogenaiinie E?angelium der Aegypter. 
In seiner letzleOt kirchlich und kanooiscb gewordenen Gestalt 
liegt i«na diese$ UebrderevangeUiun iu unserm griecbiadhea Mat- 
tbHua * ETaogelitf IB vor. 

Eine nUere aos paulinischen Kreiseii alammende evangeliscbe 
Urscbriil scb^int auch dem kanoniscben Lukasevangdium in aba- 
licber Weise zu Gmnde gelegen so baben, wis das HebrSerevan- 
gelium deni kanoniscben Maubaosevangelium. £s, ware diess 
nacb der Tubinger Kritik das sogenannie Evangelium Mar- 
eions, eines antijudaisirenden Gnostikers, das bei Maroioa frei* 
Jicb keiBeo besUmmten Naoaen fobrte, sondem nur scblecbthin 
TO Ufayylkiov bless. Die Kircbenlebrer Irenaus und TertuUian 
erkUiren dieses oiarcioniliscbe Evangelium freilich far ein von 
ibm nacb dogmatiscben Parieistandpunkten verlKlscbtes und vei^ 
siammeltesLukasevangelium; allein vom Dasein eines Lukasevan- 
geliums isi aus der vonnarcioniUiscben Zeit niehts aberliefert, 
und eutbehrt diese Hypothese der genannten Kircbenyater von 
einer durcb Marcion vorgenommenen Versiummelung und Verflil- 
scbqng des Lukasevangeiiums aller fainlanglicben Motivirung nod 
Haltbarkeit. Darum wurde scbon von Eichborn und Seroler und 
nauerdings baupts&cblicb von Baur, Scbwegler, Ritscbl und An- 
dern Marcion von der Anklage einer Verf^lscbung freigesprocben 
und angenommen^ dass das Evangelium Marcion's ein alteres 
und in paulinischen Lehrkreisen gebraucbliches Evangelium ge- 
wesen sei, welcbes dem spatern liukasevangelium als Quelle 
und Grundlage gedient babe, indem der Verfasser des letztern 
jenes Evangelium Mardon's mit Zusatzen und Einscbaltungen 
verseben babe, Nacb Riiscbl's Annabme batte nocb Justin der 
M^rtyrer die marcionitiscbe Urscbrift gekannt, wabrend nacb 
Vokkmar (tbeoL Jabrb. 1850. S. 124) sowohl far das Lukas- 
evangelium* als filr Marclon's Text eine andere altere pau* 
linische Grundlage vorauszusetzen ist, die sowohl von Mar- 
don, als dem Verfasser unsera Lukasevangeliums als UrscbriA be* 
outiSt worden wttre. 

8» 36. 

Das g^fiohichtliche Lebensbild Jesu oderder histo- 

rische Cbristus* 

Nacb der eiqstimmigen Annabme aller Kriiiker ist das ka- 
noniscbe Mattbsiusevangelium, mag es nun seine gegenwartige 
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uestak scbon zu Ende des ersten Jatohunderts oder erst, wie 
diess die TQbinger Kritik annimmtf erst um die Zeit 130 -- 134 
n. Chr. erfaahen habea, onter den vorbandenen kanonischen 
Evaiigelien das reletiv fllteste, und da die Abweichungen dessel- 
ben voo den tibrigen kanonischen Evangelien sich mit deui la- 
halte des MattbSUis nicht vereinigen lassen, die Differenz also je- 
denfails nicht za beseitigen ist; so kann auch das MatlhSiusevan- 
geiium aileifl als die urspriinglicfasie «ttd relativ am meisten 
Slcfalhistorisclie Quelle fiir die Lebensgeschichte Jesa einerseits 
und den Inbalt seiner evangelischen VerkUndigung andrerseils 
gellen, sozwar, dass Qtllein hiernacb, nnter vorausgegangener kri* 
tiseher Ausscbeidung d«r duroh ihre iniiern WidersprOche sich 
ais unhistorisch und roythisch oder sagenhaft umgebildeten Eie- 
mente, das geschicfatiiche Lebensbild Jesu und der Lehrgehalt 
des Evangeliunvs ei^ittelt werd^n kann. 

Auf die beiden Notizen bei Lukas, dass Johannes derTHu- 
fer im fanfzehnten Regierungsjahre des Kaisers Tiberkis aufge- 
treten (3, 1) und Jesus in's dreissigste Jahr gegangen sei, ala 
er von Johannes getault worden (3, 23) hat der Monch Diony'- 
sius Exiguus (im 6. christlichen Jahrhundert) die Annafame go- 
grandet, dass das Geburtsjahr Jesu in's Jahr 754 nach Er* 
bauung der Stadt Rom zu setzen sei, und darauf ist die christr 
liche Zeitrechnung gegrttndet. Da jedoeh nach Matih. 2, 1 Jesus 
unter Herodes dem Grossen geboren worden, dieser aber nach 
dem Zeugnisse des Josephus kurz vor dem Passahfest des Jahres 
750 naeh Erbauung der Stadt Rom gestorbeq ist; so kann hiier* 
nach Jesus nicht spilter, (wohl aber frafaer,) als zu Anfang das 
Jahres 750, mithin schon mindestens vier Jabre vor dem diony^ 
siscben Geburtsjahre, mOglicherweise auch friiher geboren seln* 
Weiterhin haben nach KepIer^s Vorgange scharfsinnige Chronor 
logen aus astronomischen Berechnungen tlber eine Plarietenver* 
bindung des Jupiter und Saturn, welche sie init dem sogenann- 
ten Stern der Weisen identiiiciren , das Jahr 747 nach Rom's 
Erbauung far das Geburtsjahr Jesu erkUfrt. Nach den evange^ 
lisohen Rerichten (Matth. 1, 18~25 und Luk. 1, 26 ff.) war 
Jesus die ausser der Ehe erzeugte Frucht der Maria, die nach* 
her mit ibrem Verlobten Joseph das Band der Ehe schloss und 
in den ersten Monaten derselben das Kind gebar. Wdre jedocb 
die evangelisohe Sage voa der Geburt Jesu nur das mythische 
Erzeugoiss des urchristlichen Strebens, die Abkunll des Messias 
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lesufl aus dem naltlrliciien ZuaammeDhange des menschlichen 
Hergangs bei der Zeugung herauszurQcktsn und sie zur Bedeu- 
tuhg eines Wunders zu erheben ; so ware Jesus der leibliche 
Sohn Joseph's, wobei dahin gestellt bleibty ob seioe Erzeugung 
vor Oder in die Ehe mit seiner Verlobten Maria fUU. Nach Lu- 
kas (3, 23) freilich („Jesiis ward gebalten far einen Sohn Jo- 
seph's^) wSlre Joseph nur. der Pflegevater Jesu gewesen. Derselbe 
trieb das Handwerk eines Arbeiters in Holz, Zimmermanns und 
Tischlers zugleich (Matth. 13, 55), welcber Tor Jesu Offentlichem 
Auflreten gestorben zu sein scheint. Ob die in der evangelischen 
Geschicbte (Matth. 13, 55 ff. und 12, 46) erwahnten Geschwi- 
ster Jesu leibliche Geschwister oder Kinder Joseph's aus einer 
frOhem Ehe waren, muss dahin gestellt bleiben. Jakobus der 
Gerechte, der nach Jesu Tode in der jerusalemitischen Urge* 
roeinde eine bedeutende Rolle spielte, mrd adiXfig (Bruder oder 
Verwandter) Jesu genannt (Gal. 1, 19. Apostelg. 15, 13. 21, 18). 
Die Heimath und wahrscheinlich aucb der Geburtsort Jesu 
war das galilflische Stadtcben. Nazareth, wo er bis zu seinem 
6ffentlichen Auftreten lebie (Matth. 4, 13). In der palastinensir 
-schen Provinz Galilaa , welche neben Juden auch von PhOni- 
ziern, Arabern, Syrern und Griechen bewohnt war. und darum 
Galilaa der Heiden (Matth. 4, 15) biess, war der Gegensatz des 
jlldischen und beidniscben Lebenselements weniger scbroff als 
in Jud^a, und es fand eine grOssere Reibung zwisohen judiscber 
und heidnischer Bildung statt, wessballii auch die Galilfter von 
den Obrigen Juden geringgescbatzt wurden (Vgl. Job. 1, 46. 7, 
52. AposteJg. 2, 7). Eine Bekanntschaft mit heidnischer, insbe- 
sondere griechischer Bildung liisst sich bei Jesus, nach den evan- 
gelischen Berichten, nirgends voraUsSetzen ; seine geistige Ent- 
wiekelung scheint vielmehr (Iber die Torhandenen Bildungsele- 
mente des jadischen Volkes nicht hinausgegangen zu sein; ins- 
besondere zeigt er Bekanntschaft mit den Yerscbiedenen religid- 
sen Parteien des damaligen Judeothums, und daraus, dass die 
urcbristliehe Ueberlieferung das Vorhandensein essenischer Ein- 
richtungen in der jerusalemitischen Urged(neinde nroraussetzt (Apo- 
stelg;) 2, 42 ff. 4, 32. Matth. 10, 10 ff.), sowie aus der in Jesu 
Bergpredigt vorkommenden Sdigpreisung der Armen, der. Ver- 
werfung des Eides, der Poleibik gegen den Rdchthum (Mattb. 
5, 3 und 33 ff. 6, 19 K 19, 23 f.) Ulsst sich auf eine nftbere 
Bekanntschalt Jesu mit den Grunds^tzen der Essenersecte schlies- 
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sen, sodass die Vermuthung, Jesus habe einen Theil seiner Ju- 
gendbildung unter dem Einfluss dieser Secte erhalten, Wahr- 
scheinlichkeit genug fttr sicb hat, nur dass er freilich mit sei- 
nem dffentiichen Auflreten aus den Beziehungen zu den Esse- 
nern heraustrat und selbstsUndig seinen Weg ging, da ohnediess 
der unterscheidende Inhalt seines religiOsen Bewusstsdns, ^e 
er solches'in seiner evangelischen Verkttndigung aussprach, sich 
ebensowenig aus essenischen, wie aus pharisSlischen oder sad- 
duc^iscben GrundsSltz'en erklart, sondern wesentlich uber den 
ganzen religiOs-sittlicben Standpunkt ebensowohl des Sltern, wie 
des jtlDgern Judentbums seiner Zeit binausweist. 

Das geschicbtlicbe Auftreten Jesu schloss sicb an die Wirk- 
samkeit eines dltern Zeitgenossen an, welchef die messianiscbcn 
Erwartungen seines Volkes zu einem Brennpunkte zusammenge- 
fasst hatte, des Taufers Jobannesj welcber in der Wttste Judaa's, 
d. b. in den uofrucbtbaren und unangebauten Ufergegenden am 
Jordan (Mattb. 3, 1) als Gottgeweibter und Asket im Geiste der 
Essener und ia der Tracht und Lebensweise der aften Prophe- 
ten aufgetreten war und mit der . Hinweisung auf den naben 
Eintritt des Himmelreicbs die Mabnung zur Busse verbunden 
batte. Den Namen des Taufers batte er sicb dadurcb erworben, 
dass er die bei den Essenern Qblicben Wascbungen und Reini- 
gungen zu einer einmaligen, eiu fUr alle Mai voUzogenen und 
fOr^s gdnze Leben gtlltigen typiscb-symboliscben Handlung erbob, 
deren Uebernabme einestbeils die Bedeutung eines Geliibdes der 
Busse und SinnesSlnderung batte, anderntbeils in Folge dieser 
ttbemommenen Verpflicbtung zur Busse und Besserung zugleich 
die Beziebung auf das Messiasreich erbielt und als Taufe auf Den, 
der da kommen sollce, d. b. den Messias, gait (Apostelg. 19, 4). 
In dieser Beziebung, als ein Symbol der Vorl^ereitung und Be- 
fthigung fttr das Messiasreicb , vergilcb Jobannes die von ibm 
eingefabrte Taufe mit der Feuertaufe des .JH essias , wenn anders 
die liberlieferten Worte ricbtig sind, die ibm Mattbaus in den 
Hund legt (Mattb. 3, 11 und 12): Ich taufe eucb mit Wasser 
zur Busse; der aber nacb mir kommt, ist starker als ich, dem 
ich auch nicht genugsam bin, die Schube zu tragen; derselbe 
wird eucb mit dem beiligen Geiste und mit Feuer taufen; und 
er hat seine Wurfschaufel in der Hand und wird seine Tenne 
fegen und den Weizen in seine Scheure sammein, aber die 
Spreu wird er verbrennen mit ewigem Feuer! 

Noacki bihliaebe Tlieologie, 16 
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Der Taurer Johannes fand unter alien StSnden des Volkes 
grossen Anhang und gait fiir einen Propbeten (Mattfa. 21, 36. 

3, 5 f.)* Ausserdem aber, dass Viele von ibm die Taufe an- 
nahmen, hatte er noch einen engern Kreis von Schillern urn sich 
versammelt, die sich als ein besonderer Verein sp^ter den Jfln- 
gern Jesu gegenOberstellten (Matth. 9, 14. 14, 12* Apostelg. 18, 
21 IT. 19, 1 if.) und noch heutzutage in der onentaltschen Secte 
der JohannisjOnger oder Zabier zu erkennen sind. Nach Matth. 

4, 12. 11, 2. 14, 3 fi. war' der freimtithige Bussprediger, der 
sogar den galil^ischen Tetrarchen Herodes Antipas mit seinem 
Tadcl nicht verschonte und dadurch bei Letzterm die Besorgniss 
vor Unruhen im Volke erweckt hatte, von diesem Farsten ge- 
f^nglicb eingezogen und spSiter hing^erichtet worden. Nach der 
gef^nglichen Einziehung des Tflufers trat Jesus in dessen Fuss- 
tapfen und verdunkelte durcb den grOssern Erfolg seiner Wirk- 
stmkeit den Ruf und die WiHksamkeit seines Vorl^ufers. 

Jesus war selbst unter denjenigen gewesen, welche die 
Taufe von Johannes annahmen ; gleich den Uebcig^n war auch 
Jesus auf die Hofifnung des koinmenden Messias vnd ziir Ver- 
pfliehtung der Basse und Sinnesftnderung getauft worden; auf 
sein tieferes und m&chtig erregtes religioses Gemfith hatte je- 
doch diese Taufe eine fur sein ganzes folgendes Leben bedeut- 
same ausserordentliche Wirkung hervorgebracht, indem bei ihm 
der sittliche Lebensdrang seines Geistes den Gedanken in ihm 
hervorrief, selbst als deijenige aufzutreten, auf welchen Johan- 
nes als auf den nach ihm kommenden hingewiesen hatte, nfim- 
lich als der Messias. So wurde far Jesus die Taufe durch Jo-^ 
hannes die Geburlsstunde seines niessianischen Bewusstseins und 
Lebensberufes, und er konnte darum spfiter (Matth. 11, 10), 
nachdem er selbst sich als den Messias bekannt hatte^^ den T^u- 
fer Johannes als denjenigen bezeichnen, von welchem geschrie- 
ben stehe (Maleachi 3, 1): ,$iehe, ich sende meinen Engel vor 
dir her, der dir.den Weg bei*eiten soil, uimI konnte den Aus- 
spruch thun (Matth. 11, 12): Von den Tagen des Tdufers Jo- 
hannes bisrhierher leidet das Himmelreidi Gewah, und die da 
Gewalt thun, reissen es an sich, womit er oiTenbar auf sich 
selbst und die durch ihn fOr den Glauben aii die Parusie des 
Himmelreichs Gewonnenen hindeutete. Und liber die weltge* 
schichtliche Bedeutung des Tilufers konnte Jesus mit Recht (Matth. 
11,9. 11) sagen: Ich sage eucb^ derselbe ist niehr, ais eioPro- 
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pbet; unterAUen, die yob Wdbern geboren sind, istKeiner auf* 
gek4>inineo« der grosser wire, als Johannes derTSufer; der aber 
der Kieioste ist im Himmelreicby ist grosser als eri 

Als mil der Gefangennehmutig durch Herodes der T&afer 
seinen Lauf voUendet hatte, was ISngeire Zdt nach der Taufe 
Jesu durcb denselben geschah, trat dieser mit seinein unterdes- 
sen befestigten messianischen Bewusstsein vor die Oeffentlichkeit, 
indem er in seiner Heimath Galiliia zu predigen begann, wie 
iiuch Johannes gepriedigt hatte: Thut Busse.und bekehret each, 
denn das Himmelreicb isl nahe! Nach dem Berichte des Mat- 
tbXus hat Jesus erst Iflngere Zeit in Galilfla gewirkt, ehe er sich 
in das jttdisGhe Land begab (Mattb. 4, 23 if. 9, 35 9.49, 1); 
aus Gaiilfla waren auch seine Jttnger und die ihn naoh Jerusa*- 
lem begleitenden Franen; undselbst die am Pfingstfest in Jeru- 
salem versammelten AnbSnger Jesu waren (nach dem Berichtei 
der Apostelgescfaichte 2, 7) Galilfter. Seinen gewOhnlichen Wohn- 
sitz hatte Jesus in Kapernaum, der Heimath der Petrns (Mattb. 
4, 12 ff« 8, 14), von wo er in der Weise eines jQdischen Land- 
rabbinen und essaischen Wanderarztes einzelne kurze Wande- 
rungen in der Umgebung. des gaiililischen See's , sowie in das 
jenseits des Jordan gelegene Land (Persia) 9 ja sogar in andere 
an Galiltta ' angrenzende Landstriehe unternahm (Matth. 8; 17. 
13, 1. 14, 13.. 8, 28. 15, 21), urn in St^dten und Fiecken, auf 
depi freien Felde, an den Ufern des See's oder im Gebirge zu 
lebren. Freiwillige Geschenke seiner Anbinger nnd Freunde 
und die morgenl^ndiscbe Gaslfreundschaft (Job. 4, 45. 12, 2) 
gewShrten den tagliehen Unterhalt, oder die ihn begleitanden 
Frauen* sorgten fttr Lebensbedtirfnisse auf der Reise (Matth. 27^ 
53. Luk. 8, 2. Varii* 15, 41), oder die Janger kauften fflr ent- 
Terntere Wanderungen Reisevorrftthe (Matth. 14,. 17 ff.). 

Da jedem Juden, der sich dazu befjthigt and herafen hieit, 
das lehrende.Auftreten id den Synagogen gestattet war, somacfate 
von diesem Rechte auch Jesus um so mehr Gebrauch (Matth, 
4, 23. 9, 35. Mark. 1, 21. 39. 3, 1. 6, 2. Luk. 4, 15), als da- 
mals in }eder m&ssigen Stadt Palttstina's Synagogen bestanden. 
Seine Lehrwirksamkeit war fortw^brend von Krankenbdlttngen 
begleitet, die er in der Weise eines essiiischen Wanderarztes 
austtbte und wodurch er vorzugsweise beim Voike seine Popula- 
ritdt begrftndete und sich den Ruf eines Propbelen erwarb (Mattb. 
4, 23. 12, 23. 14, 13. 25. 8, 16 f. 9, 2. 32. 16, 14), wie Mat- 

16* 
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thttas (4, 23 f.) in den Worten meidet: Jesus zog umher im 
ganzen galilSiischen Lande, lehrte in ihren Schulen und predigte 
das Evangelium vom Reiche und heilte allerlei Seuchen und 
Krankfaeiten im Voike, sodass sein Ruf in's ganze syrische Land 
erscholi und man zu ihm allerlei Kranke, mit mancherlei Seucbe 
und Qual behaffcete, Besessene, Mondsiichtige und Gichtbrtlcfaige 
brachte, die er alle gesund machte. £benso berichtet Matthias 
einen Ausspruch Jesu selbst, indem er denselben unter Anspie- 
lung auf Jesaia 35, 5 f. dem Johannes .in's Gel^ngniss sagen 
Iflsst (Matth. 11, 4 f.): Gebet bin und saget dem Johannes wie- 
der, was ibr sebet und httret: die Blinden seben und die Lab- 
men gehen, die Aussatzigen werden rein und die Tauben hOren, 
die Todten steben auf und den Armen wird das Evangelium ge- 
predigt. Indem Jesus durch seine Heilungen als Heiland des 
leidenden Volkes auftrat, batte er nach Mattb. 12, 40 f. dabei 
nocb den hobern Zweck, dadurch das Yolk zum Glauben an 
ihn und zur Busse zu fubren und auf diese Weise das von Jo- 
nas an den Niniviten durcb ibre Bekebrung voUbracbte Wunder 
zu vriederbolen. 

Auch die Apostelgescbicbte meidet (10, 38), Jesus sei urn- 
bergezogen und babe wobl getban und gesund gemacbtAlle, die 
vom Teufel aberwMltigt vraren. Auch nocb in der ^apostolischen 
Kirche gait. die Gabe, gesund zu machen, als eine der mancber* 
lei Gaben, von denen der Apostel Paulus spricbt (1. Korinth, 
12, 9. 28. 30). Vorwaltend erstreckten sich Jesu Heilungen auf 
die aogenannten Dsimoniscben oder Besessenen, die zu damaliger 
Zeit eine so gewohnlicbe Ersckeinung waren, dass sogena'nnte 
Exorcisten oder Beschwdrer das Land durchzogen (Matth. 12, 27. 
Apostelg. 19, 13), welche bei den Juden boebangeseben waren. 
Fallende Sucht, Epilepsie und.Kr^mpfe (Matlb. 17, 15), Hypo- 
chondrie und Wabnsinn (Matth. 8, 28), Taubstummbeit (Matth. 
9, 32. 12, 22) und andere Krankbeiteh leitete der jQdiscbe Yolks- 
glaube, wie das ganze Alterthum, vom Einflusse der bOsen Get- 
ster (Dflmonen) und des Teufels her, welche in den Leibern der. 
Kranken bausten, und betracbtete zugleicb dergleicben Krankhei*- 
ten als Folge von SUndenscbuld. Dass Jesus wirklicb solcbe Krank- 
heiten heilte, ist eine Thatsache, welche auch durcb die streng- 
ste Kritik der Evangelien nicht beseitigt werden kann, und bleibi 
nicbts anders als die Annabme Obrig, dass Jesus -mit lebendigea 
Heiiungskrftlten ausgerUstet war, deren Anwendung mit rabbini- 



II. Abschn. Die einzelnen Biicher d. N. T. 245 

schen und essenischen Heilungsarten zusammenhing und hin iind 
wieder an den magnetischen kuren eine Analogic gehabt haben 
mag. War nun die beilende Kraft, die Jesus besass iind be- 
ihatigte, mit den Erscheinungen des Ibierischen Magnetismus 
verwandt, so war sie lediglich eine Nat urgabe, die ihn als Mea- 
das-nur insofem in den Augen des jddischen Volkes beglaubi- 
gen konnte, als dieses Yon seinem Messias auch Wunderheilun- 
gen erwartete; die misslungenen Heilungen wurden, wie diess 
in flhnlichen Fallen zu alien Zeiten der Fall ist, vergessen und 
die glQcklichen Erfolge, die Jesu Heilungen hie und da gehabt, 
wurden festgehalten und im Munde des Volkes sagenhaft erwei- 
tert und (iberspannt, sodass in den einzelnen Heilungswundern 
Jesu, welche die evangelische Geschichtd uns ilberlierert hat, das 
eigentlich zum Grunde liegende^ Thatsachliche durch die Kritik 
dieser Erzdhlungen liicbt mehr zu ermitteln ist. 

Diese Heilungen ware^i indessen in der Wirksainkeit Jesu 
nicht die Hauptsache, sondern sie dienten und stfltzten seinen 
geistigen Beruf nur. Neben dem Anhange, dem sich derselbe 
auf diesem Wege im Volke erwarb, wurde Jesus von der 
herrschenden religiOs - politischen Partei , den tiber das ganze 
Land verbreiteten Pharis^era, mit Misstrauen betrachtet, und 
warfen ihm dieselben vor, er treibe die Teufel mit Teufels Halfe 
selber aus (Matth. 9 , 34. 12, ^24 fi.) , und sie dachten SjChon 
wilhrend seines Aufenthaltes in Galilaa (Matth. 12, 14) daran, 
Jesum aus dem Wege zu schalfen; ebenso waren die Anhfinger 
des Herodes Agrippa, der den Tdufer hatte hinrichten lassen, 
auf Jesum aufmerksam geworden (Matth. 14, 1 ff. Mark. 3, 6. 
Luk. 13, 32); als aber, hach dem Benchte des Lukas (13, 32), 
die PharisSler Jesum durch die Warnung yor den INachstellungen 
des Herodes aus der Gegend entfernen zu kOnnen bojEften; ant- 
wortete er ihnen : Gehet hin und saget diesem Fuchs, ich treibe 
Teufel aus und maehe gesund heute und morgen, und am drit- 
ten Tage werde ich ein Ende nehmen; doch' muss ich heute 
und morgen und am Tage darnach wandeln, denn es thut's nicbf, 
dass ein Prophet anders als in Jerusalem umkomme^- 

In seiner Lehrweise schloss er sich als ein zum flimmelreiche 
gelehrter Schriftgelehrter (Matth. 13, 52), der seine Lehre von 
Gott empfangen babe (Matth. 11, 25), vorwaltend an die Autori- 
tU der Schrift an und sprach im Geist und mit der Kraft der 
alten Propheten, theils vorzugsweise bei seinen Jttngern in kur- 
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zen und kraftigeo, bedeutungsvoUefi SprQchen und Sentenzen, 
tbeils vorzugsweise dem Voike gegentlber (Malth. 13, 34) in 
Glelchnissreden (Parabein), welcbe in eitier erdichteten Geschicfate 
Oder Thatsache aus dem Kreis des menschlichen Lebens einen 
religiosen oder sittiichen Gedanken sinnbiidlich darstellen. Diese, 
im Alten Testament nar in wenigen Sl[>uren (2« Sam. 12, 1 — 4. 
Jesaia 5, 1 ff. and 26, 23 f.) vorkommende und aueh aus der 
apostolischen Kircbe spurios verschwundene Lehrweise war die 
oiiginellste EigentbQmlichkeit Jesu. 

Der alten Prophetensitte, eine Anzahl vertrauter AnhSlnger 
Oder Jiinger um sicb zu sammein , folgend , wie diess auch Jo- 
hannes der Taufer gethan hatte, fesselte Jesus nach Und nach 
in Galilaa einen engern Kreis treu ergebner Anhttnger an sicb, 
welche ihm durch zuflKllige Begegnung und Veraniassung zuge- 
fUbrt worden waren und deren Zahl durch eine absicUtiiche Be^ 
ziehung auf die Stttmme Israefs (Mattb. 15,-^24. 10, 6. 19, 28) 
▼on ihm auf zw5tf beschrankt wurde. Dass ein Theil dieser Jfinger 
Jesu verheirathet war, gebt aus dem ersten Korinthierbriefe (9, 5) 
bervor; von Petrus bemerkt es auch Matthias (8, 14). Jesus 
batte offenbar die Absicht, dieseiben f(lr das Hiramelreich und 
dessen VerkHndigang heranzubilden (Matth..ll, 25. 13, 52) und 
nennt sie darum (Matth. 5, 13) das Salz der Erde , sowie er 
auch Versuche macbte, sie zur VeritUndigung des Himmelreiches 
auszusenden (Mattb. 10, 2). Sie erkannten ibn als den Messias 
an (Mattb. 16, 16), hegten aber sebr bescbrftnkte irdische Mes- 
diashoffnungen, wie alle Zeitgenossen Jesu (Apostelg. 1, 6. Matth. 
18, 1 ff. 20, 20 if. 19, 27). Unter den zwolfen nahm offenbar 
Petrus, welcher auch zuerst ' entschieden Jesum als Messias be- 
kannte (Matth. 16, 16), eine hervorragende Stelle ein, wie diess 
and MatthSus (10, 2) und der Apostelgeschichte (1, 13) deutlich 
hervorgeht; neben Petrus scheinen Jakobus und Johannes, die 
SOhne des Zebedftus, unter' den Uebrigen besonders bervorge- 
ragt zu haben (Matth. 26, 37. 17, 1 ff.). Dass Jesus die JUn- 
ger taufen liess oder ihnen eine Anweisung zur Taufe gegeben 
babe, davon Weiss Matlhaus nichts *); wird nun in der Apostel- 
geschichte (11, 16) von t^etruS ein Ausspruch Jesu angefuhrt. 



*) Die einzige Stelle^ wo einer solchen Weisung Erw'ahnung 
geschieht, Mattli. 2S, 19 ist durch die Krltik als spaterer Zusatz 
erkanttt. 
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Johannes habe mil Wasser getauft, die Anb^ger Jesu soliten 
aber mit dem heiligen Geist getauft warden, so Tolgt daraus mit 
grosser Wahrscheinlichkeit, dass die Taufe nicht durch Jesus 
selbst eingeseUt, sondern erst nach'seinem Tode als Erbschaft 
des Tflufers in der apostolischen Kirche durch die Apostel (Apo- 
stelg. 2, 41) eingefuhrt worden ist. 

Die zwOir Jtlnger Jesu waren folgende: 

1. Simon, dem Jesus den Beinamen Petrus gab (Matth. 
16, 18 f.), war ein Fischer zu Kapernaum (Matth. 4, 18. 8, 14) 
und nach den Berichten der Apostelgeschichte eins der thdtig- 
sten Werkzeuge far die Verkttndigung des Evangeliums. 

2. Sipion's Brud&r war Andreas, ttber dessen apostolische 
Wirksamkeit nur spatere kirchliche Sagen vorhanden sind, die 
ibn in Scythien und Griechenland, in Kleinasien und anderwMrts 
das Evangelium verkOndigen und in Griechenland gekreuzigt 
werden lassen. 

3. Jakobus (der Aeltere) war ein Sobn des Zebedjtus 
und wurde nach der Apostelgeschichte (12, 1) durch Herodes 
Agrippa hingerichtet. 

4..Sein Bruder Johannes wirkte nach der Apostelge- 
schichte (3, 1. 4, 13. 19. 8, 14 f. 8, 25) zuerst in Jerusalem, 
dann in Samaria uiid darauf wieder in Jerusalem; nach seiner 
Verbannung auf Patmos starb er^ nach der kirchlichen Sage, in 
hobem Alter zu Ephesus. 

5. Philippus aus Bethsaida (Uattb* 10, 3) soil nach 
einer spatem Sage in Phrygien, nach einer andern in Scythien 
das Evangelium gepredigt haben. 

6. Bartfaolomdus, vielleicht derselbe mit dem Nathanael 
des Et« Joh. (1, 45 fit), stammte aus Kana in Galilda und soli 
nach der kirchlichen Sage in Indien, Lykaonien und Armenien 
gepredigt haben. 

7. Thomas, welcher Im johanneischen Evangelium Ofters 
vorkommt, soil nach kirchlichen Sagen das Evangelium in Par* 
Ihien gepredigt faaben und in Edessa begraben sein, nach andern 
Sagen ware er in Indien als MSirtyrer g«storben; die syrischen 
Christen betrachten ibn als Stifter ibrer Kirche. 

8. Matth a us, den Jesus nach Mattfa. 9, 9 f. als eiueo 
ZoUeinnehmer in Galilaa fand , soil nach einigen spiitem Nach* 
richten in Aethiopien, nach andern inAsien, Macedooien, in Par* 
ihien, Medien und am Euphrat gepredigt haben. 
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9. Jakobus, der JOngere, war wahrscheiDlich derselbe, 
welcher in der Apostelgeschichte als Vorsteber der Gemeinde in 
Jerusalem erwSihnt wird (Matth. 27, 56. Apostelg. 15, 13 ff. 21, 
18 ff.) und soil in Aegypten den Kreuzestod erlitten haben. 

10. Judas, genannt LebbSus oder Thaddftus, vielleicht 
(Luk. 6, 16. Apostelg. 1, 13) ein Bruder des yorigen, wflre nach 
einigen spatern kircblichen Nachrichten in Persien als Itfdrtyrer 
gestorben, nach andern hatte er in Falastina, Syrien und Arabien 
gepredigt und im letztem Lande ein ruhiges Ende gefunden. 

11. Simon aus Kana (wenn nicht der Beisatz: der Ka- 
nanite als gleichbedeutend mil „Eiferer" zu fassen ist) soil nach 
einigen Sagen in Persien und Babylonien, nach andern in Afrika 
und Aegypten gepredigt haben und'auf den britischen Inseln den 
Kreuzestod gestorben sein. 

12. Statt des Verraibers Judas aus Karioth wShlten die 
nach Jesu Hingang in Jerusalem versammelten Jtlnger den Mat- 
thias (Apostelg. 1, 23. 26), welcfaer nach einigen spHtern kircb- 
lichen Nachrichten in Aethiopien als MSlrtyrer des Evangeliums 
starb, nach andern in JudSla predigte und von den Juden ge- 
steinigt wurde. / 

Nach dem Berichte des Lukas (4, 16 ff.) trat Jesus in der 
Synagoge zu Nazareth zuerst mit der Stelle aus dem Proplieten 
Jesaia (61, 1) auf: „Der Geist des Herrn ist mit mir; darum 
hat mich der Her'r gesalbt und gesandt, den Elenden 
zu predigen, die gebrochenen Uerzen zu heilen^ den Gefangenen 
zu predigen, dass sie frei sein sollen und das angenehme Jahr 
des Herrn zu verkQndigen,^ wor9n er die bedeutungsvoUen Worte 
kuiipfte: ,^Heute ist diese Schrift erfQilet vor euern 
Oh re n I'' Damit hatte er sich vor seineii Landsleuten als den 
Gesalbten des Herrn, als den Messias bekannt. An der Messias- 
idee seines Volkes hatte sich sein eignes religiOses Bewusstsein 
entwickelt; er hat an sie angekntlpft, nicht um sie in ihrer da- 
maligen volksthomlichen Gestalt unver^ndert in sein Bewusstsein 
aufzunehmen, sondern um sie von dem ihr im Volksbewussisein 
anhangenden national - beschrSinkten Inhalt zu reinigen, durch 
eigne originale Geistesthat umzugestalten und ihr. einen neuen 
religios-sittlichen Inhalt zu geben, den er als eine.ihm gewor- 
dene gottlicbe Offenbaining, als eine Mittheilung vom Vater er- 
kiiirte (Matth. 11, 27). Mit diesem Bewusstsein konnte er die 
Mtibseligen und Beladenen zu sich einladen , damit sie bei ihm 
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Erquickung und Ruhe far ihre Seelen, Versdhnung f^nden (Mattb. 
11, 28. 29), konnte den Armen das Evangeliuni vom Himmei- 
reiche predigen, das ihnen gehdre (Matth. 5, 3), konnte die 
Sunder zur fiusse rufen (Mattb. 9, 13) und sucben, was verlo* 
ren war (Mattb. 18, 11). 

Ueber.die ganze Bedeutung und die nathwendigen Conse- 
quenzen seines Gegensatzes gegen die jtldiscbe Hierarcbie konnte 
Jesus nicbt lange zweifelbaft bleiben , seitdem ibm scbon wab- 
rend seiner Wirksamkeit in Galilaa die berrscbende bierarcbische 
Partei der Juden, die PbarisSier, mit Misstrauen und feindseliger 
Geslnnung entgegengetreten waren. SowobI MattbMus (16, 21 fif. 
26, 24. 17, 11 f. 23. 20, 17), als Lukas (13, 32 if.) deuten 
an, dass Jesus den verb^ngnissvollen Ausgang seines Scbicksals 
geabnt bat; er musste diess um so mebr, je deutlicber er sich 
bewUsst war, dass er (Mattb. 18, 1 ff. 20, 20 ff.) nicbt Im Sin- 
ne der messianiscben Erwartungen seiner Zeitgenossen die RoUe 
eines Messias durcbfilbren kOnne und dass die |tfasse des Vol- 
kes einem Messias in Jesu Sinne sicb nicbt mit gleicber Begei- 
sterung ergeben werde. Die messianiscben Yolkserwartungen, 
die ibm zuerst im Yolke Bahn gebrochen batten , mussten^ ibm 
den Untergang bringen. Der Uebergang Jesu aus Galilaa nacb 
Jerusalem (Mattb. 16, 13 ff.) durch das Land PerSa, jenseits des 
Jordans, tlber Jericbo (Mattb. 19, 1. 20. 29) bezeicbnet . den 
Wendepunkt jm Leben Jes^u. Em bedeutsames Ereigniss war 
der feierlicbe messianiscbe Einzug Jesu in Jerusalem, wobin ibm 
sein Ruf als der Propbet aus Nazareth (Mattb. 21, 10 f.) votan- 
geeilt war; dieser Einzug war von Jesus ausdrtickKch darauf an- 
gelegt, um als der messianiscbe KOnig zu gelten. Man gab der 
Propbetenstelie bei Zacbarja (9, 9): „Freue dicb, du Tocbter 
Zion, und jaucbze, du Tocbter. Jerusalem, dein KOnig kommt zu 
dir als ein Gerecbter und Heifer, arm, und reitet auf einem 
Esel, dem jungen FflUen einer Eselin,^ damals und nocb spfttei* 
bei den Rabbinen die Deutung, dass der Messias auf einem Esel 
in Jerusalem einzieben solle. Als nun auf einem solcben Jesus 
in der Stadt einzog, wurde er vom jubelnden Volke mit dem 
messianiscben Konigsgrusse (aus Psalm 118, 25. 26): Hosianna 
dem Sobne David's, gelobt sei der da kommt im IVamen des 
Hem), Hosianna in der Hdfae! empfangen. 

Einen gleicbfatls unverkennbaren messianiscben Cbarakter 
trug die erste Handlung, die Jesus in Jerusalem nacb dem Be- 
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richte bei Matthttus (21, 12. 13) vornahm and deren Durchftih- 
rung sich lediglich aus dem Ansehen erklSlil, in welchem der 
neue Prophet in Folge seines Yorausgegangenen messianischen 
Einzugs beim Yollce stand. Er ging nSinilieb in den Tempel und 
trieb alte Kftufer und VerkSLufer heraus ond stiess. der Wecbsler 
Tische und die Stable der Taubenkr^mer um und sprach zu 
ihnen: Es stehet geschrieben, mein Haus soil ein Betbaus sein; 
ihr aber babt eine Rttuberhoble daraus gemacbt I Heisst es nun 
beim Propheten Maleacbi (3, 1 fOt wenn auch in bestimmter 
geschichtlicher Be2iehung auf die bei der damaligen RUckkehr 
der Juden aus dem Exil stattgebabte Wiederberstellung des Tern- 
pelcultus, der Herr werde zu seinem Tempel kommen und eine 
Reinigung desselben vornehmen; so hatte es doch far das reli- 
gidse Bewnsstsein der Juden zur Zeit J«su , welche alien illtem 
prophelisdi-theokratiscfaen Weissagungen eine allgemeine Bedeu^ 
tung und Beziehung auf den Messias unterlegten, k^ine Schwie- 
rigkeit, aucb in dieser auffallenden und gewaltsamen Handlung 
Jesu die Erfallung einer messianiscben Weissagung zu finden, 
wabrend dieselbo offenbar aucb im Sinne und in der Intention 
Jjesu als eine symbolisch bedeutsamd Manifestation seiner raes* 
sianiscben Warde prscheinen sollte, durch welcbe 4er Sohn des 
Menscben grttsser sei, als der Tempel (Matth. 12, 6). 

Das entschiedene und offene messianiscbe Auftreten Jesu 
in Jerusalem rief alsobald einen ebenso offenen, wenn auch im 
Anfang nocb zurackgebaltenen Conflict mit der hierarchischen 
Partei, den Anhfingern des jodischen Synedriums bervor. Darum 
legten die Hohenpriester und Aeltesten Jesu, als er Im Tempel 
lehrend vor dem Volke auftrat, die Frage vor (Matth. 21, 23—26), 
aus was (ar Macbt er das thue uud wer ihrh die Macht gegeben 
babe. Jesus beantwortete diese verfSinglicbe Frage mit der Ge- 
genfrage, wober die Taufe des Johannes gewesen sei, ob vom 
Jlimmel oder von Hensclien ? Und da nun die Fragesteller einer 
Antwort durch das Bejienntniss auswicheti: wir wissen es nichtl 
sprach Jesus zu ihnen: so sage ich «uch auch nicht, aus was 
far Macht ich das thue 1 Ein and^r Mai gedachten ihn die Pha- 
risSler durch ibre Abgesandten und Diener des Herodes durch 
eitie ihm vorgelegte Frage in Verlegenhcit zu bringen , die nach 
ihrer Meinung entweder eine volksfeindlicbe oder eine rOmer- 
feindliche Antwort zur Folge haben musste, did Frage nSimlich 
(Matih. 22, 15-^22), ob es recht sei, dass man dem Kaiser 
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Steuer gebe oder nicht? Jesus aber zog sich dadurch aus der 
Schlinge, dass er sich die Monze mit dem Bilde des Kaisers 
zelgen Hess und dann za ihnen sagte: Gebet dear Kaiser, was 
dem Kaiser, und Gott, was Gott gefaort! 

Die Sadducder gedachten Jesum auf dogmatrscbem Gebiet 
durcb die Frage zu fangen (Matlh. 22, 23 — 32): wenn Moses 
geboten babe, dass der Bruder das Weib seines ohne Nacbkom* 
men gestorbenen Bruders heirathen soUe (Leviratsehe), nun aber 
sieben Brader der Reihe nach dasselbe Weib gebabt batten, wem 
▼on ihnen gehore denn das Weib in der Auferstehung. Jesus 
aber antwortete darauf , dass man in der Auferstehung weder 
freien, noch sich freien iassen werde, da Gott nicht ein Gott 
der Todten, sondern der Lebendigen sei. 'Ebeiiso fragte ihn bei 
anderer G^legenheit ein pharisdischer Scbriftgelehrter (Matth. 22^ 
35 — 40) : welches das vornefamste Gebot im Gesetze Mosis sei, 
worauf Jesus antwortete, das ganze (iesetz und die Propheten 
hangen in dem Gebote: du sollst Gott deinen Herrn lieben ¥on 
gan^em Herzen und deinen Nflchsten wie dicb selbst! 

Jesus selbst gab aber auch seinen Gegnem ihre Vexirfra- 
gen zorttck, indem er ihnen seinerseits die Frage vorlegte (Matih. 
22, 41 —46) : wenn der Messias ein Sobn (Nachkomme) David's 
sei, wie konnB ihn dann David (Psalm 110, 1) im Geiste einen 
Herrn nennen, und wenn ihn David eineo Herrn nenne, wie 
konne er sein Sohn sein? Darauf babe ibm, heisst es, Niemand 
antworten kOnnen. Ausserdem hat Jesus wahrend seines Auf- 
entbaltes zu Jerusalem mit rfickhaltlosem und ktlbnem Freimuthe 
die BlOssen und (yebrecben der jodischen Hierardiie vor dem 
Volke aufgedcckt und dadurch die pharisSlische Opposition gegeo 
ihn zu fanalischem Haese gesteigert, dessen Ausbruch nicht iange 
ansbieiben konnte. Das Hatthauserangelium bat in seiner Weise, 
verwandte Aussprflche Jesu zusammen^ustellen , auch die von 
Jesus bei verscbiedenen Gelegenheiten ausgesprochene energiscfae 
Polemik gegen die Pharissier zu einer gefaarnischlen Strafrede 
zusammen^efasst (Matth. 23), welche uns einen tiefen Blick in 
die Oppositionsstellung Jesu zur jtldischen Hierarchic thun Iftsst. 

Endlich schien den Gegnem Jesu das Maass seiner Oppo- 
sition gegen das Bestehende voll zu sein, und kurz vor dem 
Passahfeste berathschlagten sie sich ttber^den einzuschlagenden 
Weg, nm sich des kflhnen VolksfQbrers und Sittenpredigers mH 
List und ohne wtthrend der Festzeit beim Volke Aufsehen m 
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erregeiif zu entledigen. Unter diesen PlSnen kam iboen das 
Anerbieten eines der Jttnger Jesu^ des Judas aus Kariotli, Jesum 
in der Stilie in ihre Hande zu liefern, zu Holfe (Matth. 26, 
6^16). Das Motiv der Hab- uad Gewinnsucht (Mattb. 26, 15) 
reicht zur psychologiachen ErklSlrung dieser That des Judas nicfat 
aus, da eine so geringe Summe als kein hinreicbend lockender 
Lobn fUr denselben erscheinen konnte. Vielmehr weist die Notiz 
bei Matthaus (27, 3 ff.)? dass Judas, die Verurtheiluug Jesu zum 
Tode nicht vorausgesehen und darum verzweifelte Reue daraber 
empfunden babe, dass er unschuldiges Blut verratben, auf die 
Annahme bin, dass Judas die Absicht gebabt, durch seine Hand- 
iung den nach seiner Auffassung der VerbSlUnisse unnotbiger 
Weise zogernden und scbwankenden Meister dazu zu drdngen, 
sich der Volksgunst in die Arme zu werfen und vor der Ausftth- 
rung der gegen ihn gericbteten feindlicben Anscbldge als poli- 
tiscb-volkstbtimlicher Messias im Sinne der Juden aufzutreten* 
ECwas der Art scbeint auch Jesus geabnt zu haben, woraus es 
sicb erklart, dass er nacb Hatthaus (26, 21 ft) beim letzten 
Mahle einen von denen, die mit ibra in die SchQssel taucliten, 
als seinen Verr^tber bezeichiien konnte, und etn Verrath an dem 
hobem messianischen Beruf Jesu war es gewiss, wenn Einer 
von ^ denen, die Jesu am Nttchsten standen, diesen* dazu dr^ngen 
woUte, der irdisch-politische Messias der Juden zu werden und 
im politisch-nationalen Kampf gegeo die ROmermacbt den Beruf 
des messianischen Heilandes "zu suchen. Von der Ahnung dieses 
Verratbes und seines bevorstehenden Schicksales er^iOen, weihte 
Jesus das mit seinen Jungern gefeierte Passabmahl zum Ab- 
scbieds- und GedSichtnissmahl (1. Korinth. 11, 23 — 25. Lukas 
22, 19 : Solches thut zu meinem Gedachtniss I). Er sprach da- 
bei die mystisch bedeutsamen Woite, die unverkennbar die Zu- 
versicbt Jesu ausdrficken, dass er auch nach seinem Tbde in 
seiner Gemeinde geistig 'fortleben wetde, die Woi:te nSmlicb: 
Ich sage euch, ich werde von nun an nicht mehr von diesem 
GewSichs des Weinstocks trinken, bis an den Tag, da ich es neu 
trinken werde in meines Vaters Reich I Die Nacht nach dem 
Mahle brachle Jesus mit seinen vertrautesten Jungern Petrus, 
Johannes und Jakobus (Mattb. 26, 30. 36 — 45) in einem Gar- 
ten Gethsemane auf dem Oelberge zu , wobin Judas mit einer 
Schaar von Kriegsknechten kam, die den von Judas ibnen durch 
eineti "Kuss bezeichneten Meister gefangen nahmen, der sich den- 
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selben mil den Worten ergab (MaUb. 26, 55): Ihr seid ausge- 
gangen, mit Schwertern und Lanzen, wie zu einem Morder, urn 
mich zu fangen, und doch babe ich tflglicb bei euch gesesscn 
und gelehret im Temp^l, und ihr babt mich nicht ergriffen. 
WSIhrend die iibiigen ihn begleitenden Jfinger die Flucbt ergrif- 
fen, folgle Petruft von feme. Nachdem Jesus vor den versam- 
melten hohen Rath gefohrt und hier ats Gottesldsterer schi^ah- 
Itch misshandelt worden war, wurde er am andern Morgen Yor 
den romischen Stajtthalter Pontius Pilatus gefClbrt und als Ma- 
jesl^tsverbrech^r angeklagt, der sidi Konig der Juden genannt 
babe. Pilatus eriiannte seine UnscfaUld und wollte ihn wieder 
frei geben; da aber die durch die Priesterscbaft aufgebetzte fa- 
natische Menge darauf drang, dass er gekreuzigt wttrde, so hatte 
PUajlus nicht den Muth ^u widerstehen und lieds ihn mit zwei 
andern Verbrechern nocb an demselben Tage, dem Rfisttag vor 
dem Sabbath, an's Kreuz schliagen ^ , das Qber seinem Haupt 
die Inschrift trug: diess ist der Juden Konig Jesus von Na- 
zareth I 

Nachdem er einige Stunden am Kreuze gehangen, verliess 
den Gequftiten und Erschopften das Bewusstsein; er versank in 
eine liefe todtenSihnliche Ohnmacht und wurde in diesem Zu- 
stande am Abend von einem seiner AnhMnger, Joseph aus Ari- 
mathia, vom Kreuze abgenommen und in sein neugebautes, in 
Felsen gehauenes Familiengrab gelegt. Als am Abend des nttch- 
sten Tages die galilfliscben Frauen, die Jesum begleitet batten, 
wieder zum Grabe kamen, fanden sie dasselbe leer und auf dem 
Rttckweg begegnete ihnen Jesus und gab ihnen die Weisung, 
seinen JQngern zu veikiindigen, dass er lebe und sie in Galilaa 
wiedersehen werde (Matth. 28, 1 ff.). Wie lange Jesus hier, 
in seiner Heimath, noch in sicberer Verborgenheit lebte und mit^ 



*) Da Pilatus nach einer Notiz des Josephus im Todesjahre des 
Tiberius von seinem Posten abgerufen wurde, so mliss die unter Pi- 
latus stattgeliabte Kreuziguug Jesu vor dem Jabre 36 oder 37 n. 
Ckr. geschehen sein. Nehmen wir nun hierzu die tou Irenaus ge- 
gebne Nachricht, dass nach der Mittheilung der Presbyter, die in 
Kleinasien in des Apostels Johannes Umgebung gewohnt hatten, die 
Zeit der berilhmtesten Thaten Jesu, sowie seines Leidens und Todes 
zwischen seinem vierzigsten unj funfzigsten Jahre falle, und nehmen 
als das Jahr seiner Geburt 747 p. U. c. an, so ware Jesus in sei- 
nem 43. oder 44. Jahre gekreuzigt worden. 
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seinen Anhftngern und FVeunden beimlich verkehrte (Matth. 28, 
16 ff.)f bis er endlich in Folge der erlittenen MiBsbandlungen 
allfnahlich hinuecht^, darUber fehlen alle weitere Nachrichten. 
Dass Jesus nach seiner Kreazigung nocb Ofter mil seinen JQa- 
gern und Anbangern Verkebr hatte, wird dnrcb das Zeugniss 
des Apostels Paulus besUitigt (1. Korintb. 15$ 5 ff.); aber seine 
Off^ntlicbe Laufbahn war zu Ende; und als er spater wirklich 
Yon der Erde abgescbieden war, ertaoben- sich seioe zur Feier 
des Pfingstfestes in Jerusalem TersammeUen Jiinger und AnMn- 
ger aus GaliUa, nach dem Bericbt der Apostelgeschiehte (2, 1 ff.) 
an dem Bewusstsein, dass der gekreuzigte Messias unterihnen 
wahrfaaft; geistig forilebe. Dieses Bewusstaein der Gemeinschaft 
seines Geistes bat die erste Gemeinde von Anbfingem des Mes- 
sias Jesus in Jerusalem gegrilndet, deren Sussere Stiftung haupt* 
sSichlich durcb das oCTenUicbe Bekenntniss und die Predigt des 
Petrus vom gekreuzigten und dureh Gottes Kraft anrerweckten 
und in der Kfirze zur Erricbtnng seines Reicbes wiederkebren- 
den Messias erfolgt war (Apostelg. % 37 ff.> 

S. 37. 

Der Lehrgehalt des Evangeliums. < 

Der eigentlicfa religiOs*sittlicbe LehrgehaU der eyangeli- 
scben Verkttndigung Jesu, soweit uns derselbe im Mattb^usevan- 
gelium Yorliegl, ist theils aus den verscbiedenen Gleichnissreden 
Jesu, welcbe die Anscbauung Yom Himmelreich nacb ibren ver- 
scbiedenen Seiten darlegeii, theils aus der sogenannten Bergpre- 
digt und einer Reibe gelegentlicher Aussprttche Jesu zu erken- 
nen, welcbe uns MatthSus in die Bericbte yon Begebenbeiten 
eingewebt bat 

^ Was zunftchst die so'genannte Bergrede betriift (Mattb. 5 — 7), 

so ist dieselbe schwerlich in der bei Mattbflus fiberlieferten Ge- 
stalt als ein zusammenhangender Lehrvortrag in der von Mat- 
tbftus (4, 25. 5, 1. 2) angedeuteten Situation von Jesus gehal- 
ten, sondern vielmehr vom Verfasser des Evangeliums oder der 
altem evangelischen Grundschrift, aus weloher sie jener in sein 
Evangelium aufgenommen hat, aus einzelnen Spriicben und Leh* 
ren Jesu, die zu verschiedenen Zeiten und bei verschiedenen 
Gelegenheiten von ihm gesprocben waren und sich in der mUnd- 
lichen Ueberlieferung erfaalten und fortgepflanzt batten, fiir den 
Zweck zusammengesetzt wordeo, ein Gesammlbild von Jesu Lebre 
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und seinen allgemeinen religiOs-sittlicheA Anschauungen zu ge- 
ben. Der das Ganze dupchziehende einbeitliche Faden ist eben 
nichts anders als der Gedanke des Himmelreiefaes und dessen 
BegrUndung durch die neue reljgi0s*sittliche Gesinnung, wie 
solche im Geist und Bewusstsein Jesu aufgegangen war. 

Zunftchst in der Einleitung (Matth. 5, 3 — 16) wii-d das 
allgemeine unlerscheidende chrisUkhe GrundgefQhl oder dasje* 
nige religiOs-sittliche Bewusstsein ausgesprochen , welcbes zur 
Tbeilnahme am Himm^lreiche vorausgesetzt wird, ein Bewusst- 
sein, dessen Besitz die Burger des Himmelrelchs und var Allem 
die aScbsten Jttnger Jesu zum eigentlichen Salz der Erde, zur 
S^le der Welt^ zu dem auf dem grossen Leuchter der Weltg^- 
scbicbte aufgestellten Lichte macbt (Matth. 5. 13-^ 16). Diese 
Bedipgungen zur Theiinahoie am Himitielreich, tvelche in jenem 
spedfisch cbristlichen Grundgefable gegeben silnd , werden in 
der F<srm von Seligpreisungen ' der geistig Armen , der Leidtra- 
gend^n, der SanftmaUiigen, der nach derGerechdgkeit Darsten-* 
den, der Barmherzigen, der Fnedfertigen, derer die reines Her- 
zens sind, derer die nm des Himmeireiches oder urn des Be- 
kenntnisses Christi willen verfolgt werden u. s. w. ausgespro*- 
Chen (5, 3 — 12). 

Nach diesem Eingange wird (Matlh. 5, 17 — 20) das Grund- 
verhaltniss der neuen HeilsOkonomie des Hinnneb'eichs zum ja- 
dischen Gesetz im Allgemeinen und zwar in dem Gedanken er* 
drtert, dass durcb das neue religiose Verhaltdlss das alte nicbt 
aufgehoben werden soUe^ sondern dass jenes, sogewiss es ein 
UBtexseheidend hoheres gegen jenes ist, doch zuglaich nur die 
wfthrludte und wesentliche VoUendung dieses alten Religionsver- 
•fatitnisses seL Der Unterschied der alien utnd neuen Sittlich- 
keit wird sodann (Matth. 5, 21 — 48) an einzelnen besonders 
eharakteristisdben Beispielen nachgewiesen , in Bezug auf das 
Todlen (5, 21-^26), das Ehebreehen (5, 27 — 30), das Ehe* 
scheiden (5, 31-^32), das SebwOren (5, 33 >- 37), das Wieder- 
▼ergelten (5, 38—42), den Feisdeshass (5, 43^48). 

Der nichste Abscbnitt (6, 1 — 18) zeigt, wie das neue re- 
ligiOs*sittliche VerhftUniss. im Gegensatz gegen die pharisaisch^ 
Lehre und Weriiheiligkeit in Almosen, Fasten und Gebeten sich 
darsteUt, bei welcher Gelegenheil das Mnstergebet ^Unser Vater im 
Himmel'' (6,. 9 — 13) mitgetiieilt wird. Sofort wird (6> 19—34) 
das Verbllltaiss des Irdiscben, VergSnglicben ,' Zeidicben zum 
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Geistigen, BteibendeD, Ewigen als den wabren Gotern des Him- 
melreichs ^Ortert, wobei sich die Rede in einzelnen SprQchen 
und Geboten ergebt. Sodann werden (7, 1 — 29) einzelne War- 
nungen, Ermahnungen und SittensprUche aus dem Gebiete der 
praktischen Lebensweisheit angefQhit und insbesondere als all- 
gemeine Regel des wahrbaft sittlicben Handelns (Moralprinzip) 
diess aufgestellt (7, 12): Alles was ibr wollet, dass eudb die 
Leute thun sollen, das thut auch ibnen selbst; diess ist dasGe- 
setz und die PropbetenI 

Was diese Zusammenstellung originaler Aussprttcbe aus 
dejki Munde Jesu eigentbflmlicb auszeicbnet, ist ibre durchweg 
praktiscbe Richtung und der sie ^larcbdringende frei sittlicbe 
Lebensgeist, in welcbem sicb das neue religiOs • sittlicbe Verh£llt- 
niss des Menscben als das gereinigte und vergeistigte Gesetz 
des Alten Bundes darstellt Der entwickelte Inbalt der darin 
niedergelegten Lehrverkttndigung Jesu'knQpft sich an die Idee 
der wabrhaften und vollendeten GesetzeserfUllung, 
in deren Bewusstsein aucb die b^bere yersObnende Kraft der 
wabren Gerecbtigkeit enthaiten ist. Indem das Indivi- 
duum alle seine endlicben Zwecke , und zufftUigen Sonderinteres- 
sen aufgibt, indem es sicb im reinen und aufrichtigen Trachten 
nach dem Reicbe Gottes (Mattb. 6, 20. 21. 32. 33) nach seinem 
ganzen wahriiaft menscblicben Inbalte dem liber dem endlicben, 
getbeilten Willen binausliegenden Gesetze des unbedingten ^Ott* 
licben WiUens unterordnet und eben in dieser Hingebung sein 
boberes Selbst und seine vollendete Freibeit findet, ist der Stand- 
punkt des Alten Testaments ebensosebr Uberwunden, als zugleich 
in boherer Anscbauung das neue VerbSlltniss des WiUens zum 
gOttlicben Gesetze gerade als die voUkommene ErfOllung des al- 
ten Gesetzes sicb darstellt. 

Dadurcb dass Jesus die Uberkommene Messiai^dee in sei- 
nem Geiste durcb die freie Tbat seines neuen sittlicben Bewusst- 
seins Ifluterte und den Inbalt dieser YolkstbOmiicben Idee zur 
Anscbauung seines sittlicben Himmelreicbes umgestaltete, bat er 
das Messiasthum oder Christentbum gestiftet. Der lebensvoUe 
Bfittelpunkt seiner ganzen Lehrverkfindigung ist 4n den drei 
GrundbegriSen entbalten, die in ursprttnglicbem charakteristi- 
scbem Gebraucbe wtfrtlich so aus Jesu Munde gekbmmen sind, 
nftmlicb; Himmlischer Vater oder Vatisr im Himmel, Hen- 
schensobn oder Sobn des Menscben und Himmelreicb 
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Oder Bmct^ des hiitiflMisfiheit Vaters. Ip idiesei). drei Grondge* 
daoken *):.iiat Jesuit den neueq untieracheid^aden Inhalt seiaet 
reiigittseo Bewusstseins ausgesproclien, and war aucb dem Worlr 
laute nacb jeder dieaer Begriffe far; sich nichts Neues, sondem 
b^^Us im VorstelluBg^reis des AUea Testamefito gegabeu und 
▼orbereilei, so burden sie etwas we^sUichJ>feues docb dur^b 
die Verbindung zu einer religiasefi Gesammtaiis^hduung^ in wel- 
cber die Wurzel der sittUcben Wiedergeburt der Welt entbak 
ten wan 

In der Anrede Gottes als Vaters bat Jesus mit kttbner 
sebopferiseber Gei$testbat an die Stella des Jebovabnamens eia^ 
neiien Naiaen gesetzt. Den Israeliten war verheissen. (Micb^ 
4, 5), dass aie in dem dureb Mosei( geoffenbarten (2. Hoa. 3, 
15. 6, 3. 15, 3) Namen Jebovab'a imiaer und ewig wandebi 
sollten; derselbe gait ibnen so bebr und beilig, dass sie ibo 
nicbt^usspracben, sondera dafar das Wort „Herr'^ spracben 
und las»ny=.^o jener Name in der Sebiift vorkam, und den Na« 
mendes Herrn zU einem ausdrUckUcben G^genstande der Verr 
ebruag und dds Prelsesf macbten, da ihnen.dieser Name den 
ganzen^Inbegriff der gottlicben Eigenscbaften und YoUkommenr 
beiten in sich sehloss. 8tatt des Jdiovdhnameos erhob nun it" 
sus den Namen Vater im . Himmel zum G^tteanamen , so zwa|^, 
dass die Bezeiebnung Vater keine fieziebung auf das pbystscbe 
Verbaltniss ais Scbdpfers.tind Urhebers der Welt liberbaupt UQd 
ais Vaters der Henscben insbesondere batte, sondern wesentlicb 
das Verhtitniss Gottes als Urbeber des geistig*sittlicben. Heiis, 
d^r geistig-sitllicben Wiedergebiirt und Ern^uerung des Henr 
seben in sicb acUoss. Nur von dem ausserbalb des Himmel- 
reicbs genoibmenen Standpunkt aus gebraucbl Jesus bei ftfatr 
tbilusiden Ausdruck Gdtt; vom Standpunkt innerhalb des Him-^ 
melreiches aua dageigen^ iromer und auasobliesslicb den Ausdruck 
bimmliscber. Viater. Indem sieb das kh *) mit dem end* 
lichen Inhalt seines Willens unbeditagt an das b<^here Gesetz, 
als an den Willen Gottes bingibt und darin wabrbaft seine Ver- 
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*) Weiss e hat das Yerdie&st, die Bedeutung und den Zusani- 
menhaqg dieser drei Grundgedanken in seiner Schrift ^jUeber die Zu- 
kunft der evangelischen Kirche" (1849) S. 230 — 257 zuerst an's 
Licht gestellt zu haben. 

**) Noack, die Theologie als Religionsphilosophie. S. 164 £•» 
wo zn^eich die Schranke dieser G^ttesaiisehauUng aiogedeutet ist. 
Noack, bibliscbe Theologie. 17 
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sOhnunf ftndet^ fet der Gott ief alteii Welt, insbeflondere • ikr 
lehomli der Juden in den befreiendeo nod ertosenden Wlllen 
der Welt und der Menschbeit umgewandeit imd dieses neoe an* 
terscbeldende Verbahniss des Bewusstsetns und Willens turn 
g5lUtehen Geselte in der gegensljindlkhen Anscbauung Gottee 
th deft Taters , gegenttber den geietig <- eittllich wiedergebor^ 
nen Menscben ab seinen Kindero, ansgedmekt; und indem 
ebendamit dasi Subject den fruberii endlich nalionalen nml 
selbstisch einzelnen Zweck seines Daseins aufgegeben und nnn 
g9fnz in der hingebenden Cinigang mtt der bobem geislig- 
yitUfeben Ordnung des WHIens svin Leben atid seineb bocbsten 
Zweck iimfasst, gebt darans die' innerlicbe Selbstgewissbeit der 
Siundenvergebung , d. h. der ininiittelbaren Aufbebung der dem 
enlpirischen Subject ambaftenden endlicben Hangelfaaftigkeil und 
ibi^r QUal, init Nothwendigbeit bervor; 

Wie Jesus GotI den VBtemaBied beilegt, so bat.er von 
Bieh selbst in den drei ersten Erangelien fast au^scUiessHcb im* 
mer nur in der dritten Person gesproebeo, indem or sidi den 
Sohn des Menscben nannte. Dass er damh:wirhlicb sich sdbst 
und niebt einen Dritten meinte, gebt deuttieh ber?or aos ^ea 
Stellen bei Matthflus (11, 18 und 16, 13 ff.), in wblehen dks^ 
Atisdruck von Jesus deutlicb zur Unterscbeidung seines messia*' 
ntscbeti Be\vusst8ein8 tod den inessianiscken Erwartongen seiner 
Keitgenossen gebraucbt wird* ESn flbnitcber Ausdruck konvoit 
Hwar scbon im Buche DanM (7, 13) und mit Beziefaung anf 
diese Proplietenstelie in der Offenbarwlg des Johannes (1, 13« 
14, 14) zur Beeekbnung del Messuis vor; aber doit beisstes 
niebt der Sohn des Menscben, wie irlr Jesoni sich neMien se- 
ben, sondern nur unbeetimnt eines. MelMcbett Sobnv wodmrh 
beide Ausdrdeke eineo nfesentliob verfethiedeben messianischen 
S)nn erbalten. Jesus i^rstand damater nicbt seine in die Er* 
seheidung trstende sichflbare EiDzelpi^sOnliohkeit^ sondern aein 
b^beres, aUgeibeines Selbstbewiisstsein, den tlber aHe »atQriich* 
TdlksCbtlndi^be S«branken erhabeien Mensiflien uad zi^gkicb dcfei 
geistig wiedergebornen Menscben, mithin ebendasselbe, was Pan- 
)us unter dem Ausdruck geistiger Henseb, im Gegensalz gegen 
den bioss fleischlichen und sinnlichen Bfenschen verstand, den 
Mensclien, wie er seinem Wesen und seiner Bestimmung nach 
sein soUf djpn w^ran, SiCbteD und ewigen MeBSchen. Dieser 
ist recbt eigentlich das ertosende Prinaip (Uattb. 18, 11. 90, 28); 
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ditier ist €Si der die Slliiden ?ei^t (Mallh. 9, 6>i wfeini einein 
Jeden, in irddieiB dan^b die gcl^g'«'siltiiche Wiedergebort der 
fmfare ond achte Mensdi emaadeo iit^ eben ddduMi in der 
Knft dee in iImi wirfcenden Gefetee di^ Sdnden vergtben sind; 
der Sebii dee Menschen tet aucb Herr Ober den Sabbfllh (Matth. 
12, 8), eoCera tot dem KditerstaUe dee wabren and ewigen 
Menecben alles Aeneeeifiebe noweeealiieb isu Einen ihnlicbea 
myettflcben Doppelsinn faabeb aucb die Aeseserungen Jeeo fiber 
die Ldden und die Zakanft des Menscbensoboes (Mattb. 17, 
1& 22. »i 18. 22 ff* 26, 24. 10, 23. 13, 41. 16, 27 t. 19, 
28. 28, 39« 25, 31. 26, 64), eofem darin anaser der aUerdinge 
darin auitentlialtenen Bexiehang aof daa jterdoolidie I^eiden Jesn 
adbsl baaptsicblicb der Gedantie angiMlentet iiegt, daaa in Jesn, 
wie er iron eeinen Widersacbem Terfolgt ond missbandell werde, 
zngleich der wabre nod einge Henscb selbsl, die idee der Menscb- 
belt verkannt nnd ?erieagnet iv^de und im Leiden des Men-* 
acbensobnee elien weeendieb daa bebere^ beesere Sellist der 
Mcasehheit fibeiliaapt mit leide^ Unter der Znfcunft des Men-^ 
scbentobneft aber let einersMtt die Beziebong aaf Jesos selbet, 
deesen eigoea grisriges Foiilelien naeb eeinem Tode und die inn 
mer reicbere ond lieAIre des von iba gepflanEten Geistes, an-» 
dnerBeits aber die Mee der sich stela emeuerodea und immer 
beber verUirenden Mensebfaeit sdiiet Teratadden, in deren lort* 
adirsitenden £ntwickeluDg iieb zdgleidi rwig das Weltgericbt 
foliziebu 

8di» relies VeifttlindniBs abah der Begiiff des Menscben- 
aebnes erst ans dem driHen eiangeiiscben GrundbegriQe; dem 
des HioNnelreicbes. Sonnle lesus *) in seinem neoen sittliehen 
Bewusstsein sicb mit ?olIeni Recbt ale den Sobn des Ifenscbea 
beseicbnen, sefem er sich- im Unterscbiede Ton der ibrigen^ 
noeb in die endlielie Betebrainldlieit des nationalen Baseins ver* 
aenfcten Welt in der ailgemein notbwendigen Benebiing sum 
Ganaen der Menscbbdt wosste nnd . in dem allgemdnen Z weeke 
dts rein menscblidien Wesens sich befriedigte -^ ein Bewnsst^ 
aen fneHich, das elienso i?esentlicb im Bewnsstaein der Nati<>- 
naiitil wuneUe, wie es sicb der selimtiseb nadonalen Beselimiftt* 
beit entgegenselzte nnd auf der Einsicbt in die NotbwendigfceiC 
cines roUstilfffigen Brqcbs mit don endlicb nationalen Wesen 
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seioe^ Volkes ruble -^: so.hat ^r die dea Jtiden seiner Zeii 
gaiftufige Vorslelliiog voui meesianiscben Reicbe zap Anscbauimg 
dad UUnnoielraehes ▼erklart, iodem er den Begriff desMessias^ 
rdches zilp Idee der lekendigen GemeinBobaft des bobern gei- 
slig-silUiebeti Lebens, irie, e^ sieb iomittefi der irdbcbea Le* 
bensverhaltoisM des siobtbareD MenBcbenlebeot darsiellte, erhob. 
Den Schlttsael zum VersUtndniss derAttdcbauung torn HikDmel- 
reich gab Jesus seinen Jaogem in deoi Worlen; ^as: ibr aufEr- 
d^n binden werdet, soil auch iln Himmel g^bunden sein, und 
was ibr auf £rden iosen werdet, soli auch im Hiiattiel gelcsst 
sein; denn wo.zwei oder drei Tersamniett siad ill meinem Na-^ 
men, da bin icb milten nnter ibnen (MaUb. 1&, 18. 20). Auf 
Erden, iui diesseitigen und zwar gegenwarligen und solLiinftigen 
Menscbenleben soilte das Himmelreicb verwirldicbi werden. Him- 
Bielreich und Erdreicb waren far Jesus Namen eines und des- 
selben Begriffes, und die Tendenz der neuen Stiftung eime ganz« 
ycbe Umgestaltung des irdischen Menscbeulebens durcb die Macbl 
des neUen siltlicben Geistes , eikie Umgestaltung., die freiiicb 
nicht durcb eine plotzlicbe Katastrophe^ sondem an aUmablicber 
Entwickelung, einem Sauerteig abniicb, der nacb und nach das 
Ganze durchsttuert, sicb durcbsetzen sollie. Jesus. bUeb niehl 
dal>ei stfiben, dass das Himmelreicb bloss far das Voik Israel 
bestimmt sei, welcbem zunflcbst die Verheissung, dets^b^ ge- 
g^en war, sondern er debnt dasselbe ausdrttckUcb aueh auf die 
Heiden aus (8, 11): Viele werden kommen von Horgen und too 
Abend und mit Abraham und Isaak und. Jakob im Himnielreicbe 
silaen; aber die Kinder des Reichs: werden ausgeslossen in die 
ausserste Finsterniss. VgL 1^, 301 20, 16. 21, 43 (das Roch 
Gotles.wird Von Euch genteimen und den Heiden gegebeo wer^ 
den, die seine FrOcble' bringen). Qbgieicb Jesus - dae-iiUmniel^ 
reich als ein bereife in die G^glBnirdrt eingMn^tenes beti'acbtet 
(Mat lb. 11, 12), so redet er docb aucb >Ton dcmsielben als eiacoi 
nocb zukanftigen (Haith. 6^ 10); dieser. scheinbare Widerspruch 
lost sicb dilrcb den Begriff des Himmelreiebes ^Ibst^ das JesuB 
als ein in stetiger Entwickeluilg und fortlatifendem Waehsthum 
be^ffenes, als ein aus der Gegenwatt jn die Zukunft bineia-» 
waebsendes geistig-sittUohes Retch biBtracbtet. 

Soil aus dem Complex dieser Anschauungen Jesu das eigent^ 
lich unterscbeidend Neue des im Geiste Jesu aufgegangenen re- 
ligios- siltlicben Bewusstseins, der specifiscfae Kern des eigen- 
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tt^inlieh christlichen GnindgeiQfals, die eriOsende Grundthatsachd' 
des gaoEen GhristentlHiiids selbst bestimmt werden, Iso ist diesar 
fliehts anderiS) als der Gedaake der ToMendeten Ge^^ 
setzciserfollung und voIli;ndeten Ger«chtigkeit, de* 
ten Kraft und Moglkhkeit in der voHsUndigen und reinen Him- 
gabe an Gott entfaalien tst. Mit ihr ist die Theilnahme am 
gOtUicfaeD Reicbe gegeb^n und ein deues geisiig- sittlicbea Ver* 
hftUiyss de3 Mensdien zu Gott, des endMcb entzweiien WiUend 
Mm >unbedingt nsiit »ch einigeii WiUen, ats dem allgemeinen Ger 
«etze der vbllendeten silUidied FreibeiC gesetzt. Diess ist das 
positiv Neue und Hobere, welobes ebenisosebr ais die UeberWfn'^ 
dung und •Aufliebungv wie als die eigentliche Vellendung und 
Erfailiing des jiidiscfai^n Gesetzesstandpunktes sich darstellt. Das 
ebensosehr -aus dem Schoosse des Judenthums herausgeborne, 
vie ttber densausseriichgesetzHchen Standpunkt desselben liin^- 
ausftlhrende neue Lebensprinzip des Cbristenthums ist somtt 
iii der voilendeteri Hingabe des Willens an Gott d. h. an das 
vnbeding^e Gesetz des absolut mit sicb einigen Willens entbal^ 
ten. Als die Motive derineuen Gerechtigkeit werden von Jesus 
keine andern, als der Inbalt des Himmelreicbes selbst, die Schsitze 
ibi Hinimel' (Mattb. 6, 20. 19, 21), der Lohn bei dem Vater im 
Himmel (6, 1. 16. 18), das ewige Leben (19, 29) oder die Kind^ 
scbafl Goites (5^ 9. 45), die sittlicbe Voilkommenheit selbst (5, 
46. '48); Darum konnte Jesus . sagen (Mattb^ ]6y 25 f.): Wer 
sein Leben erhalten will, der wird es verlieren, wer aber sein 
Leben verliert um meinetwillen , der wird es finden; was hQlfe 
es dem Menscben, wenn er die ganze Welt gewlihne und nslbme 
dochScbaden an seiner Seele, oder was kann derMenscb geben, 
dasd er seine Seele erlbse? Darum kann auch Jesus dem Sobn^ 
des Henscben als Weitricbter die Worte in den Mund legen (Maith. 
25, 40): Was ibr gethan babt einem unter dieseh meiner ge- 
ringsten Broder, das babt ihr niir —■ dem Menscbensohne selbst 
^^ getban, d. b. also : dem wabren und acbten Menscbenbilde, 
dem sittiidi vollendeten Menschen kommt es zu gut. 

Das Himmeireidi in seinen mannichfaltigen Beziebungen 
bildet den Kern iihd Mittelpunkt der zahlreicben Gleicbnisse, die 
zu dem Schonsten- und Tiefsten gebaren, was uns von Jesu Re* 
den ttWllefert worden ist Das Gleichniss von der Perle 
(Mattbi 13, 45. 46) drackt den unendlichen Werth des Himmel- 
reiches dus , ' welcher alle Opfer des Irdiscben vollstkndig auf- 



wiiBgt uid oiwIHt DUMeli^ton gfon enUitlit daa Ciieiihi|)8$< vmi 
?6rborgan«ii Sobaise (Mdttb* 13, A4> Das Gleiebaifis vom 
Samen dea Himmelreioba^ (13,3 ffO acUiesst indervonln*- 
sua ^^bst (]3« 18<0.> gegebaaen Deatuog deo fiamen mit dan 
ibn aufnabmendan Boden^daa Won Y<Mfi HimdielrQiob tnil dan 
CFamttihern daa B<irei! in Mint Anschauttng suaammea ; der gottr 
liche limm d^a ftiiQmelmobea, dor in tden .Gaminherti der Httriar 
aafgebt, jvVcb^t mil diaaen aelbst zuaamaienv aodasa der em*- 
pltingUelia und bafrucbleta Meaaobengeist aich ja naob dam vt^ 
achied^nao Grade aaifier Tiefe, A«»dauar und geiaiigeii Lebeaa* 
filhigkeit id tersqhiadeiiem Grada entwickalL Das Gletebnisa ^oai 
Senfkorn iVi^ 31 f.) macbt das fiuaaerliebe Wacbaen und ided 
aichtbaren Erfolg dea gOUljckan Wortoa Tom Himmalreicb in der 
Jffenschenseaia sowio iu dar Welt aiiafibaUlicb ; Ond die Geachiohte 
des Christenthunia bat die verborgeQa Lebena-^ und Eniwioba*- 
lungsPdhigkeit dea Wortas vom Himnielreiche bewfibrt^ Auf dia 
innern Wirkuogen und das allmtthUdie Waebaen dea hinunli^ 
scben Keiines in der klainan Welt dea' inMsohlieban Gemfitbea 
bezieht aich daa Gl^cbniaa vom Sauerteig (13, 33). Dia 
gottlicheu Veiranstallupgen uotar dam Vaike Israel, dia dam Eiv 
acbainen dealttessias voraB|;egangen waren, warden zu ainerGe 
samuitanschauung verbunden und in den Begriff.des Hiromel*' 
reichs mit aufga^gmmen.im Gleiehnias vomGaatmabJ (Hoeh* 
^eitsmahle) del kOnlgJioben, Sobnaa (Mattb« 22, 2~14>; 
das Schicksal der v<Km K0iiig gaaandten Knechte .'iat daa Sebicksal 
d^r Propbet^ daa Alien iundds (Mattb^ 23, 37); die G&ata, welche 
stalt der die gMtliche Ginladung vaicchm^benden erwablten Gftste, 
jjer Juden, von alkn $trasaeii gebolt warden, atnd die Heidan 
(MaUh. 30, 16,21, 43), nnd awarGute nnd Boae^ aofem vonLatztam 
vorausgesei3;t wkd, dasa sie Basse tbun uad slab bekebren^ m^ 
denn Jesus ajDsdrO^kliqb erki^rte, daau' gasapdt su sein, die Binder 
zur Buss^ zu rvfei) und zu sueben^jvaavedorensei; unlerdem 
hocbzeitUobenKteidB endlicb iat die raebia EmyfilngUfihkeH (&r 
das gottliche HeU , daa wabidiafta lebflQdige Heilsbedarftiiaa vaiN' 
atanden, gawi^serqiafiaan das Kleid dea neaen Maftsoben, den der 
in's UiiK^op^elraicb fiintretai^d^, der nach Paulua daa alten Men-r 
scben ausga^ogan bat, at|«iehen muss. Daa Gleiebnisa vom 
Net^a (Mattb* 13, 47-T-&a) bat za aainem bebatrsdiendaii 
Grundgedanken die MiscbMPg: und eadliebe Ausscbetdung dar 
Guten und Baaen in der Gemei^sohaft des 0i9imelc^obea* Daa 
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GleichiiiBs vom Unkraut uiid von Feinde des I{iiBai«l-> 
reichs (13, 24 ff.) enthiflt den GedjiDken eiaer voUsUmdigeH 
Sebmdung der Gulen imd Biteeiiy die sicb nooh i« der ditssern 
Gemeinaebafl -4es Himmehreichs befindnn. Das Gleichiiias vioin 
Herro des Himmelreich^ uad seioem Schul.dtier C18« 
23) irAeki deii von Jesus anderwdrto ohm Gleichniss ausgedrUcki 
ten (6, 12. 14. f. 7f 2) Gedanken der weohsekeilig vergebenden 
Liebe aus, w^lhrend dk Uskchi dieser die SOndea vergebendeQ 
Li^e aeib)st in def Ersfihlang vom ealbenden Weibe (Lukas 7^ 
36 jr.) veranschanlicfat vied, W4)bei Jesns die tiefeii Worie mH 
W9iffer Her^n^kenntoii^s aMsspricbl: Ihr sind viele Sijtidan ver-r 
gdben, dean aie bat viel geUebl; wem aber wenig vergcbeo Mrirdi 
der tiebt weaigl War b^reils im Gleichnisse vom k^Qlgli^ben 
Ga9t9»abl (MatUi. 19, 30* 22, 2 ff.) das Verbtfltniss der Juden 
und Keiden a(uin Hioimelreicb dargestelU, so tritt derselbe Ge? 
danke audi in modificji'ter G^talt im Gleichni^s voq den. Ar-* 
beitern im Weinberg (20, 1 ff.) hervor^ jndem der den Ar*- 
beitem ^u Theil wordende JLabn, ihr Antheil an den Gu^rq des 
Himmekeicbea, nacb der aie be^eejenden Gesihnung nnd ibrer 
ii^ern WUrdigkeU be^timmt wii*d» Das Glekbnis^ yon den Wein-^ 
gdrtnern im W^einberg des Simmelreichs C^l, 33 ff.) 
8cblie3&i di^ i«i Volke Jsrae) gemachlen Voranstalten zpm Him-' 
melreicb mii ein; den Juden als den WeingSrHnern la^st der 
Herr ZeiV Ibre POicblen fur den ibnen anvertrauten VYeinberg jbm 
erfiuUen; die Knecbte, die der H<^rr an die Winzer sendet^.^ind die 
Prop^et^n des Allen Te^m/ents, welche kein anderes Scbicksal 
als der ^ulel^t* geaendeie Siobn, Qbristus, haben; darMoi wird der 
AiVeinberg de^ Hejcm an andere Weing^riner vergeben, dasBcicb 
GoUes an die Jleiden gebracbt, die seine FrQcbte bringen wer-^ 
den (21,, 45)^ Im . Gleicbnis^ von den Sobnen des Weii^* 
giiftnejrs (21,. 28 SO isit der WeingSrtner der Herr des hm-^ 
inelreiches selbst, und 4?r.Sinn kein anderer, a)s dei* von Jesus 
anderw^rt^ obne Glleicbniss aiK^gesprocbenp . Gedanke (7 , 21)| 
dai^s njichi Alle, di^ H^r H^iT sagen, in'^ Himmelreicb komment 
sonder^ die den, Willen des Vaters im Hinimel thun. Das bei 
Lpkas (12, 6-<-*9) initge^beiHe Gleicbniss vom unfrucbtbaren 
Feigen bourne druckt d?n unmitlelbar vorhergebenden Gedan^^ 
kes^ (12, 3» 5) au^: So i;hr eiic^ nicht besserl, werdet ibr All^ 
umkomroeiir denn (Mattb* 7i 1?) ein jeglicher Baum, der nidU 
giM^ FrUplite. bringt,; wirdi ^bgebauen und in's Fener geworfen> 
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Den uaeiidltehto Werib eieer Tom Bosen geretleteD Seele (Lukas 
15, 10) macht das bei Lukas (15, 11_32) Qbeiiieterte Giekh- 
niss Tom Terlornen' Sob he anscbabiicb , welches abgeseheo 
yon der Beziehuitg auf das gescbicbtlicbe Verballniss derHeidea 
und Juden za den Heflsanstallen des Himmelreicbs , aqch nocb 
den innern Enlwickeluogsgang deuUich macbt, deo der SUnder 
auf dem Weg ziim Verderbeo und in der Bekebrung aus seinem 
gottlosen und goUveriassenen Zustande durchiSuft, bis er dureh 
geistig-sittlicbe Erneuerung die Teriorne Kindschafi Gottes wie- 
der erlangt hat. Das Gleichniss vom reichen Manne, den 
im Sammeln von Schfttzen der Tod ttberrascht (Lnk. 
12, 15—21) drilckt den Gedanken aus, dass Niemand daron 
wabiiiaft lebt, dass er Viele Gflier hat; seine Seele ist sein ge- 
sammelter Reicbthum, sein Witte der Genuss des irdischen Be- 
sitzes; aber das ist der Fluch des irdischen Sirebens, dass es 
bodenlos und unerssttlieh Ist und ihm nimmer Befriedigung zu 
Theil wird. So gebet es (schliesst das Gleichniss) dem, der 
sich Schatze sanioielt und nicht reich ist in Gottl Der Gegen* 
satz des Reichthums und der Armuth in Rocksicht auf das Ver^ 
haltniss des Menschen zum Himmelreich , als Gegensatz des Ir- 
dischen und Himmlischen gefasst, der Grundgedanke des bei Lu- 
kas (16, 19 — 31) Qberlieferlen Gleicbnisses Torn reichen 
Manne und dem armen Lazarus, von welcbem es jedoch 
zweifelhaft bleibt, oh es in der ttberlieferten Gestalt wirklieh aus 
Jesu Munde gekommen ist; da demselben die sonst in den Pa- 
rabein Jesu oflen lieg^nde innere Einheit und Bedeutsamkeit des 
Sinnes fehlt. Der die irdischen GOter und die Lust der Sinne 
hegende Reiche hat keine Ahnung davon, dass ihm die Guter 
und Freuden des Geistes fehlen, dass es solche Uberhaupt giht. 
Diesen Gedanken drOckt das Gleicbbiss so aus, dass es beides, 
das Irdische lind das Geistige in zwei getrennte Welten verlegl 
and den Reichen erst nach seinem Todi^ ifte Gflter des hofaem, 
geistigen Lebens vermissen l^sst, indem er diesen Verlust an 
dem Gegensatze des arme& Lazarus gewahr wird, der in Abra- 
ham's Schoosse ruht, d. h. alle dem frofnmen Israeliten verheis- 
senen himmlischen Segoungen geniesst und darin den Ersatz 
far die in .seinem irdischen Leben vor dem Tode entbehrten Gil- 
ter findet. Vom Armen bleibt trotz seiner Armuth imTode doch 
ein UnvergSingUches flbrig, das von dien Engein bewahrt und 
festgehalten wird; wilhrend vom Reichen in seinem Tode nichts 
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fur das habere Lebeh ^ tiWig . bleibU Durch die Peradidichkelt 
Abraham's ^rst zain BeWussteein seines Zdstandes gebracbt, wkd 
der Reiche.ersI durch die' fireilich zu spat eintretende Erinne- 
rung an die geistigen Segnungen, die sich ftir den froDimen Is- 
raeiiten an den Namen Abraham's knflpfen, auf die Erk^ntniss 
seines Elen& geftlhrt. Wo aber: die Ziicht des Gds^tzes und 
die Verheisstt^gen desselben (Moses and die Propheten) zur Be- 
wirkung innerer Umkehr linwirksam bleiben, ist solcbe oberfaaupl 
nicht mOglich^ darum bleiben auch die auf Erden zurOckgeblie- 
benen Angehdrigen des Reichen. unbekehrt — Einen anscfaau- 
licben praktiscben Commeritar zu der sittiichen Forderung Jesu 
(Mattb. 5, 43 ffOf dass der Barger des Himmelreiebs auch seine 
Feinde lieben mtksse, gihtLukasin dem Jesa in den Mund ge- 
legfen Gleichnisse vom baTmbjerzigen Samariter {Lukas 
10, 30—37), wflhrend das ebenfalls bei Luka^ (16, 1 ff.) fiber- 

lieferte Gleichniss vom ungerechten Haushalter in der 

"I 

voriiegenden Gestah in keinem Falle aus JesuMunde gekommen 
sein kann. D^r Sinn des Gleiohnisses In seiner voriiegenden Ge- 
stall kann jedoch nleht der seiii, 'die Weltklugheit und eihen li- 
beralen Gebrauch der Gaier dieserWelt far das Himmelreich zu 
empfehlen; sondern.naeh dem Fingerzeig, den die Zwischenbe- 
merkung: „Die Kinder ^eser Welt sind klUger, als die Kinder 
des LichtS' in ihrer Arf" gibt, kann' die Tendenz des Gleicbnis- 
ses keine andere sein, als a»< dein. Beispiel des ungerechten, 
aher klagen Biushalters deutlich zu machen^ wie sich die Kin^ 
der des Licbts^ d. hV^die Gheder ides Himmelreichs, fCkr ihreh 
geistig- sittiichen Haushalt'die: Art und Wetse der Kinder der 
Welt: zum 'Muster nehmen kdnnten. Indem die sittliche Ver* 
werflichkeit der Handlungswqise d^s ungerecht-klogen Hanshal- 
ters dahingestellt wird, soil niir das Kliige darin, die Bruderliebe 
als vergebende Gesinnung gegen fremde Schald, empfoblen wer- 
den, da dieselbe in den Gemathern der Mitmenscheneine Stfttle 
des Priedens und fleils eroffne. • 

Auf di« Zukurift des Menst^hensohiies in seinm Reiche bet- 
Ziehen sich einige Gteichiiisse , wekhe uns Ton Mattbaus- tiber- 
liefert werden. In dem Gieichnisse vom treiien lind vom 
schlecbten Kneebt (MatthL 24, 45 — 51) ivird die Forde^ 
rung anschauhcb gemacht, dass der Knecht des Hcrm, und 
ein solcher ist jedes Glied des Himmelreiebs, in jedem Augen- 
blicke so leben und handeln soil, als geschabe es in Gegenwart 
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des Heam ^elbst^ und "dass jeder, eo viel an ihm Isl;, far das 
Gance wirken miiss, Keiner aber «cb dem Dienste fur das All- 
geiname entziehisn kann^ will er nicht als der sehlechte Knecfat 
daetefaen, der hin* nach den Gelasten seines Eigenwftlens lebt, 
ehne Aet Gegenwart des Herrn zd gedenken; Das Gleichoisa 
iroii den klugen und thtfricbten^'lungfrftueil (Hatth. 25, 
1-.-13) bezie^t skh ebettCalis akif die'Zukunft 4les Mensehen- 
iohnea, welcbe alle Tage und in jedem Aligenbliek in Gegen- 
wart umschlagt, um den Mensoben * daratif hinmiweiseri ^ dass er 
nicht durcb eigne SchuU aus Mangel an Eiier und woblgerdste- 
lem, besonnenera Geistesstreben sicb die Tbeilnabme an den 
Giltern des HimBiebrei^hs terscberze. Das Gldcbn&s von den 
aovertrauten PPundeta (Matt6. 25, 14^30) fiibrt uns den 
Helisfcbensuhn als Wehrichter vor: Der Sohn des Menschen 
theilt die Galien des Geistes aus, damit ^ie die Mwscbenkinder 
oatzeii und audblldea sollen, Jedem nach. seineni Vermdgen; so* 
rial nun Jeder alls sidi zu; maclien, mit seinem erhaltenen Pfon* 
de zii wncbem ver^eht, ebensoviel betrflgt sein Gewina an Gd- 
terii des Hiamelreicfas; war die Kraft ttnd den Willen nicht haAt 
mit seinen Jkniagen zu wachieni, geht auch dfes^r sdbst veriustig 
nnd vlacht vsidi seines erhaltenen fiaistespfundes ganz unwertb; 
die Rechenschad. aber; :dia der Herr nut setaiin Knechten hiilt, 
wird alle Tage mid jede Stunde verlangt, da der Ricfater, der 
Geist dea Menschensobnes,. immerdar in seinem Raiche gegeii>- 
wMrtig isU. Dieses WeltrichteramI des MenscbeiiBefades wird end* 
lich in dam. Gleicbniss T0in KOnig als W^ltriehter (Matib. 
25, 31 '^AB) noch welter ausgefohrt.. Der Richtek* ist der im 
Himmelreicbe allgagetiwfirtig und wirksam waltende Geist des 
Menscfaansohn^g, der in der Seele jedes fiiozeinen, wie iin gros^ 
ten Ganzen seines Reicbes tiiglioh und ^ttfndlicb sein Gericbt 
hili^ wekbas den Elnzelnen insofern triffil, ak es sicb 2u ent* 
scheiden.hat, wie weit ein Jedar den Menscbensobn, ,d. h. das 
Rild des ewigen, wahren und ^chten Mensiiien in sieh.aufga<- 
iKnnnient. wie wait er detn awlgea Sofaue des MensjQban in sei- 
neui lanem Wofanung berm£et und ibn in sii^b jselber hat G0- 
8tdt gewinnen lassen, also dem Men^hen^hne dient. Diass ist 
«s ini Weseiitiichen, was ^nt^r den Mldliehen ZHg^ dtsGleicli- 
jiisses rutttQufigem; DQi^st^Oi, Kranksein, GefangenseiB, Gastsei« 
diea MensohepaohQas- s£u varsti^hen fet. . 
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«. 38. 

Dl« etingelisehe' GesdliielitV ith B«-wtt«8t«eiii der 

' ' GemVinae. 

Wir haibeo.iQ der evaagelischen Qeschipt^te ^im doppeitea 
Element zu unterscheideji, einen traditioneUen geschicbtlichen 
Kero und die sp^tern Zuthateo, wonoit derselbe iqo Bewusstseio 
der urchrisllicheq Gemeiod^ ttb^rkleidet wprdea i$U Diese leUr 
lern Eiemente, welche sicb der Krilik dadupch als uphistoriscb 
▼erdSchti^ machep, dass eoUveder das Er^dblte dep ullgeioeiQeji 
QeseUen des allmMiligen Wardens, der gescbichtlicben Entwicke- 
lun^, der ^ucces^iven Ordnung wider3pricht, pder deo psycholo- 
gischef) Ges^tzeo . des paen^chlicben W(Qrd<^n$ Ziuwideriauft oder 
da«a die Er?4b|uog mit sicb selbst pder, mil andern Berichtea 
dasselbep Er^dbler^s in Widerspruch stebt, sind $eit Strau$$ un« 
ter den .^llgemeinen Gesicbtsp^pkt de§ Mythiscben gestellt wor* 
den* Pie Mvtbenbildnng. kooimt in.. alien hoher eqtwickel' 
ten Religionen vor; die besonderii, Foroiep aber, in denen sicb 
die mylbenbiidende ThStigkelt der religiOsen PbanUaie deo abr 
aoluten iubaU der yergangenen und zukunftjgen Entwickelung 
de$ religiosen Lebens vergegcnsUndlicbti sind der historische 
Mylhus (die Sage), dpr eigentlicbe Mylhu3. und das Wunder; er* 
sterer entbdlteiqe emDirisch-gescbicbtlicbe Tbalsache des re^ 
ligiOsen I^ebeas, welche bei ibrer Ueberlieferung mil Producteq 
der Pbantasie versetzt und dadurch zu einem Erzeugnis$e der 
l*eligiDsen Vorstellung verwandek wird, sodass das urspriingiicb 
9um Grunde liegende Tbats^cblicbe am Ende ganz in der Idee 
aufgebt; der eigentliche Mythus rubt nicbt auf einer era* 
{tiri»cben Tbai$acbe der Gescbicble, wobl abe.r auf einem. ge- 
acbicbtlich Tbftt^^cbHcben im b<)bern Sinne des. Worths , einer 
iqnem TbaUacb?. des religiosen Lebens, welche durch ,die Pban- 
tasje in QestaU eines empiriscb gescbicbUicben Herganges oder 
naturlicbeq VerJauCs vorgestellt wird; das Wunder ist das Pror 
dvict derjenigea mytbenbildenden Th&tigkeit des Gei^tf.9, welcb^ 
den fur da^ gegenwdrliga BewussUein verlorenge^angenen ger 
f^etzm^s^igep Zn§amu)epha.og ^ der WeUentwicjke^upg 0€|Gr die 
Acbeiubar uulerbrocbeqe oder gestorte Ordnuog des die Wirk- 
lichkeit beberrscbenden allgemeinen Weltgesetzes dadurcb herzu- 
fitellaa j»ught^ da«^ eio unouUelbare^ Eingr^fei) der unbedingten 
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Macht des Wiliens, etne besondere gOttHche Machterweisung an- 
genommen wird *). 

Das8 dergleicheo ipythlsche Bestandth^ilet: als Erzeagoisae 
des urchristiichen Geistes, auch io den Evangelien Torkommen, 
ist eine durch die Kritik herausgestellle and unwiderlegiich fe»t- 
stehende Tbatsache. Was das Wesen des evangelischen 
Myth us, seinen Ursprung und seine Bedeutung angeht, so er- 
klart sich derselbe ab ein Product des urchristiichen Glaubens 
selbst, des in der Gemeinde Jesu fortlebenden Geistes ihresSlif- 
ters. Je mehr slch im Verlauf des apostolischen und nachapo- 
^tolischen Zeitalters die bereits im DSimmerlichte der Erinnerung 
verschwimmenden ZOge der geschichtlichen Persdnlichkeit Jesu 
und das oberlieferte geschichtiiche Bild seines Lebens und Wir- 
kens in die unbestimknte Feme verloren , wurde die geschicht- 
iiche Gestalt des Stiflers allm^hlich unbewusst und absichtslos 
in eine ideale Phantasiegestalt umgewandelt, indem sich an die 
tibierlieferte geschichtiiche Gestalt Jesu eine Fulle anderer im 
Schoosse des christlichen Gemeindelebens vorhandener, zum Theil 
aus jddiscben Kreisen hervorgegangener, zum Theil durch den 
Ton Jesu selbst gegebenen religiOsen Impuls angeregler Bildungs- 
elemente ansetzten und damit in Eiiis versChmolzen. Die bei 
dieser ideal - dogmatischen Umbildung des geschichtlichen Chri- 
stusbildes mitwirk^nden Elemente des urchristiichen Gemeinde- 
lebens waren hauptsSlchlich folgende: 1. Der intensiv fort- 
schreitende Gemeingeist des urchristiichen Lebens 
selbst; indem nSlmltch die Wirkuiigen des von Jesus ausgegan- 
genen Impulses sich mehr und mehr erweiterten und damit dem 
geschichtlichen Blick sich die hblie Bedeutung und grossartige 
Macht deis in's Leben der Menschheit sich einpflanzenden Chri- 
stenthums immer umfassender aufdrSfngte, erwachte das BedUrf- 
niss, die zunehmende FoUe solcher neuen Wirkungen des sich 
ausbreitehden Christenthums schon in die ersten Anf^nge dessd- 
ben hineinzutragen und als bereits in der Person und dem Le- 
ben des Stifters angedeutet anzuschauen. 2. Die traditio- 
nellen meissianischen Erwartungen des judischen 
Volkes. Indem nSlmlich die ersten Christen gSl.nzlich von den 
volksthiimlichen Messiashofifnungen ihrer Judischen 2eitgenossen 
erfdlit waren und von dem Glauben ihrer Yolksgenossen sich in 



*) Ko'adk, die Tbeologie als Religionsphilosopliie. S. 50 f. 
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Bemg. alif dent^Messiaa nur dadurefa iintersciiied^n) dafis Bie die 
Erscheinong des' Erwartelen. aicht mehr, wie diese, in. die an^ 
be^CimmteZulaoil v^Iegten, Bondkrii Jesum Ydn Nazarelh ah( 
den.'teniita erschienenen Measias belrachtetey von welcbem sie 
g^aubteri, dasa er in der liHeh^len /Ztkonft wiederkeb'ren werde^' 
nm: se&i fieicir anfi^ridhten : . boiten sie siob^ aus der volkslhOm*' 
ttebeh Veirgangeiiiheit, mit'HUlfe isiner mysiiscb-allegorischeh Aus- 
leguhg dier damals aiif deh Mesaias^^bezogenen Stellen de^ Akeo 
Testauienla den iibQi^lieffeiten Stoff far die Ausmalung ibres eig^^ 
Hen ilfeesiasbildefi und stdtteien den Messias Jesus theila nadi 
aeilier: ver^adgeneii Ersdhdoung^ Iheils nacb seiner erwarteteri 
Wtederkehr :mH den atts;deni Jodtsbben Messiasgianben ttberk(Mn« 
medeii Zfigen-.aos. 

Auf dieae Weise tbeilen sich die mytbiscben Predoclie des 
ttkdbristlifiben Bewusatseins in Erzeiignisse der urcbristliebeii 
Erinnerung und der urcbrisUicben Hoffnung oder in evari-) 
geliscba.MytbenY wdcb^ sicb auf die vergangeile, und solcbe^ 
weiobesicb auf die sukOiifiige Ersebeinung des Messias Jesus 
besieben. EWtere tiniscbliessea den Kreis des in die Vergan^ 
genbeit foU6nden messiaBlscbeh Lebens Jesu^ letztere amfasseii 
die n^aiaoiscbe Escfaatdidgie oder die auf die Wiedericunft Gbri^ 
sti -^cb besi^henden mytbisdieh VorsteUungen. In beiden Be^ 
ziebungen blssen sicb nacb'Seit^n des mylbiseben Inhalis die 
drei allg<»niein«n Formeti de^ Ofythiscben Bewusstseins aucb am 
eifangeliseben Mylhus ualerscbeiden : 1. die eirangeliscbe Sa** 
ge. ist ein auf die eyaogeliscbe Gesbhicbte sich beziebender My*^ 
tbus mit eln^ib 2U01 Grande liegenddn tbatsuchlicben gescbicbl^ 
liiiAea.G^bait^ delr aber im Laufe der Zeii beim Durebgang durch 
die Eanale der mUndllcben Udbisilieferung d^ gescbicfadicbTbal*^ 
sdcblich^n.sd s^br mit erweiterhden ZusX4zen ausgescbmttckt und 
Uaigefcvandelt isl, dass' das «uib Grunde liegende Factum gana; 
mike^ntBch geworden ist und in der ideeilen Ueberkleidiing am 
Ende gianz : verscbwiadet. 2« Die eigehOicben oder rein en 
evangeUscben Mytben ruben. nicht auf gescbicbflicb-tbat- 
idoblicber Grundlage , : baben ihren . Ausgangspunkt nicbt in ettn 
pirisrch aussern Thatsacben lind Begebenbeiten , wie die ^Sage^ 
sondern ruben bloss auf einer ideeilen. Grundlage und drdokdn 
eine religi.9se Idee in gesctucbtlicber Einkleidnng aus^ wdbei in- 
dessen festzuhalten ist, dass die in gescbicbtlicbe Form einge- 
kieidelen Ideen doch im bdhern Sinne des Wortes eben falls. ge? 
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scbiohtlidie Thateacheii . fiad, nar kMne XOMere drnpirische, 0011^ 
dern inmire .Tbatsaobcn . dts Gei^les ,. ThMftiiofaen des religiOsen 
Bliwusstseins , des urchilstkichen GemtltbslebeDid t Eriebdifse des 
GlauJbenSv der gUlubigen Erinderuag wie der gbubigen Boffnungk 
Wie TOO d^B mytbiscben Bestandlbeilen der evaageliscbeii 8»*. 
gen, se gilt aQcb Totii eigentlicbto eirangdisdieii MjrUioa dae 6e«< 
aetz der Mythenbiidung, daas dergleieben Prodocte verwaltend 
absicfatslo&e und unbiiwutftte Erzeugtiisse der Pban*« 
tasie uad des religiOsen Gemotbalebens siiid , in denea das ar« 
cbristlidbe Bewusstsein dicf es erfaltefldda Ideen «ich zu aii0cbao«< 
licber KbM'heit brabble. Nur wenige besondere Falle in der 
evangeliscben Gescfaiobte macbeb eine Ausnahnie ton dieder He^ 
gel, indem sie sich als mit Absicbt und Bewusstaeio gediobM 
zu erkemien. geben. Solche letztere gefaoren ftamnllicfa in die 
Reibe der 3^ e v a a g e I i scb ea W a n d erer zXb 1 uiigeb^ bd wel^^ 
eben drei Arteo zu nuterseheidun eiiid, aamlicb: a) s^agenbafta 
W u a d e r^ welche einea durdb iaythitebe Ztitfaaten iervreilerteii uaA 
enlslelUeii gescbichllicbeh HkiUrgraad llaben, wia dlDlss naaient^ 
licb aa d^n Heilungswuiidera Jesu d^otltcb so erkennea Istj 
b>'mytbi8cbe Wunder im eigentiiebea Sinnd des Woites^ 
deaen dieiie ^esehicbtllebe Gruadiage fehit ond die fifeh als ua>» 
abdichtiiehi und unbew»^9t in> Eleiaente der evaag^liaeben Uei>er« 
Uefenibg ekitstaadeae Gebtlde d^r reit^^Oeen Pbaatasie to erkea« 
aen geben, well in iUnen der aatbwendlge ZttseamMnhaag mil 
dea Nalurgdsetzea yelttlindig darcbbrodaen nti so idaas das^ ita^ 
aen zum Grunde Hegende Tbalgiicliliehe reia ideellcr Natar, eiae 
blosse glaubige TbaUaObe etdtr iitnebeZustaadliclikcit dea reH-» 
I^Oseli Gemdihslebeas^ eiae ianere Erfafarong des 61aub<ei» ist; 
e> allegoriscbe Wuader^ weldbe als das ibnea zudi Grande 
liegeade TbatsaeUicbe einztlne darcb dieDebeHieferuag fortge« 
pflanzta Aussprdcbe txni Gleichawwrwien Jesu baben an4 sicb 
ris abakbllieh und roil kiareib BevrossUein elrtendeae SiaabtMer 
fttv dea < AuMruolL reBgiOser Wlihrbeitea to erfcoiaen geben. 

Hadb : diesen aligera^ioen' • ElDrterungi^n - iQber die FbUnonie^ 
aafogie der.evaagatJBchen Ifj^then faabed miv nobmehr die sagen^ 
baileti uad aiylbiscbea BeistaiKdlheile der evaugieliscliea Gescbiohte 
ttbersichtlieb vorzufabren^ ' 

t Di^ taytbifroite V&tgththiehu dbd fiebeat Jastt* 
la den aber dr^ GebuW tiad Kindbelt Jesu, sowie fiber dia 
Genesis seines messiahiscfaen Bewusstseins ini Mattbausevange^ 
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limn UDd io erweiteiter Gestait in den abrigen kanoniscben 
Evangclien tins aberlieferten mytUschen Erzfthlongen, ad welchd 
sich' dii^'in den apokryphischdn^Evafigelien v<Mrkoninieiide Vep> 
heiTliclrang der Geburt und Jangfrftuliebkeit der Maria undder 
Geburt and Kindbeitsgescbichte Jesu- selbst sich.ansGhlieMf btit 
die urcbriMicbe Ansebanung- ibren eignen. Unsprung , ihre £nt<^ 
stehungsgesehiehte ond ihren ZusamiDHibaflg mil der Vet*gailgeB** 
belt dapgestelU; t^iniiNaiiien des KindesJeailB! bat rie.Ven der 
Weit BesitE ergiiffm, soweit sie diesfoJbe miC sich verwandl fiddle 
und zn uin4>snnen vbrmdchte,; wnd biat endiieb aulsh im dell 
HimnHelibre* Wurzein eiflgescbiagen*^ ' . ^ 

1. ' Die mythiseheii GesehleDhtstegiBier Jeedi 
widcbe liattbau& (1, 1-^16) lund Lu^s (3, 23-38) befma 
mid welehe die Abstaramiing Jesu Toh Dfvid beurknnden aollen^ 
erdflhen die Relhe (Meber niytbiechelfi Bestandlbeile in der eraft* 
geiiscbeii Gescbicble. Ein 'historischeF Hintergrund kaon dea<f 
selben nicht beigelegt warden und zwar aus folgenden Grftnden: 
1. jedee der beiden Geechlechlsregister ist fUr aich alldn be- 
trachtet voller Widerspriicbe und mit^ sonstigen geneaiogiscben 
Angaben des Alien Testaments nicbt im Einklang; 2. beide vti* 
dersprechen sich aucb dnier einandei* sosehrt dass alie Versudie) 
sie miteinaiide^ zu vereinigen, vergdbiich s^nd; 3. woilte man 
eich aber far das eine von beideii entscbeiden ! und dal andtere 
fierwerfeU) so bietet keines ¥01* dem .andern eitien ^hebUcbeti 
Vrnvng; 4U. itidem die fieneaiogie bei Lukas J^su. Slamnibauxri 
bfe ^aaf Adami.zurQckfdbrty ebne Zwcifel aus keinem anderfi 
Grimde, ak um durch ZarQtkfilhrutig . de^ Geschlechls Jesu auf 
Adam, als den Stammvater des ganaen Mensch^Agescblecbts die 
Bestiihmung des christlichen Heils auob Cilr die Qeiden anzu» 
debten., gibt sie sioh als die spiiter entstandene zu erkennen) 
&. tiberdies^ sind beide nur Gescbiecbtsregister Joseph's « w&dbX 
aber der Maria ^ uod stehen dadorch in WMersprnch mil deli 
andevn Bericbten bei MattbMus (1, 30) Und hvka& (1» 35), wo* 
nach Jesus gar nicht der Sohn Joaeph-s isl und inithia seine 
Abkanft veo David diirch beide Geschiecbfsregister ohDediess gar 
Bidit bewieseh wai*e ^ 6.. iiacbMa«tb.a2) 42*^45 (fgi» mi t Job. 
7,: 41 ff.) hat weder Jesas: sioh seFbsf , :nodt das Volk ihn iM 
einen. Nachkomineii DaTkfs. gfhalteii;.:?^ endiich w^e eSi nut 
ein gegen den Geist der gdttlichea HetlsOkonomie streittodee, 
sofulerliarcs Spiel des Znfallsv iMeob Jesus vomGesdiliacIiie D»t 
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?id'a stamnde. Aus diesen Grfinden kun sicb &e Kritik our 
ftlr die Ansicht eoUchcSdeD, dass in diesen Staminb&umea der 
Anfang der evangeliscben Mythenbilduilg 2u erken&en ist War 
es schon in '. der faeidni^chen Mytkoiogie aebr gewobnlicb , die 
Stammbftame von ausgezeicbnelen Hflrinem und Heroen auf die 
Gotfer zorflckzufilhren, se batte das messianische BeWusstoeiii 
^s Drcbristeiithunis ein dognatisches. liiCeresse dabei, zum Be- 
weis der Meftsianitat Jesu aocb daa Merkmal davidischer Ab- 
atammung, das nack damaliger messianischcr Scfariftausiegung 
flir den Messias wesentii^h war, geltend su macben; und so 
entstand dieser Stammbaum. Wolien wir nacb der diesen my- 
tbischen Genealogien zum Grande liegenden allgememen religio- 
aen Idee fragen, so ist diese wobl keine andere, als der bei Jo- 
baiihes (4, 22) ansgespTocbene Gedanke, dass nacb einer ho^ 
hem- weltgeschicbtlicben N(^bwendigkeit. das Heil von den Juden 
kommen, mitbin Jesus ein Mitglied des jjldiscben Volkes sein 
musste. 

2. Die VorherVerkttndigung iisr Geburt des mes- 
sianisoben Vorlaufers (Liikas 1,5-^25 und 57— 80) ent- 
bMt itiehrere altfestamendiche Zdge.iind VorbiMerzu einem Ge-? 
sammtbilde vereinigt: 1. die Sptftgeburt merkwQrdiger Manner 
nacb langer Kinderlosigkeit ihrer.Eliern kommt berdts bei der 
Geburt Is^ak's (1. Mos« 18^ 11) onter ganz abnlichen Dmstftn- 
den vor ; 2; die Verkttndtgun^ der Geburt* des Sohnes durch den 
Engel und die Besiimmung, dass das Kind dem Herm geweibt 
sein solle, ist a us der: Gescbicbte desu spdtgebornen Siikison (Rich- 
ter 13, 1 if.) genommen; 3. die iyrischen Ei^ttsse des Zacba- 
rito bei des Sobnes Bescfaneidung : sind denen der Mutter des 
spatgebornen Siimuel's (1» Sam. % Iff.) nachgebiidet; 4. be- 
deutsame Namen (Johannes s. GoUes Gnade, Gbtthold) werden 
aucb iffl Alten Testament h^ftfig durch Ehgel gegeben; 5. der 
Zug :des ferstum^ens .des ^aeharias erinnert an das Verstum- 
men Daniel's (Daniel 10, 15 IL), da der Engel mil ihm redet, 
der ibm die Lippen' wieder ldst> • Bei der Bildung dieses My^ 
tbus nK%eii folgende Motive mitgaWirkt. habed; 1: die urcbrist- 
liche Einsicht in die BedeuJsamkeit der. Wirksamkeit des Tau- 
fers als messianiscben VorlSufeirs forderte zur Verherrlicbung 
der Person desselben auf; 2. d^r prbvidentielle Zusammenhang 
zwiscben dem messianiscben Vorlaufer und dem Messias selbst 
konnte nicbt passender anscbaulicb gemacht werden, als indem 
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bereits die Geburt des Vorlaufers in gleicher Weise wie die des 
Messias als ausserordentliche gOttliche Veranstaltuog dargestelU 
wurde; 3. es lag far den tiefern geschichtlichen Blick nab, den 
Prepbeten in der Waste als den Spfttgebornen des priesterlicben 
Gottesvolkes Israel aufzufassen, der erst erscheint, nachdem der 
prophetiscbe Geist des Volkes Iflngst alt geworden und erloschen 
war; 4. es lag nahe, das Verstummtsein der priesterlicben Weis- 
belt der Israeliten in dem Verstummen des Zacbarias sinnbild- 
licb anzudeuten , sowie in dem Lobgesang des Zacbarias das 
Erwacben . neuer prophetiscber Begeisterung bei der Erfallung 
alter Weissagungen. Die dem auf solcbe Weise entstandenen 
Mytbus zum Grunde liegende religiose Idee ist in diesen Motiven 
seiner Entstebung schon ausgedrOckt. 

3. Die gOttliche Vorherverkandigung der Ge- 
burt Jesa (Luk. 1, 26^38) uad der Besuch der Maria 
bei ibrer Verwandtin Elisabetb, der Mutter des 
Tftufers (Luk. 1» 39 — 56). Der mytbiscbe Charakter dieser 
beiden ErzSlblungen gibt sicb in gleicber Weise, wie bei der vo- 
rigen, aus dem wunderbaren und abernatarlicben Vorfall zu er- 
kennen, der jede natarlicbe. Deutung ausscbliesst. Mytbiscbe 
Zage sind ausserdem : 1* der Gruss des Engels ist ganz derselbe 
mit dem Gruss des Engels an Gideon (Ricbter 6, 12); 2. die 
Verheissung, die der Engel der Maria gibt, ist ganz jttdisch- 
messianiscb ; 3. die Bestimmung des angekandigten Sobnes zu 
•einem Gottgeweihten und Sohne Gottes setzt die Absicbt voraus, 
den Ursprung Jesu mit Gott in die nflchste Verbindung zu brin- 
gen; 4. rein abernatarlicb und wundejrbafl, mitbin mytbiscb ist 
aucb das Hdpfen des Kindes im Leibe der Elisabetb beim Her- 
annahen der kanftigen Mutter d^s Messias; 5. der Lobgesang 
der Maria, als Antwort auf die Anrede der Elisabetb, ist dem 
Lobgesang der Hanna nacb Samuel's Geburt (1. Sam. 2, 1 ff.) 
nachgebildet. Die Motive bei der Bildung dieser mythischen 
Erzablung liegen auf der Hand: es sollte die bobe Bedeutung 
Jesu als des Messias dadurch in's Licht gesetzt werden, dass 
bereits seine Geburt ais ein providentielles, unmittelbar von Gott 
besonders geordnetes Ereigniss hingestellt wurde; ausserdem 
sollte der geschicbtltche Zusammenhang zwischen dem TSufer 
und Jesus bereits in ibrer Geburtsgescbicbte und in der (scbwer- 
lich geschicbtlicb zu begrttndenden) Verwandtscbaft ibrer beider- 
seitigen Matter nacbgewiesen werden, um schon die Anfftnge ib- 

Noack, bibliscbe Tbeologie. 18 
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rer Lebensgescbicble chronologisch und verwandt3chaftlich zu 
verflechten. 

4. Die Geschicbte der Geburt Jesu (Matth. 1, 
18 — 25) erweckt folgende kritische Bedenken: 1. leuchtet die 
Absicbt hervor, die Bedenklicbkeiten zu beschwichtigen , die Jo- 
seph hatte, seine scbwanger befundene Verlobte Maria zu ebe- 
lichen ; 2. in dem bebraiscben Texl der Propbetenstelle (Jesaia 7, 
14), welche for diesen Zweck benutzt wird, heisst es ^junge 
Frau% wofur die LXX. ^Jungfrau^ Qbersetzen; im Alten Testa- 
ment ist also die G^burt des Messias durch eine Jungfrau nicbt 
einmal geweissagt; 3. die Erzeugung eines Menschen ohne mSinn- 
licbe Mitwirkung durcb uiitnittelbare gdttliche Tbiitigkeit streitet 
gegen die ganz ausnahmslose Erfahrung der Physiologie; 4. der 
Zweck, den die gottlicbe AUmacht .und Weisheit bei einer so 
auffallenden Abweicbung von den Naturgesetzen haben kdnnte, 
dass Jesus der Unsttndliche aucb auf unsfindlicbe Weise und 
nicbt auf dem Wege natfirlicber Gescblecbtsvermischung gezeugt 
und geboren wQrde, wird verfehit, da dann aucb der rotltterliche 
Antbeil an der Geburt ausgeschlossen sein mUssie; 5. der bei- 
lige Geist, der bier Vaterstelle bei Jesus vertritt, ist im Hebrdi- 
seben weiblicben Gescblecbts; 6. von einer solcben ausserge- 
wdbnlicben, GbernatQrlicben Geburt Jesu ist sonst in den Evan- 
gelien keine Spur mehr zu finden , sowie aucb die beiden Ge- 
schlecbtsregister Joseph als Vater Jesu vorau$setzen. Als Motive 
bei der Entstehung dieser niytbischen ErzSlhlung kommen uns 
folgende entgegen: 1. Jesus batte sich als Messias bewdbri; 
nach der obigen Propbetenstelle in den LXX. sollte aber der 
Messias von einer. Jungfrau geboren werden ; also (scbloss der 
urcbristlicbe Glauba) musste Jesus wirklicb der Sobn der Jung- 
frau sein^ 2. Jesus gait Vielen als Gottes Sobn, wie aucb die 
Gldubigen als Gottes Kinder bezeicbnet wurden; Jesus selbst 
musste diess in eminentem, eigentlicbem Sinne des Wortes sein, 
also aucb (so wurde dogmatisch consequent geschlossen) durch 
Gottes Kraft geboren sein; 3. auch die heidntsche Mylhologie 
kannte schon GottessOhne, um wie vielmebr musste Christus ein 
solcher sein. 

5. Die Mythe von Jesu Geburt in Bethlehem 
(Matth. 2, 1. Luk. 2, 1 ff.). Sowohl bei Mattbaus (2, 23), als 
bei Lukas (1, 26. 56. 2, 3. 39) erscbeint Nazareth als der spa- 
tere Wohnort der Eltern Jesu; diess ist auch die unbestrittene 
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Thatsache der evangeliscben Gesdiichte und der dltern Kirchen- 
geschichta; allenthalben heidst Jesus der Galilder, der Nazare- 
ner, und seine Anhflnger lange Zeit die Nazarener; der vierte 
Evangelist (1, 46) weiss nicbts davon , dass Jesus aus der Da^ 
vidsstadt Betblebem staromte; spelter nennt auch Lukas (4/ 16) 
Nazaretb den Ort, wo Jesus erzogen worden, und MatthSius (13, 
34) Nazareth die Vaterstadt Jesu. Der vierte Evangelist (7, 41 f.) 
erwshnt eineis Streites unter den Juden , ob denn der Messias 
aus Galiifla und nicht vielmebr aus Bethlehem kommen soUe, 
ohne dass er den Streit durch die Hinweisung auf Jesu wirk- 
liche Geburt in Bethlehem geschlichtet hatte. Offenbar war es 
den Juden ein Anstoss, dass der Messias aus GalilSa hatte stam* 
men solleu, da nach ihrer falschen Auffassung und messiani- 
schen Deutung der Stelle bei Micha (5, 1) der Messias als Nach- 
komme David's aus Bethlehem stammen sollte. Da nun im gan- 
zen Neuen Testament sich sonst k^ne Spur davon findet, dass 
Jesus in Bethlehem geboren sei; da sich nirgends weder Jesus 
noch seine Anh&nger auf dessen Geburt in Bethlehem berufen, 
wahrend doch in diesem Umstand, wslre er eine geschichtliche 
Thatsache gewesen, seine ganze messianische Wirksamkeit in 
den Augen der messiasglftubigen Juden einen wesentli'chen Vor- 
schub hatte finden mQssen; so gehOrt die bethlehemitische Ge- 
burt Jesu offenbar derspfltern Hythe an, und ist Jesus, da kein 
anderer Geburlsort desselben gemeldet wird, wahrscheinlich in 
Nazareth als dem Sitze seiner EUern geboren. 

6. Die Umstande bei der Geburt Jesu. Nach dem 
Bericht bei Lukas (2, 1 — 7) hatte der Kaiser Augustus zur Zeit^ 
da Quirinius in Syrien LandpQeger war, eine allgemeine Volks- 
zahlung im ganzen romischen Reiche veranstaltet, ,und da in 
Folge dieses Gebots Jeder in seine Vaterstadt gereist sei, um 
sich schatzen zu lassen, so sei Joseph als aus daviciischem Ge- 
schlechte stammend aus der galilaischen Stadt Nazareth in die 
jQdische Stadt Bethlehem in Begleitung seiner hochschwangern 
Frau gereist, welche letztere in Bethlehem Jesum zur Welt braeh- 
te. Diese Erzahlung gibt sich aus folgenden Grunden als unge- 
schichtlich und als Product der Mythe zu erkennen: 1. die er- 
wahnte Schatzung fand erst etwa 10 Jahre spater, nach Jose- 
pbus, in der Zeit Statt, da Samaria und Judaa zur syriscben 
Provinz geschlagen und die Bewohner zu ri^mischen Unterthanen 
wurden, was sie zur Zeit von Jesu Geburt noch gar nicht wa- 

18* 
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r«D ; dieser spStera Schatzung gedenkt auch die Apostelgeschichte 
(5 J 37) ; 2. von einer so ungewohnlicben Maassregel aber, die 
sur Zeii der Geburt Christ! weder BedOrfniss, noch rathsam war, 
findea wir weder bei Josephus, noch be! rOmisehen Schrinstel- 
lem sonst irgend eine geschicbtlicbe Spur; 3. bei rOmischen 
Vermttgensschfltzungen wurden die Bewohner nacb ibrem Wohn- 
ort abgeschatzt f und eine Reise nacb dem Stammorte h^tte nur 
bei der Aufnahoie jQdischer Geschlechtsire^ster einen Sinn, die 
aber fttr rdmische Verwaltungszwecke ganz notzlos gewesen wflre; 
4. die Anwesenbeit der Frauen war dabei durcbaus nicht erfor- 
derlicb, ttbrigens auch fOi* die bocbschwaogere Maria eiue so 
weite Reise in hohem Grade bescbwerlich nnd gei^hriicb; 5. die 
¥on den Auslegern zur Beseitigung^ dieser Schwierigkeiten ge- 
macbten Versuche sind willkOrlich und ungenttgend. Die Ent- 
stehung dieses Mytbus von einer Geburt des Nazareners Jesus 
in der Davidsstadt Bethlehem erkiflrt sich ganz einfach aus dem 
dogmatischen Interesse, das Bedenken der Juden zu beseitigen, 
dass Jesus der Messias sein soile, da er doch nicht in Bethle- 
hem geboren, sondem ein Galilaer sei; nacfa der falsch verstan- 
denen und messianisch gedeuteten Propbetenstelle bei Micfaa 
sollte der Messias aus Bethlehem stammen ; * also (scbloss man 
dogmatisch weiter) musste .Maria in Bethlehem niederkommen, 
und da hat die liebe Zeit sich fagen rndssen (wie ein alter Ausr 
leger sagt). 

7. Die Erzablung von den Engein und Hirten 
bei der Geburt Jesu (Lukas 2, 8 — 20) charakterisirt sich 
aus folgenden GrQnden als ungeschichtlich und mythisch: 1. die 
Erscheinung von Engein und Reden defselben ist an und far 
sich schon mythologisch; 2. w^re der Zweck solcher Engeler- 
scheinung darin . zu sucben, dass sie die Geburt des Messias hat- 
ten bekannf machen soUen, so wurde derselbe ganzlicb verfeblt, 
da dieses Ereigni$s ganz unbekannt geblieben ist und man von 
der Messianitilt Jesu nicht eher etwas wusste, als bis er sich 
selbst fttr den Messias erkUrte ; 3. sollte durch die Engelerschei- 
nung nur die Geburt Jesu verherrlicht werden, so wSire ein sol- 
ches leeres Geprflnge Gottes ganz und gar unwQrdig; 4. mit 
der vermeintlichen Schatzung fallt auch fttr Maria die Veranlas- 
sung weg, nacb Bethlehem zu reisen, um dort ibr Kind zu ge- 
baren. Bei der Bildung dieser mythischen Dicbtung mOgen fol- 
gende Motive mitgewirkt haben : 1. heidnisch mythische Ankldnge 



II. Abschn. Die eiuzelnen Biicher d* N. T. 277 

von Gottererscheiiiungen, die Uirten und Landleute haben, Tom 
Erzogenwerden grosser Mainner durch Hirten- (Zeu8 auf Ki'sta) 
u. s. w., in welchein Geschmack die apokryphischen Kiodbeits- 
geschichten die Gebnrt.des Jesuskind^es noch weiter ausgeschmilckt 
haben; 2. alttestamentliche Vorbilder aus Jesaias 1, 3 (^ein Ochs 
kennt ^einen Herrn und ein Esel die ICrippe seines Herrn^), 
aus der Geschichte de^ Moses die himmlische Erscheinung (2. 
Mos. 3, 1 ff.)i aus der Gescbichte David's dessen Verweilen bei 
den Heerden, ehe er zum Konig gewShlt wurde (Psalm 78, 70 ff.); 
3. das dogmatische Interesse, die grosse Wichtigkeit dieser unter 
so unscheinbaren UrostSlnden und in einem verachteten Winkel 
der Erde erfolgten Geburt hervorzubeben und 4. die Idee aus- 
zadrQcken, dass das Grosse und Gottiicbe in der Gescbichte mit- 
ten unter den Wirren des weltgescbicbtlichen Culturlebens (Scbaz- 
zung und Zudrang von Tremden in der kleinen Stadt Bethle- 
hem) ini Kreis einfarcher und fttr das Hobere empflSuglicher 
Menschen geboren wird. 

8. Die Erz^hlung von den Weisen aus dem Mor« 
genlande (Matth. 2, 1 — 12) gibt sich aus folgenden Grttnden 
als ungescbichtlicb zu erkennen: 1. der Glaube, dass von den 
Aslrologen ein die Geburt des Messias ankiindigender Stern als 
solcher wirklich kOnne erkannt werden, sowie die Meinung, dass 
die Geburt grosser Manner und bedeutende Ereignisse durch 
himmlische Erscheinungen k5nnten angekandigt werden, erscheint 
far den Standpunkt des aufgekl^rt^n wissenschafUlcb gebildeten 
Bewusstseins unserer Zeit alssAberglaube; 2. die Erzahlung ent- 
halt den Widerspruch, dass.Herodes die Weisen nach der Zeit 
fragt, wann der Stern erschienen wSlre, obgleich ef doch damals 
noch nicht wissen konnte, dass er von den Weisen getduscht 
ivOrde; 3. es ist unmOglieh, dass der Stem vor den Weisen her- 
ging und tlber dem Hause, worin das Kind war, stehen blieb, 
selbst wenn man als mOglicb annimmt, dass wirklich ein Meteor 
Oder ein Komet oder irgend eine KonsteJIation damals am Him- 
mel gewesen sei. Kann somit die ganze Erz^hlung nur als eine 
mythische Dichtung genommen werden, so bieten sich folgende 
Motive dar, um deren Entstehung zu erklftren: 1. die Stelle 2. 
Mos. 24, 17 von einem Stern' aus Jakob, welcbe sich ursprttng- 
lich im Munde Bileam's auf einen israelitischen Kdnig bezog, 
spelter aber messianisch gedeutet wurde, gab zu einer bei dea. 
Rabbinen erwahnten Volkserwartung Aniass, dass die Geburt des 
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Messias (lurch einen Stern augezeigt werden wiirde;^. nach Je- 
saia 60, 6. 9. 10 soUten Volker uad.Konige zur Verehrung Je- 
hovah's kommen and ihre Gaben darbringen; ebenso heisst es 
in dem messianiscb gedeuteten Psalm 72, 10. 15 von eineni 
Konige Israel's, dass ibm fremde KOnige Gold und Geschenke 
bringen warden; 3. das dogmatische interesse des Urchristen- 
thums giiig darauf aus, das geschichtliche Datum, dass lesus 
mit seinen Eltern in Nazareth gelebt babe, mit der prophetisch- 
messianischen Erwartung, dass der Messias aus Bethlehem stam- 
men mttsse, in Einklang zu bringen; 4. die dem Mythus* zu 
Grunde liegende Idee ist der Gedanke, dass das junge Christen- 
thum bereits in den Scbicksalen des Jesuskindes in der Weise 
reprSisentirt warde, dass auch das heidnische Morgenland zur 
Anerkennung des Messias hingetrieben wurde, wie sich denn 
thats^chlicb in dem zur Zeit Jesu im ganzen rttmischen Reich 
vom Orient aus sich verbreitenden Aberglauben der Magierreli- 
gion die dunkle Sehnsucht nach etwas Hoherem ausdrilckte, die 
im neuen Christenthum ErfQllung und Befriedigung fand. 

9. Die Mythe von der Flucbt der Elterd Jesu 
nach Aegypteh (Mattli. 2, 13 — 23) ruht 1. auf zwei als 
messianische Weissagudgen gefassten, missverstandenen Prophe- 
tenstellen, n^mlich einmal auf der Stelle bei Hosea 11, 1 („Aus 
Aegypten habe ich meinen Sohn gerufen^), wo nicht der Mes- 
sias, sondern das israelitische Volk gemeint ist, und dann auf 
der Stelle bei Jeremia 31, 15, welcbe ein der Rahel als der 
Stammmutter der Israeliten in den Muntl gelegter Schmerzensruf 
bei der WegfQhrung derselben in's Exil ist; erweist sich nun die 
messianische Deutung dieser Stellen als falsch und ihre Bezie- 
hung auf die vermeintlich geschfchtlichen Daten der ErzShlung 
als ganz unstatthaft, so werden damit diese Daten selbst ver* 
ddcbtig; 2. weder von einem Aufenthalte der Eltern Jesu in 
Aegypten, noch von dem bethlehemilischen Kindermorde findet 
sich bei sonst einem alten Schriftsteller irgend eine Spur; 3. die 
Sage alle^ Vdlker hat ein besonderes Interesse daran, die Kind- 
heit grosser Manner mit Gefohren zu verbinden, und die israe- 
litische Sage l^lsst das Moseskindlein in Folge eines fthnlichen 
Kindermordes (2. Mos. 1) .gerettet werden ; 4. es lag im dogma* 
tisch • messianischen Interesse des . urchri^tlichen Bewusstseins, 
die ViBrfolgungen , die das junge Christenthum im apostoliscbeu 
und nachapostolisehen Zeitalter zu bestehen hatte, bereits im 
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Leben des Messiaskincles selbsl iypisch-sinDbildlich reprdsentirt 
sein zu lassen, und diess ist aucb der Grundgedanke, urn den 
sich alle einzelneh Zoge der mytbischen Entdhlung gr.uppiren; 
5. Aegypten schwebte dem judjscben und somit auch den) ja« 
discb«cbri$llicben Bewus8tsein als. die Veranlassung des volks- 
Ihumlichen ETeils vop, und auf dem Boden des iigypUschen Get- 
steslebens bat auch das junge Ghristenthum scbon frdb Forde- 
rung erbalten; 6. es liegt der Gedanke nahe, dass unter den 
von der weltlicben Hacbt des Heidentbums ausgebenden Verfol- 
gungen das junge Cbristentbum selbst durch gOUlicfae Lenkung 
unversebrt bieiben mtissef selbst wenn es von seinem elterlicben 
Boden, seiner jadiscben Heimatb, in die Fremde zu wanderu ge- 
nOtbigt sein wttrde. 

10. Die Darstellung Jesu im Tempel (Luk. 2, 
21 — 40) scbeint zwar beim ersten Anblick auf einer gescbicbt- 
Ucben Grundlage zu ruben, wird jedocb durch folgende GrQnde 
verdacbUg: 1. Simeon konnte nur durch eine ausserordentliche 
gOUlicbe Offenbarung beim Anblick des Jesuskindes die Gewiss- 
beit erbahen, dass. dasselbe derMessias sei; ein solcbes denna- 
tariicben und gesetzmSssigen Verlauf des gOtUicben Waltens in 
der Welt durcbbrechendes Wunder ist aber um so verdilchtigert 
als es im voriiegenden Faile ganz zwecklos ei*scheint; 2. dadurcb 
werden aucb die Ubrigen Zage der Erzftblung, nAmlich das der 
Vorscbrift des mosaiscben Gesetzes (3. Mos. 12, 8) eotsprecbende 
Reinigungsopfer for WOcbnerinnen und ^ie der mosaiscben Vor- 
scbrift (2. Mos. 13, 2) ebenfalls entsprecbende Darstellung und 
LOsung der Erstgeburt, ebenfalls verdMcbtig; 3. beide ZUge der 
^rzflblung erkldren sicb aus der do^matiscb • messianiscben Ten- 
denz, den Messias scbon als Kind in- dad Verh^ltniss eines voU- 
kommen gesetzesgerecbten Juden zu setzen und damm am Je- 
suskinde die Vurscbriften des mosaiscben Ges^lzes genau voU- 
zogen werden zu lassen; 4. den Schliissel zum Verstdndniss der 
Entstebung der ganzen .mytbischen ErzSLhlung geben die beiden 
gesetzesfrommen Alten, Simeon und Hanna, mit ibren dem Mes* 
siaskinde dargebracbten Huldigungen, die den Lobgesangen des 
Zaebarias und der Elisabeth bei der VerkUndigung der Geburt 
des TSufers ganz fthnlich sind; beide sind keine gescbichtlicbe, 
sondern mytbiscb-ideale Gestalten, welche das im Dienste des 
Gesetzes altgewordene priesterlicbe Volk Israel reprflsentiren und 
in deren Weissaguogen der weltgeschicbtliche Erfoig der messia- 



280 Zweite Abthsilung. 

niscben Wirksamkeit des Messias Jesus po8t eventum in die Ver- 
gangenh'eit der Geburtszeit desselben zarQckgetragen wird, 

11. Der zwolfjfihrige Knabe Jesus im Tempel 
(Luk. 2y 41 — 51). Diese deiu ersten Anschein nach auf einer 
gescbicbtlichen Gruodlage ruhende Erzahlung hat folgende Ver- 
dachtsgt*Qnde gegen sich: 1. der sorglose Leichtsinn der Eltern 
auf der Reise ist mebr ais unwahrscbeinlich ; 2. die altkluge 
Antwort des zwOlQftbrigen Knaben widerstrebt alien Gesetzen na- 
turgemasser Geistesentwickelung; 3. die harte und scbreffe Ant- 
wort des Knaben widerspricht der Behauptung des Evangelisten, 
dass Jesus seinen Eltern unterthan gewesen sei; 4. die Anspier 
lung auf seinen bimmlischen Vater ist erst aus dem spStern mes- 
sianischen Bewusstsein Jesu, das der Knabe unmOglich haben 
konnte, in die Knabenzeit zurQckgetragen ; 5. als Motive bei der 
Entstehung einer solchen mythischen Erzahlung bieten sich die 
alttestamentlichen Vorbilder des frdhreifen Samuel und des Mo- 
ses m der ausserbiblischen Sage dar; insbesondere hat das 
zwolfte Jahr am zwdlQilhrigen Salomo (1. KOn. 3, 23 ff.) ein 
entsprechendes Vorbiid ; 6. die in der ErzSlhlung dargestellte Idee 
liegt nahe genug, sie ist der Gedanke, dass das junge Christen- 
thum-y das durch den Knaben Jesus typisch-symbolisch repra- 
sentirt wird, sich ton den dasselbe bebutenden vHterlichen Schran- 
ken jttdischer Gesetzesgerechtigkelt und Religionsweisheit befreit 
und seinen eigneu Entwickelungsgang geht. 

12. Die Erzahlung ?on der Taufe Jesu durch Jo- 
hannes (Matth. 3, 13 --17) erweckt von vorn herein kritische 
Bedenken durch die darin enthaltenen wunderbaren, das natOr- 
lich-gesetzmSssige Maass der Ereignisse Oberschreitenden Yor- 
gftnge: 1. das.Aulthun des Himmels ist eine nur dem ungebil- 
deten, sinnlichen Bewusstsein eignende Vorstellung; 2. das Sich- 
verkOrpern des heiligen Geistes in Gestalt einer Taube und der 
Ufflstand, dass Gott in der palastinensischen Landessprache re- 
det, tmgt denselben Charakter; 3. eine natiirliche Auffassung der 
hier erzdhlten Begebenheiten (plotzliche Zertheilung der Wolken, 
zu&lliges Umherflattern einer Taube oder ein hefliges Gewitter, 
als gottliche Offenbaruqg und Gottesstimme gedeutet) widerstrebt 
dem ganzen Sinn der Erzahlung; 4. der Zweck eines solchen 
wunderbaren Ereignisses kOnnte nach dem Zusammenhang keiu 
andrer sein, als dass Jesus einer ausserordentlichen AusrUstting 
mil dem heiligen Geiste babe theilhaftig werden sollen, was aber 
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mit-der den vorausgegangenen ErzShlungen des Matthaus, wo* 
nach Jesus bereits seit seiner Erzeugang des heiligen Geistes 
tbeilhaftig geworden, offenbar widerspricht; 5. wie konnte aber 
der Tom heiligen Geist langst Erfttllte, weil schon vom heiligen 
Geist Erzeugte, SOndlose die Taufb zur-Busse und Sinnes£lnde- 
rung annehmen? 6. SoUte aber bei Jesu ausnahmsweise die 
Taufe durcfa Johannes etwa bloss Einweihung in seinen messia- 
nischen Beruf sein, wober wusste der Tstufer^ dass Jesus der 
Messias war, ehe er sich noch ais solchen bewahrt haite ? Eine 
Yerabredung zwischen beiden widerstrebt sowohl der Ehre des 
TMufers als der WOrde Jesu. Es bleibt nicbts anders Obrig, als 
die Torliegende ErzSlhlung als mytbiscb-sagenhafle Ausschmfik- 
kung und Erweiterung der gescbichtlichen Thatsache der Taufe 
Jesu durch Johannes zu nehmen, wobei der mythenbildenden 
Phantasie folgende Momente zu Hillfe kamen , die im urchrist* 
lichen Bewusstsein gegenwSrtig waren: 1. messianische Yorstel- 
lungen des Alien Testaments, nSlmlich die Weissagung der Pro- 
pheten (Jesaia 11, 1), dass auf dem Messias die Fiille des gOtt- 
lichen Geistes ruhen werde und das Vorbild David's, auf welchen 
(nach 1. Sam. 16, 13) bei David's Salbung der Geist Gottes kam; 
2. die Taube gait im Morgenlande als heiliger Yogel und Sinnbild 
der Beinheit, und bei den Babbinen wird der bei der ScbOpfung ttber 
den GewMssern schwebende Geist Gottes als weiblich gedacht und 
die Taube als Symbol desselben genommen; 3. die durcfa Jesus 
ohne Zweifel im Yerkehr mit seinen Jongern ausgesprocbene 
Thatsache, da^s die Uebejrnahnie der Taufe far ibn die erste be- 
deutsame Yeranlassung fttr das Erwachen seines messiani^chen 
Bewusstseins geworden sei, wirkte bei der Bildung derweitern 
mythischen AusschmUckung der Taufe Jesu wesentlich mit; 4. die 
spatere Sage Qbertrug das po§t evenium entstandene dogmatische 
Bewusstsein von dem thatsachlichen YerhSltniss Jesu zu dem 
TUnfer Johannes als messianidchem Yorlflufer in die Yergangen- 
heit zurtlck und Iflsst den Taufer, der bToss im Allgemeinen 
und unbestimmt auf den kommenden Messias hingewiesen hatte, 
geradezu Jesum individuell und bestimmt als diesen nach ihm 
kommenden Messias bezeichnen. Diess geschieht bereits bei 
MatthSlus (3, 14 ffO^ noch bestimmter aber beim vierten Evan- 
gelisten, welcher (1, 29 f. 3, 26 ff.) dem Taufer uber Jesus die 
gelMutertsten chrisdichen Ansichten ttber die messianische Heils- 
ordnung in den Miind legt und den Taufer die grossartige Be- 
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signation aussprechen lasst, dass er abnehmen mtlsse, wdhread 
jener wachse und zuDehine. Dergleichen Aeusserungen wider- 
sprechen aber geradezu dem aus andern Notizen bei Matthftus 
(11, 7. 3. 9, 14) und der noch lange ^inaus fortdauerndea Exi- 
stenz einer Srhule von JohaanisjOngern (Apostelg. 18 und 19). 

13. Die Erzflhlung von der VersuGhung Jesu 
(Mattb. 4, 1 — 11) kOnnte zunachst bucbstSfblicb und wdrtlich 
gefasst werden. Dagegen erheben sich aber folgende Bedenken: 
1. welcben Zweck kOnnte eine solche Versucbung bei Jesus ha- 
ben, der doch als vom' beiligen Geist erzeugt und mil dem faei- 
ligen Geist erfuilt vorgestellt wird? Wozu hatte Gott nOtfaig ge- 
babt, dem Messias Jesus eine solche Probe aufzulegen, da der- 
selbe in seinem ganzen folgenden Leben Prttfungen genug zu 
bestehen hatte? 2. derSalan ist ein Gebilde der Phantasie, ohne 
wirkliche Existenz; aber gesetzt auch, derseibe hatte eine wirk- 
liche Existenz, so fragt es sich 3. konnte derseibe wirklich hof- 
fen, den Messias zu verfuhren? Schwerlicb wohl! 3. Und wie 
sollte Jesus mit dem Teufel von einem Orte zum andern gekom- 
men sein? f)urch die TeufelskOnste des Versuchers? Diess 
wdre doch Jesu hOchst unwttrdig. 4. Wo aber ware der^Berg, 
von welchem aus alle Reiche der Welt zu ubersehen w^ten? 
Existirt ein solcber anders, als in der kindisch-phantastischen 
Darstellung des Altertbums?- 5. Efn vierzigtdgiges Fasten, als 
voUstandiges Enthalten von alien Speisen, worauf der buchstsb- 
liche Sinn der ErKfthlung ohne Zweifel geht, ist fur den Men- 
schen schlechtefdings UnmOglich; 6. die Forderung des Teufels 
an Jesus, sich von der Zinne des Teropels herabzustiirzen , um 
die gottliche Allmacht auf die Probe zu stellen, widerstreitet al- 
lem gesunden Menschenverstand ; 7, aber gar die Zumuthung an 
den gottgeweihten Messias , den Teufel fussfallig zu verehren, 
Uberschreitet alles Maass; 8. die' Vorstellung von den dienenden 
En^eln ist ebenso, wie die vom Teufel ein blosses Gebilde der 
Phantasie. 

Obgieich nun der Erzfthler-die Geschichte deutlich genug 
als einen wirklichen geschichtlichen Hergang gefasst heben will, 
so ging doch auch die wundersUchtigste Rechtglaubigkeit unserer 
Tage von der buchstablicfaen Fassung derselben ab und suchte 
den Vorfall natUrlich^ zu erklaren. Gegen die Auffassung der 
Yersuchungsgescbichte als eines psychologiscben Vorgangs 
im Innern Jesu spiicht jedoch die ttber alien BTissverstand erbabne 
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Bemerkung des Erzfthlei^s, dass J^sus nacli vierzigUgigem Fasten 
Hunger empfunden babe. Gegen die Auffassung als einer ek- 
statiscben V.ision spricht der Umstand, dass in Jesu klar 
besonnenem Lebeti soicbe ZustSnde scMist nirgends Torkommen 
und Qberdiess Yisionen nicbjt zur Bewftbrung siulicber Kraft die- 
nen kdnnen. Ebenso zweckios, wie eine Vision, ware ein Traum, 
an den wiederum die ganze Hallung der ErzHblung nicbt denken 
lasst. Unter dem Versucber einen Abgesandten des Ho^ 
henratbes oder einen- listigen Pbaris^er zu denken, 'er- 
scbeinteben falls unzuidssig, da sicb ja Jesus nocb gar nicbt als 
Messias und nocb vielweniger als Gegner der judiscben Hierar- 
cbie raanifestirt batte und tlberdiess kein Menscb vx)n gesundem 
Verstand Jemanden eine soicbe ZuinUlbung stellen konnte, wie 
z. B. die zweite Versucbung war. 

Um nun die Versucbungsgescbichte aisMytbus zu fassen, 
bieten sicb eine Reibe alUestamentlicber AnklSlnge <lar : 1. der 
Satan gait in der jadiscben Vorstellung als Gegner des Messias, 
wekber das Reicb des Satans zerstoren soUte; 2. aucb im Al- 
ten Testament kommt es baufig vor, dass Gott seine Liebiinge 
(z. B. Abraham, Hiob) und das Yolk Israel selbst versucbt; 
3, in der Waste aber war das Yolk Israel selbst, das collecti* 
viscb Sobn Gottes genannt wird, Ton Gott versucbt worden (5. 
Mos. 8, 2)>; 4. in der WOste fasteten aucb Moses (2. Mos. 34, 
28. 5. Mos. 9, 9. 18) und Elias (1. K(Jn, 19, 8) vierzig Tage 
lang, und Elias. erbielt. darauf durch einen'Engel Speise (1. KOn. 
19, 5. 6). Denkt man sicb diese Zdge zu einer mytbiscben 
Dicbtung verwebt, so wUrde diese als mytbiscb-sinnbildlicber 
Ausdruck einer psychologiscben Tbatsacbe in der Bildungsge- 
scbicbte Jesn gelten. Da aber eine soicbe nicbt wobl anders 
Gegenstand der Ueberlieferung und Mytbenbildung geworden seiq 
kann, als dass sicb Jesus selbst darUber. geaussert bat; so liegl 
es nabe, die ganze Yersucbungsgescbicbte als einen von Jesus 
selbst mit Bewusstsein undAbsicht gebildeten paraboliscben 
My t bus von der Yersucbung des Menscbensohnes durcb den 
Satan aufzufasseii, der von ihiii unter Accommodation an die 
dem Yolksbewusstsein gelaufigen Yorstellungen zur Belebrung 
vorgetragen worden ware, nicbt sowobi im Sinne eines psycbo- 
logiscben Bekenritnisses, als vielmebr in der Absicbt, um damit 
alle die'Zumutbungen von sicb zu weisen, die ibm von sefinen 
wundersilcbtigen messiasglaubigen Zeitgenossen und zum Tbeil 
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ohne Zweifel auch von seinen eignen Jilngern zur BewShrung 
seiner messianischen Wunderkrilfte und in Bezug auf die Er- 
richtung des irdischen Messiasreicbes gemacht worden, und alle 
dergleichen Zumuthungen als solcfae bezeicbrten, welche er als 
mit seiner geiSuterten Messiasidee in Widerspruch stehend eiii 
far aliemal aberwunden hatte. Ein solcber in der evangelischen 
Ueberlieferung vorgefupdener parabolischer Mythus aus Jesu Mun- 
de ware dann von den Evangelienschreibern aus Missverstand 
als empirisches Factum aufgefasst und an den Eingang von Jesu 
ttiessianiscber Laufbahn gestellt worden. 

11. Die Diessianiftchen Wunder Jesu. 

Wie die AlUestamentiichen Vorlaufer des Messias, ein Mo- 
ses, Elias, Elisa und andere Propheten, nacb der Yoikssage Wun- 
der verrichtet balten, so erwartete der jildische Volksglaube vom 
Messias gleicbi'alls Wunder, wie diess aus MattbSius (12, 23. 38. 
16, 1) bervorgebt und durch die Apostelgescbicbte (2, 22. 10, 
38) bezeugt wird. Aucb Jesus selbst berufl sich zur Dokumen- 
tirung seiner MessianiUlt, bei Gelegenbeit der Sendung und An- 
Irage des Johannes (Mattb. 11, 4 f.) auf die bei Jesaia (35, 5 f.) 
gefundene niessianische Weissagung, wonach in der messiani- 
schen Zeit die Augen der Blinden aufgetban, die Ohren der Tau- 
ben geOffnet werden, die Labmen hiipfen und der Stummen Zun- 
ge Lob sagen 'sollte. Nach den Vorstellnngen des Volkes soJlte 
durch die Wunder die g5ttlicbe Sendung d^s Messias in dersel- 
ben Weise, wie bei Moses (4. Mos. 16, 28 if.) und bei sp^tern 
Propheten (1. KOn. 17, 24. 18, 23 ff. 36 ff. 2. Kon. 1, 10 fl. 
2, 14. 5, 8) beglaubigt werden, und verlangten Jesu pharis^i- 
sche Gegner eben zijir Beglaubigung seiner Sendung, ein Zei- 
chen von ihm zu sehen (Mattb. 12, 38. 16, 1). Auf demselben 
Standpunkt bewegt sich die evangelische Ueberlieferung, indem 
sie fortwftbrend darauf binweist (Mattb. 14, 33. Apostelg. 2, 22. 
Job. 2, 11. 6, 11. 7, 31. 20, 31), dass durch die Wunder Jesu 
der Glaube an ^eine Messianitflt begrttndet werden soilte, obgleich 
trotz der Zeichen, die er that, doch nur ein geringer Theil der 
Juden glaubte (Job. 12, 37), wdhrend Jesus selbst (Mattb. 12, 
40 if.) als die einzig wabrhs^fle Beglaubigung seiner Sendung 
das Zeichen des Jonas, d. h. das Wunder des Geistes, die Wir- 
kung seiner Predigt zur Bekehrung der H5rer, bezeichnete. 

a) Sagenhafte Heilungswunder Jesu. Die eigent- 
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lichea Heilungen, welche Jesu messianische Wfrksamkeit fort- 
wahreiid begleileten (vgl. §. — ), konnen, wie sie ursprunglich 
vollbracht wurden, nicht eigentliche Wunder, im specifischen 
Shine des Wortes, genannt werden. Erst indem die Kunde von 
den durch Jesus vollbrachten fleilungen durch die KanSile der 
mUndiiclien Ueberlieferung hindurcbgingen, warden sie zu Wun- 
dersagen durch mytbische Zusatze und weitere Ausscbmackun- 
gen, durch Hinzutreten abentheuerlicber ZQge und Wendungen, 
welche den gesetzmSissigen Lauf der Natur und den Zusam- 
menhang geschicbtlicher Hergftnge Qberschreiten. [Inter die- 
sen Gesichtspurikt gebOren folgende Momente: 1. die Anerken- 
nung Jesu als des Messias durch die Diimonen (Matth. 8, 29); 
die Raschheit und Vollstandigkeit des Erfolgs, der einzelnen Hei- 
lungen Jesu beigelegt wird; die yermeintliche Uebertragung der 
angebornen Heilkraft Jesu auf seine Janger (Matth. 10, 1) ; 2. die 
Verwechslung einzelner Krankheitsfiflle ; die Anwendung des psy- 
chologischen Heilverfahrens , das bei leichtern Fallen (z. B. Ge- 
mOthskrankheiten) stattfand, auf schwerere und verwickeltere 
Falle (Matth. 8, 1 ff. 9, 27 ff. 9, 1 ff. 12, 9 ff. 20, 29 fif.), wo 
bei alltestamentUche sagenhafte Vorbilder mitwirkten (2. Mos. 4, 
6 f. 2. Kon. 5) Oder messianische Stellen als durch Jesus er- 
fallt betrachtet wurden (Jesaia 35, 5). 

b) Eigentlich mytbische Wundererzahlungen 
Gnden sich in den Evangelien in zahlreicher Menge. Es geh5- 
ren hierher: 1. die unwillkQrIichen Heilungen, die nach 
der Ansicht der Erzahler ganz unabhangig von Jesu Willen und 
Thun, durch blosses BerUhren seiner Kleider von Seiten der 
Kranken vollbracht sein sollen, z. B. Matth. 9, 20 ff. ; 2. die 
wunderbaren Heilungen in der Feme: Matth. 8, 5. 
15, 22; 3. die Tod tenerweckungswunder (Matth. 9, 18. 
Luk. 7, 11 ff. Job. 11, 1 — 44), deren mytbische Entstehung in 
der evangelisch^n Ueberlieferung sich daraus erklart, dass man 
im apostolischen Zeitatter vom Messias bei seiner Wiederkunft 
auch die Auferweckung der Todten erwartete (1. Kor. 15, 1. 
1. Thess. 4, 16) und nach dem Yorbild alttestamentlicher Todten- 
erweckungen durch Ella und Elisa (1. KOn. 17, 17 ff. 2. Kon. 
4, 18) Jesum auch schon .bei seiner ersten messianischen £r- 
scheinung von seiner Kraft, die Todten zu erwecken, Proben ab- 
legen lassen zu mttsaen glaubte; 4. die sogenannten See- 
anekdoten (Luk. 5, 1 ff. Matth. 17, 24 ff. 8, 23 ff. 14, 22), 
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welche die HerrschafK des Messias auf die leb- nnd; vernunMose 
Natur dartljUD sollten. Alle diese mythischen W;]nder/welcbe 
die sp^tere cliristliche Pbautasie Jesum volibringen I^sst., sind 
auf die Voraussetzung einer unbegreDzten Wuhdergabe Jesu ge- 
grOndet, die alle menscblicbe Fassungs)crafl ttbersteigt, obgleicb 
sich gegen solche Wundersucbt seiner Zeitgenossen Jesus selbst 
wiederbolt erkl^rt hatte (Matth. 12, 39. 16, 1. 4. 24, 30). Da 
diese phantastischen Wundergeschicbten ausser aiiem Zusammen- 
hange mit Jesu tlbriger messianiscber Wirksamkeit erscbeinen 
und dem Bilde, welcbes die levangeliscbe Geschicbte sonst tod 
dem Lebenslauf und der PersOnlichkeit Jesu entwirft, geradezn 
widersprechen. 

c) Die paraboliscben Wundererzdhlungen sind 
splcbe, welcben weder ein gescbicbtlicber Vorfall, eine von Jesu 
vollbracbte Heilung, wie den sagenbaften Wunderheilungen, zum 
Grunde liegt, und die aucb nicht, wie die mytbiscben Wunder- 
f^escbicbten , reine Gebilde der flberspannten Pbantasie der Ge- 
meinde Cbristi sind, sondern zu ibrem Kern und Ausgangspunkte 
irgend eine bildlicbe Rede oder ein Gleicbniss Jesu baben, das 
entweder durcb die erweitemde Ueberlieferung aus Missverstdnd- 
niss .bildlicber Reden Jesu oder durcb absicbtlicbe Dicbtang (Al- 
legorie) die Gestalt eines gescbicbtlicben Hergangs erbalten faaU 
So erzdblt Mattbaus (16, 6 — 12), dass Jesus vor dem Sauerteig 
^er Pbarisiler und Sadducfler gewarnt babe, welcbes die Jtinger 
80 missverstanden, als babe sie Jesus dsrrflber beredet, dass sie 
nicbt Brot mit auf die Reise genommen batten, worauf sie Jesus 
tlber ibr Missverstandniss zur Rede stellt: „lhr Scbwacbglaubi- 
gen, verstebt ibr denn noch nicbts ? Denkt ibr denn nicbt an 
die fQnf Brote bei den filnftausenden und wie viel KOrbe ibr 
da aufhobet? Wie begreift ibr denn nicbt, dass icb eucb nicbt 
vom Brote rede, wenn icb eucb vor dem Sauerteig der PbarisSer 
warne?^ Auf solcbem Wege nun, in Folge missverstandener 
bildlicber Reden, erklart sich die Umgestaltung solcber in wirk- 
licbe Vorf^lle und Wundergescbicbten, und erbalten eine Anzabl 
evangeliscber Wundererzablungen, die unter den Begriff der pa- 
raboliscben Wunder fallen, ibr recbtes Licbt; so namentlicb die 
Gescbicbte von der wunderbaren Speisung der ^ablreicben Voiks- 
menge mit wenigen Nabrungsmitleln (Mattfa. 14, 13 IT. 15, 32 fl.), 
welcbe aus einer missverstandenen Gleicbnissrede Jesu vom gei- 
stigen Lebensbrote, unter Einwirkung' der Vorstellung vom Him- 
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melsbrote, womit die Sage Moses die Israeliten in der Wllste 
speisen ISsst (2. Mos. 16 und 17), entstanden zu sein scheint. 
Die ErzSlilung • Ton der Wunderbeilimg des Kneclites des heid- 
nischen Hauptmanns zu Kapernaum (Mattb. 8, 5 — 13) scheint 
ebenfalls aus dem Vs. 11 und 12 eingeschalteten Ausspruch Jesu 
durcb roythisch-alkgorische Umgestaltung desselben entstanden 
zu sein. Einen fthnlicben Ursprung hatte obne Zweifel die Ge- 
schicbte von der Heilung des kanansiiscben Weibes (Matth. 15, 
22 ff.\ worin die barten Worte: es sei nicbt fein, den Kindern 
das Brot zu nebmen und es ^en Hunden vorzuwerfen, von Jesus 
im Sinne des nationaljadischen Messias gesprochen waren, wftb- 
rend die dadurcb hervorgerufene Antwort des Weibes: und docb 
essen die HUndlein von den Brosamen, die von ibrer Herrn 
Tische faiien, ganz im Sinne Jesu selbst gesprocben war, sodass 
durcb das Gleicbniss dem Unglmiben der Juden gegenUber der 
Glaobe der Heiden bervorgeboben werden soil. Und wie Jesus 
einmal (Mattb. 17, 20) die Kraft des Scbten Glaubens gerttbmt 
hatte, als welcber Berge versetzen i^Onne; so tritt derselbe Ge- 
danke in der Gescbichte vom Wandeln Jesu auf dem See (14, 
22 — 33) durcb die Wendung anschaulicb bervor, dass es ihm 
Petrus nacbmacben will, erscbrickt und zu sinken beginnt, bis 
ihm Jesus die Hand mit den Worten reicbte: o du Kleinglflubi- 
ger, warum zweifeltest du? — Aus der Gieichnissrede vom 
Baume, der nicbt gute Frfichte bringe und darum abgebauen 
werde (Mattb. 7, 19. 20) scheint die paraboliscbe Wundererz^b- 
lung Vom verwdnscbten Feigenbaum (Mattb. 21, 18 if.) entstan- 
den zu sein, welchc in ilirer bucbstSiblicben Fassung als ein 
Strafwunder als eine unsittliclie und Jesu unwUrdige Handlung 
erscheint. 

111. Die Sagen und Mythen iiber den Ausgang des 
Lebens Jesu. 

1. Die Erzdhlung von der VerklSruug Jesu (Mattb. 17, 
1 — 12) kann nur als ein ausserordentliches , wunderbares Er- 
eigniss gefasst werden, wircl aber gerade .dadurcb aus folgenden 
GrUnden kritisch verd^cbtig: 1. dass die bimmlische Erscbeinung 
eines ausserordentlicben Glanzes auf naturiichem Wege als eine 
optische Tauschung durcb Nebensonnen oder als Morgenbeleucb* 
tung auf den beimatblichen Bergen zu fassen wdre, darUber 
feblt in der Erziiblung jeder Anbaltepunkt ; 2. sollte die Erschei- 
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nung zur Verherrlichang Jesu als des Messias Ton Gott veran- 
staltet sein, so war derselbe durch den Ruhm seines Lebens 
und Wirkeos viel wurdiger und wirksamer verberrliQbt worden; 
3. eine wirkliche, sicbtbare Erscbeinung des Elias und Moses in 
lebendiger Gestalt ist nicbt mOglicb; 4. und wozu sollten sie 
erscbienen sein? £twa um Jesu von seinem naben Tode Kunde 
zu bringen? Aber davon scb;i¥eigt die Erzftblung. Oder um ibn 
for sein bevorstebendes Leiden zu sUrken? Solcber St^kung 
bedurfte Jesus nicbt. Oder um der Jonger willen? Aber,diese 
hielten ibn ja scbon langst fQr den Hessias und Vollender des 
von Moses und den Propbeten begonnenen Werkes. 4. dass aus 
den Wolken Stimmen ertonen, widerspricbt alien naturwissen- 
scbaftlicben Gesetzen und Erfabrungen; 5. die aus der Wolke 
ertOnenden Worte selbst werden aber dadurcb verdacbtig^ dass 
sie aus Psalm 2, 7 und Jesaias 42, 11 genommen und die be- 
reits im Taufmytbtis vorkommenden sind; 6. die Gescbicbte als 
eine Vision zu erklaren, widerspricht der Von Jesus durcb Mit- 
nabme der jQnger auf den Berg getrofTenen Veranstaltung, so- 
fern er docb eine Vision nicbt Torberwissen konnte. Sollte ttber- 
diess Jesus die Vision gebabt baben, so kommt docb sonst in 
seinem Leben nicbts Visionares vor; der Zwecjc aber, den bei 
den Jongern eine solcbe Vision gebabt haben kOnnte, Jesum als 
den Messias zu documentiren , konnte weder durch Visionen, 
nocb durcb Zeicben vom Himmel, sondern nur durch ibre eigne 
klar bewusste Einsicbt errelcbt werden ; 7. die MOglichkeit eines 
Traums, und noch dazu eines solcben am hellen Tage, ist mit 
keinem Puokte in der ErzSiblung angedeutet. -^ Kann nun die 
Verkl^rungsgeschicbte weder als ein wunderbarer, nocb als ein 
natOrlicber wirklicber Vorgang gefasst werden; so werden wir 
auf die Auffassung derselben als eines Mytbus geftthrt, bei des- 
sen Dicbtung foJgende Motive zum Grund gelegen haben mOgen : 

1. Aeusserungen, die Jesu& Uber Elias zu seinen Jungern gethan 
bat (Mattb. 17, 12) : Icb sage euch, dass Elias -scbon gekommen 
ist, aber sie haben ibn nicbt gekannt, und (Mattb. 11, 14): Wenn 
ibr's aI^lehmen woUt, Johannes ist Elias, der dem Messias den Weg 
bereiten soil, mocbten vom urcbnstlicben Bewusstsein so miss- 
verstanden worden sein, als ob er von einer wirklichen Erscbei- 
nung des Elias gesprochen babe, welche die mythenbildende 
Phantasie sich in Gestalt der vorliegenden Erzdblung ausmalte; 

2. das Licht gait als Sinnbild des Erhabuen und nicbt bloss 
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Jehovah erscheint im Lichtglanze, die Engel mit glanzendem An- 
gesicht und in leuchtenden Gewdndern, sondern auch die ,gros- 
sen Manner der Vorzeit (Moses, 2. Mos. 24, 1 IT. 9 f!.) werden 
in erhOhten Augenblicken ihres Lebens in flberirdischem Licht- 
glanz.dargestellt; 3. Moses sollte, nach rabbinischen Berichten, 
2ur messianischen Zeit als Vorldufer des Messias erscheinen; 
etienso (nach Maleachi 4, 3) Eltas; beide treten in der mythi- 
Bchen ErzSihlung mit dem Messias in eine Reihe, urn dadurch 
seine me^sianische WQrde und seinen Beraf ais Voliender des 
von 'Moses und den Propheten begonnenen gOttlichen Heilswer- 
kes sinnbildiich-anschaulich anzudeuten und diese Steilung des 
Messias darch himmliscfaen Ausspruch zu best^tigen. 

2. Jesu Vorherverkflndigung seiner Auferste- 
hung. MatthSus legt wiederholt (16, 21. 17, 22 f. 20, 18 f.) Jesu 
die Weissagung in den Mund, dass er getodtet werden und am 
dritten Tage auferstehen werde. ' Obgleich nun Jesus allerdings 
den unglQcklichen Ausgang seines Schicksals vorausgesehen ha- 
ben muss und obgleich seine Aeusserungen tlber die Zukuntt 
des Menschensohnes I in Verbindung mit andern Andeutungen 
und insbesondere den mystischen Worten bei der Feier des letz- 
ten Mahles (Matth. 18, 20. 26, 29), hinl^nglich beweisen, dass 
er seines geistigen Fortlebens unter den Seinigen gewiss war; 
so ist doch eine solche bestimmte Aeusserung, dass er am drit- 
ten Tage auferstehen werde, ym so weniger wahrscheinlich und 
denkbar, als dann Foigendes unerklftrlich bleiben wttrde: 1. die 
Muth- und Hoffnungslosigkeit der Junger bei dem unglOcklichefa 
Ausgange des Lebens Jesu; 2. dass diesdben bei der Gelegen- 
heit, wo Jesus von seiner Aiiferstehung gesprochen haben soil 
(Matth. 17, 23), von dem darin enthaltenen Trost far den vor- 
ftusverkflndigten Tod ganz unberahrt bleiben und sich' auch Ober 
ein so ausserordentliches Ereigniss, wie die Auferstehung vom 
Tode, gar nicht verwundern ; 3. dass sie bei der Nachricht vom 
wirkHchen Erfolgtsein der Wiederbeiebung Jesu sich zweifeind 
und "ungiaubig flussern, ohne sich der VorausverkOndigung Jesii 
zu erinnern (Matth. 28, 9. 17. Luk. 21, 11. 25) ; 4. hatte Jesus die 
Gewissheit, dass er auferstehen werde, so ist sein Todesbangen 
(Matth. 26, 38 ff.) unerklarlich. — Dadurch werden wir zu 
der Annahme gefahrt, dass die Notiz, Jesus habe seine Aufi^te- 
hung am dritten Tage vorherverkQndigt, demselben erst pou 
evsntum von der evangelischen Ueberlieferung in den Mund ge« 

Noack, bfblische Theologie. 19 
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legt worden Ist, unl den Hessias aaeh mil der prophelisehen 
Gabe der Weissagung auazustatlen. lodem man sich nun auf 
einzelne Aeusserungen Jesu besann, die sich so auslegen lies- 
sen, als ob Jesus darin seine Auferstehong angedeatet babe, bo- 
ten sich z. B. folgende dar: Matth. 12, 11. 39 hatte Jesus void 
Zeichen des Jonas gesproehen; indem man nun der Sage voni 
4reiUlgigen Aufenthalt des Propbeten im Bauche des Walifiscbes 
gedaehte (Jon. 2, 5 8.), legle man die Anspielung Jesu auf das 
Zeichen des Jonas, die einen ganz andern Sinn batte (Matth, 
12, 11. Luk. Ill 32), so aus, als sei darin eine Vorherverkon* 
digung seines dreitttgigen Aufenlbalts im Schoosse der Erde eot* 
balten, wie diess aueh von Matthaus (12, 40) ausdrUcklich be* 
roerkt wird. Dass die Aeusserung bei Matthaus (26, 61), es sei von 
falschen Zeugen ausgesagt worden, Jesus babe sich geriibmt, den 
Tempel Gottes abzubrechen and in drei Tagen wieder aufsu^ 
bauen, in der evaageiiscben Ueberliefening dahin missverstanden 
werden konnte, als sei darin seine Auferstebung vorherverkOiH 
digt, geht aus der Bemerkung bervor, die der vierte Evangelist 
(2, 19. 2t) zu den Worten Jesn: Brechet diesen Tern pel ab, 
und am drilten Tage will icb ibn anfricbten, gemacht hat: er 
aber redete von dem Tempel seines Leibes, und nacb seiner Auf- 
erstebung erinnerten sich die jQnger diesef Aeusserung wiedw. 
3. Der Seelenkampf Jesu in der Nacht, da er verra- 
then ward (Matth. 26, 36-^45) hat ebenfalls im Munde i&t 
Ueberlieferung eine sagenbafte Erweiterung erlitten, zunfichst in 
den Worten des Gebets, das er in jenem Seelenzustande, wMh- 
rend die JCknger schliefen und sie. also nicht bOren konnten, ge- 
sprocben haben sellte; dann auch in dem di*eimaligen Gang zu 
den schlafenden JQngem und dem dreimaiigen Gebete; endlich 
in der Nachricht bei Lukas (22, 40), da89 ihm ein Engel vom 
Himmel erscbieiien sei und ibn gestfilrkt babe; sowie bei der 
darauffolgenden Verba ft ungsscene 4ie Jesu in den Mond 
gelegten, seiner ganz unwilrdigen prablerischea Wortc (Matth. 
26, 53): „Meinst du, dass icb nieht kOnnte meinen Vaier bit* 
ten, dass er mir mehr als zwdlf Lcgionen Engel zoschicke? 
Aber wie warde dann die Schrift erfnllet: es muss also kom- 
men? — Auch die im bobenpriesterlioben Palaste vergefallene 
Verleugnting Jesu durch Petrus (Matth. 26, 69— 75X 
obgleich ihir gesobichtlicher Kern unzweifelhaft ftcbt. atrwie der 
Vorfali d^m Chariakter des Petrus ganz enteprechend ist, hat 
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Ifenhnfle Zftge erhalfen, name^tlich dag Moment de» dreimaligen 
VerieugBens und den Zug bei Lukas (22, 61), dass sich lesus 
nacb Petrus umgeselien und ihm dadurch das Bewusstsein seiner 
Schwache erweckt habe ; Ton einem Uoisehen nacb Petrus konnte 
aber nach der Darstellong bei MatthSlus (26, 29) aus dem Grunde 
keine Rede sein, weii Jesus wshrend seines VerhOvs den Petrus 
gar nicbt sehen konnte. 

4. Die Naturerscheinungen bei der Kreuzigung 
Jesu (Matth. 27, 45 und 51 — 54) konnen aus folgenden Gran*^ 
den nicbt far geschichtiicbe VorgSinge angenommen werden: 
i. eine Sonnenfinstemiss kann die erw^hnte Finsterniss am 
Nacfaniittag des Todestages Jesu aus dem Grunde nicbt gewesen 
sein, da ea am Passah, also zur Zeit des Voliinondes war; 2. eine 
Verbflliung der Sonne in Ddnste, also eine atmospbariscbe Up' 
sacbe der Finsterniss anzunehmen, widerstrebt dem Sinne der 
evangeliscben Erzahlung, die etnen Qbernatarlicben Ursprung der 
Finsterniss voraussetzt, abgesehen da Von, dass ein solcbes zu« 
Ailiges Zusammentreffen hdcbst verdScbtig sein mOsste; 3. ein 
Zerreissen des Tempelvorbanges durch' die Erdersebiltterung ist 
bei einem debnbaren, freibangenden Stofife njcbt denkbar, und 
der Erzahier denkt ofTenbar ebenfalls an ein Zerreissen aus 
einer QbernatQrlichen Ursacbe; 4. ein gerade zur Todesstunde 
Jesu stattgebabtes Erdbeben ist ein so wunderbarer Zufall, dass 
er einem Wunder gleich zu setzen ist; 5. dass die Tpdten bei 
filer in Folge der Erdersebntterung stattgebabten Oeffnung der 
Graber auferstanden seien, kann sicb nur der pbantastiscbe Aber* 
glaube des Volkes mOglicb denken; 6. der ganze Apparat sol- 
cber ausserordentliehen Wundererscbeinungen in der N^tur wMre 
ein zweckloses Geprange gOtllicher Alimacbt gewesen, da nirgends 
berichtet wird, dass diese Naturerscbeinungen,. aus$er dem Wacbe 
stehendcdft Hauptmanne, auf irgend einen Zeitgenossen einen 
EiiKlruck gemacbt. Die ganze Erzablung gibt sicb somit ein- 
faeb als ein mythiscbes Product zu erkennen, welcbes die bobe 
Bedeutung des Todes Jesu in sinnlich-anscbaulicber Weise dar* 
stellen sollte und bei dessen Entstebung folgende Momente ein- 
gewirkt baben mOgen: 1. einen bedeutsamen Todesfall poetisch 
tusruschmncken , liegt ganz im Kreis der Vorstellungen des Al- 
tertbums, wie z. B. Virgil bei Cttsar'& Tode. eine abnliche Schil- 
dwung gibt; 2. Verfinsterung des Tageslicbtea erscbeint schon 
bei Ji^ia (50, 3), Joel (3, 20) und Amos (8, 9) ^Is gottlichef 
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Trauercostam ; 3. das Zerreissen des TeiDpeWorliangs deatet aof 
die durch Jesus bewirkte AuflOsang des jttdischen Tempelcultus 
tlberhaiipt; 4. die Erwabnong einer Auferstehung der Todten 
bei Jesii Tode ertcl^rt sich aus deni messianischen Volksglauben, 
wornach dnrch den Messias die Auferstebung 4ler frommen Is*- 
raeliten bewirkt werden sollte. 

5. Der Bericht von einer am Grabe Jesu aufge- 
stellten Wacbe (Mattb. 27, 62 — 66 und 28, 11 — 15) gibt 
sich aus folgenden GrQnden als b5cbst verdifchtig. nod unwahr* 
scbeinlich zu erkennen: 1. wie konnten die Hoheopriester und 
Phansder Ton einer VorherTerktindigung seiner Auferstebung durch 
Jesus wissen, da etwas der Art den Jttngern unbekannt vrar? 
2. wle konnten sie also auf die Vennuthung koinmen, dass die 
Jtinger den Leichnano stehlen wttrden ? 3. wie passt dazu die No- 
tiz (Mattb. 28, 4. 11), dass die Waicbter des Grabes den leben- 
dig gewordenen Jesus wirklich aus dem Grabe haben herausge- 
hen sehen und erschrocken mil dieser Meldung in die Stadt ge- 
laufen seien? 4. wie konnten jetzt die Hobenpriester und Aei- 
tesien (Mattb. 28, 12 ff.) das LQgenplanchen vom Diebstabl des 
Leichuams macben und die Wftcbter durcb fiestecbung zor Ver- 
breitung dieser LOge bringen, die docb aus ibrem Munde hOchst 
unwahrscbeinlich klingen musste? Die Schwierigkeit^n lOsen 
sicb ganz einfacb aus der von Mattbaus beriebteten Tbalsache 
(28, 15), dass bis auf die Zeit, da der Evangelist scbrieb, un- 
ter den Juden das Gerttcbt verbreitet war, welcbes auch die ja- 
discbe Scbmabscbrift Toidotb Jescho kennt, dass Jesu Leicbnam 
von den Jdngern gestoblen worden sei, ein C^rQcbt, welches 
das Geprage innerer Unwabrscbeinlicbkeit schon darin trdgt, 
dass die jQnger zu solcbem Diebstabl gar keine VeraBlassung 
haben konnten^ da sie den Leichnaiki des Meisters ja in dem 
Famiiiengrabe eines seiner Anbanger am besten aufgeboben wis^ 
sen mussten. Erst auf den Grund dieses jadiscberseits atfage- 
sprengten Gerflcbts bildete sich unter den Christen die Fictioa 
von der am Grabe Jesu aufgesteilten Wacbe und von der Beale- 
chung der Wachter durch den Hobenratb. 

6. Die Sage von der Auferstebung Je^u (Mattb. 
28, 1 ^ 10) scbliesst sich an das geschichtlicbe Factum an* dasa 
Jesus aus seiner langen und tiefen, todtenahnlichen Ohnmacht 
wieder erwacht war und beimlich mit seinen Jangern und Aa*- 
hflngern verkehrt batte, welches Ereigniss dano in d^ apfttera 
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UeberiieferuDg mil Diythiscben Zagen (z. B. der EngelerscheiDung) 
ausgeschmllckt und zu einem gOttlich gewirkten Wunder erhoben 
wurde. Die Auferstehung Jesu, unler falscher Voraussetzuog sei- 
nes wirklich am Rreuze erfolgten Todes, als eioe geistige That- 
sache zu fassen, widerstrebt ganz und gar alien geschichtiichen 
Nodzen der evangelischen Geschicbte, welcbe ausdrQcklich voin 
Erscheinen des Auferstandenen als iivirklichen leibiichen Meuscben 
mit Pleiscb und Biut, wie er aucb Tor seiner Kreuzigung lebte, 
spricbt (Matth. 28, 9. 17. 18. Luk. 24, 39 fi. Job. 20, 20 if. 
21, 5). Auch der Apostel Pauius (1. Kor. 15, 5 ff.) erwahnt 
es als eine apostolische Tbaisache, dass Jesus von den Aposteln 
und vielen Bradern gesehen wSire. Ohne diese Tbatsache bat- 
ten die Apostel ihre Predigt vom Auferstandenen auf eine Ltige 
gebaut. Allerdings erscbien Jesus, nach den Vorgangen am 
Kreuze als wirklich todt, und dachtea sie weiter nicbt an die 
Moglichkeit eines blossen Scheihtodes. Aber der Beweis eines 
wirklichen Todes kann aus den evangeliseben Berichteu nicbt 
geftlhrt werden, da ilberdiess constatirt ist, dass die Kreuzigung 
nicbt unroittelbar den Tod herbeifQhrt, der vielmehr erst in Fol- 
ge von hinzukommenden KrUmpfen, ErscbOpfung und Hunger 
und zwar oft erst nach mebreren Tagen eintritt, sodass ein bald 
nach der Kreuzigung wieder Abgenonunener durch Sbrztliche 
Pflege ncch gerettet werden konnte. 

Zur Zeit, als der Verfasser des vierten EvangeUums scbrieb, 
musste die MOglicbkeit eines blossen Scheintodes. aufgetaucht 
sein, da jener, ahweichend von den drei ^ersten Evangelisten, ge- 
flissentlich darauf ausgehl, die Mdglichkelt eines blossen Schein- 
todes zu beseitigen, indem er (Job. 19, 34) berichtet, ein rO- 
miscber Soldat babe Jesum in der Seite mit einer Lanze ver- 
wundet, worauf aus der Wunde Blut und Wasser geflossen sei, 
und (19, 39 f.) Jesus s^i \on Joseph aus Artmathia, in dessen 
Familiengrab er gelegen habe, einbalsamirt wordea. Nun ist 
aber durch firztliche Untersucbungeii constatirt, dass durch einen 
solchen Lanztcnstich weder der wirklicbe Tod, w£lre er bereitft 
erfolgt gewesen, hatte heurkundet, noch, wenn er nocb nicbt 
eingetreten gewesen ware, wirklich hatte herbeigefiihrt werden 
konnen. Da nun Qberdiess das vieile Evangelium unter alien 
die geringste geschichtlicbe <jlaubwardigkeit in Anspruch neh* 
men kann , so kommt sein Zeugniss bier gar nicht in Betracbt. 
Als sichere Tbatsache der evangelischen Geschicbte steht fest, 
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dass Jesus nach seiner Kreuzigung nocb lebte; keineswegs aber 
sieht fest, dass er am Kreuze wirkiicb gestorben ; seioe faktisdie 
Auferstehung ist also kein Wuiider der gOttlichen Ailmacfat ge- 
wesen, soodern eia rein natiirlicher Hergang: Jesus erwachle 
aus seiner todtenlihnlicfaen Obnmacht wieder zum Bewusstsein. 
Auf diese Tbatsache seiner Auferstebung aus dem Felsen-Grabe 
seines Anhftngers ist die ganze apostoliscbe VerkUndigung des 
Evangeliums von Jesus gebaut. 

7. Sagenhafte Berichte von den Erscheinungen 
des Auferstandenen. Wsibrend die zwei Erscheinungen 
des zum Leben zurttckgekebrten Jesus, die Haltbaus rolUheiU 
(28, 8—10 und 16 — 20) den Charakter einfacber und natur- 
licher HergSnge tragen und von innem WidersprUcben frei sind, 
berichtet Lukas nocb zwei weitere Erscbeinungen in und um 
Jerusalem, welche abgeseben von der Unwabrscheinlicbkeit, dass 
sicb Jesus nach seiner Wiederbelebung in Jerusalem aufgehalten 
baben sollle, auch in sicb selbst die Spuren sagenhafter ErweH 
terung des cinfach Thauachlichen an sicb tragen. In der Er« 
zahlung bei Lukas (24, 13 ff.) kannten die longer Jesum nicbt, 
da er mit ihnen sprach, und mussten erst von ihm Qber die 
Nothwendigkeit belehrt werden, dass alles Vergangene so habe 
kommen mOssen nach den Weissagungen des Alton Testaments, 
und erst am Brotbrechen im Flecken Emmabus wurde Jesus am 
Brotbrechen von den JQngern erkannt, vor denen er sogleicb 
Mrieder verscbvrand. Nach der andern Erzfthlang bei Lukas (24^ 
36 fir.) trat Jesus unerwartet initten unter die Jttnger, sodass 
sie erscbraken und einen Geist zu seben meinten, bis er sie 
dadurch ttherzeugte, dass tr ihnen Hande und Fusse zeigte, mit 
ihnen ass und sie belehrte, dass diess Alles nach den Weissa- 
gungen des Alton Testaments so babe kommen mOssen. Andere 
Spuren sagenhafter AusschmUckung tragen die bei Markus (16, 
12 f. und 14 — 16) nooh weiter bericbtelen Erscheinungen Jesu. 

8. Die mythische Erzahlung von Jesu Himmel- 
fabrt. MatthSus weiss Nicbts von einer Himmeifabrt Christ! . zu 
erzahlen und fehlt bei ihm ein ausdrdckiicber Schlusspunkt desLe^ 
bens Jesu; Lukas (24, 51) meldet dieselbe mit den Worten: es 
gescbah in Betbanien, da er sie segnete, schied er von ihnen und 
fuhr a«if gen Himmel; Markus (16, 19) mit den Worten: da 
er mit ihnen geredet batte, ward er aufgehoben gen Himmel 
und sitzet zur Recbten Gottes. Dagegen meldet die jtlngste un^ 
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ter den historiscben TeDdeazschriften des NeulesUfmentlichen 
KanoDS, die Apostelgeschicbte (I, 4 — 11) ausftihrllch den Ab- 
schied Jesu von selnen jQngern und seine vom Oelberg aus ge- 
scbebene Erbebuog in den Himmel durcb eine Wolke, wobel die 
gaffenden Jangern von zwei Mflnnern in weissen Kieidern (of-* 
fenbar Engeln) belehrt worden, dasa der in den Himmel aufge- 
nommene Jesus Ton da wiederkommen werde^ wie sie ibn zum 
Himmel auffahren geseben lifttten. Dass an eine bucbsUbiich* 
wOrtlicbe AuSassung der Erzdbiiuig, wie sie sich gibt« fttr unser 
modernes kritisches Bewusstsein nicbl zu denken ist, bedarf keiner 
RechtferUgung. Gesetzt aucb, der Himmel existirte in der bier 
Torausgesetzten Weise im Sinne der bescbrjinkten , sinnlichep 
Vorstellung des Volkes; sa bteibt es nicbt denkbar, dass eift 
scbwerer K(Vrper iHit'Fleisch und Bein so obne alles Weitere 
sich dorthinauf mm Aufentbaltsorte €k>Ues und seiner Engel 
fiber ^en Woiken erbeben konnte; in dem Himmet unserer 
aufgeklarten gebildeten VoFsteiiung der modemen ReOexiun da- 
gegen findet ein KOrper mit Fleiscb und Blul gar keinen Platz. 
So verraitb die Erzifcbiung hinlSUiglicb ibren mytbischen Cbarak- 
ter. Sie gibt sicb zugleich als ein sehr spfttes mytbisches Pro- 
duct des naebapostoliscben Zeitalters zu erkennen,. da das alte^ 
ste unserer kanoniscben Evangelien nicbis daven weiss, und die 
Himmetfabrtsgescbicbte erst Ton Lukae in der Apesteigescbicbte 
ausfUbrlicb bericbtet wird* In diesem Beriebt selbst sind aber 
die Daten enthalten^ welche als M^ve bei der Entstehung diesea 
Mythus mitwirk^en: es fehlle fdr die degmatiscbe Vorstellung des 
Urcbristentbums vom messranischen Leben Jesu. an einem wQr- 
digen Schlusspunkt , der mit den Qbrigen Daten seiner mytbi- 
scben Lebeosgescbicbte in Zusammenhang stSnde. Nun erwar- 
lete mart aber eine Wiederkunfl des Messias aus den Woiken 
tfes Himmels, wobin die apostolische und naebapostoliscbe Zeit 
den. Messias Jfesus zur Rechten Gottes setzte (Apostelg. 2; 33w 
5, 31- 7, 56. Ephes. 4, 10. 1. Petr. 3, 22). So war far die 
urcbrislliche Phaniasie nur nodi der eine Scbritt zu thun, den^ 
Messias Jesus durcb einen augenfftUigeo Act aucl^ dorthin erbo-« 
ben werden zu lassen* Diess gescbab in dem Himmelfahrtsmy* 
ftbus, bei dessen Bildung die Hfmmelfahrt des EHas (2. KOn. 2^ 
11) sicb als ein. angemessenes mytbiscbcs Vorbild darbot. 

9. Der Mythus von der Hollenfahrt des.Messia» 
gibt sicb als. ein nodi jQngeres Erseugniae der mytbiscben Pban*' 
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taste des nacbapostolischen Zeitalters zu erkennen, da sich in 
den Evangelien gar keine Spur davon findet, die uns erst im 
Brief an die Epheser 0^, 9 und 1.. Petri 3, 18 ff. 4, 16) begegnet 
und dann im apokrypbiscben Evangeliuni des Nikodemus *) an* 
scbaulich ausgeroalt wird. Nacb der Vorstellung der Juden 
weiUen die Seelen der Verstorbenen im Scheol ; aber die Seele 
des Messias musste docb einen Vorzug vor den Seelen andrer 
Menschen baben, nacb der jnessianisch ausgelegten Stelle des 
Psalmisten (16 ,<• 10 : du wirst meine Seele nicbt im Hades 
lassen), welcbe Petrus in . der Apostelgescbicbte (2, 25 ff.) auf 
lesus bezog. Entstand nun die Frage, wo denn Jesu- Seele 
weilte, w^brend sein Korper im Grabe lag, so .war es das Na« 
tflrlicbste, anzunebmen, dass sie wabrend ihres Aufcntbaltes in 
der Holle nicbt mUssig sein konnte, gleicb den ttbrigen Seelen 
der Verstorbenen, sondern ibren messianiscben Beruf fortsetzen 
musste. Darum ist im Epbeserbrief (4, 9, 10) davon die Rede, 
dass Cbristus, ebe er anfgefahren ist in die Hobe, zuvor binun* 
ter gefabren ist in die unterslen Oerter der Erde, und dass der 
Hinuntergefahrene derselbige ist, der tiber alie Uimmel aufgefah-^ 
ren ist. Und im ersten Briefe des Petrus (3, 18-^20) ist der 
messianiscbe Zweck der Hollenfabrt deutiicb bestimmt, indem es 
beisst: Cbristus ist in dem Geiste, nacb welchem er lebendig 
gemacbt worden, aucb bingegangen und bat gepredigt den Gei- 
stem im Gefangniss, die etwa nicbt glanbten, da Gott einstmals 



*) Tor der Ankunft Jesu unterbalten sich ^aian und der Herr* 
•cher der Unterwelt fiber den Erwarteten (20, 2 — 23), der da kom- 
men werde, utn Alle aufzuerwecken. Endlich (Kap. 21) wird eio 
grosses Gerauscfa,* wie ein Donaer Ternomiiien, mit den Worten ; OeflT- 
net eure Thore, ihr flerrscher, und ofiFnet eucb, ihr ewigen Thore, 
der Konig der Herrlichkeit zieht ein. Da wollte d^r Furst der HoUe 
die Thore yerriegeln und die Schlosser yerwahren lassen, welchem 
Ansinnen sich aber die Urrater und die Propheten David und Jesaia 
widersetzten. Die Thore der Unterwelt flogen auf, und der Konig 
der Herrlichkeit trat ein als ein Mensch, utld die Finstemiss der 
HoIIe ward erleuchtet. Bei seineni Auftreten in der HoUe (Kap. 22) 
lasst der Konig der Herrlichkeit zuerst den, Satan durch seine ihn 
begleitenden Engel an Handen und Fiissen fesseln und durch dea 
Fiirsten der Hblle bis zur zweiten Erscheinung des Konigs aufbe- 
wahren. Wahrend der Ffirst der HoUe den Satan ubernahm (Kap, 
23), erweckte Christus der Reihe nach die Urvater yon Adam an 
(Kap. 24) und die Propheten und nahm sie mit aus der HoUe weg, 
um sie (Kap, 25) in das Paradies mit sich zu nehmen. 
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harrete und Geduld batte zu den Zeiten der SOndfliith. Auch 
der um dieselbe Zeit, wie der Verfasser des erslen Petrusbriefs, 
lebende (judenchrisUiche?) Verfasser der ^Himmelfahrt und Ge-* 
sichte des Jesaia^ gedenkt der von Gott geordneten Hinabfahrt 
seines Gelicbten in die Holle (4, 21. 10, & 11, 19), und ging 
diese Vorsteliung aucb seit dem Tierten Jahrhundert in das so- 
genannte apostolische Glaubensbekenntniss fiber. 

IV. Die messianische Eschatologie des urchristli- 
chen Be wusstseins. 

Mit ihren jQdiscben Zeitgenossen balten aucb die JOnger 
Jesu einen Messias erwartet, der (nach Daniel'schen Weis^gun- 
gea) in den Wolken des Himmels komoien sollle, uin das Reich 
Israel wieder aufzuricbten. Aber Christi Lebensausgang, sein 
Tod in Folge der Kreuzigung als Verbrecber, hatte ihre messia- 
niscben Erwartgngen vereitelt. Namentlicb aber war far die Ju- 
den, die eine ftusserlicb gldnzende Erscheioung des Messias boff- 
ten, der Kreuzestod ein Hauptansto^ (1. Kor. 1, 18. 23. Gal. 
5, 11. Pbil. 3, 18) und gab, wie man aus der apologetiscben 
Unterreduug Justin's des Martyrei*s mit dem Juden Trypbon sieht, 
einen Hauptpunkt des caufessionellen Streits ab. Dieses Aerger- 
niss am Kreuzestode Jesu und die Nichterfiillung der jfidiscben 
Yolkserwartungen durcb Jesus wurden die Veranlassung, dass 
sicb das urchristlicbe Bewusstsein an die Hoffnung einer Wie* 
derkunffc Jesu hielt filr den Zweck einer Vollendung dessen, was 
die erste vergangene messiatiiscbe Erscheinung desselben uner- 
fttllt gelassen batte. So wurde das Drama des messianiscben 
Lebens Jesu nocb mit einem neuen in die Zukunft verlcgten Act 
bereicbert, den sicb die gillulHge Hoffnung mythiscb ausmalte, 
indem dabei die Ton Jesus bin und wieder gegebnen Andeutun- 
gen seines geistigen Fortlebens (vgl. oben 111, 2) zum Grunde 
gelegt und mythiscb erweitert wurden. Diese Hoffnung der j)er- 
sOnlicben Wiederkunft Jesu bildete bis in's zweite christUche 
Jabrbundert den lebendigen. Mittelpunkt des gldubigen Vorstel- 
lungskreises alter Christen, ohne Unterschied der verschiedenen 
Ricbtungen und Parteistandpunkte. 

1. Die Zeit der Wiederkunft Christi (nagovaiu 
TotI xvQiov oder imtpavHa %ov hvqIov oder anoxdXvxpig ^Ii^aod 
XffiGTov) fdllt nach der Erwartiing des apostolischen und nach^ 
apostolisefaen Zeitalters mit der avytiXua tov aimog d. b. dem 
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Ende der gegenwartigen Weltperiode zusaanoen, diese selbst wurde 
aher ganz nahe gedacht, so dass sogar die apostoiiscbe Zeil 
die Parusie Christi noch mitzuerleben boflte (1. Kor. 15, 52. 
Apokal. 22, 20. 1. Thess. 4, 15. 17. 5, 2). Und nur daraus, 
dasa sich diese Hoffnung auf eine baldige Parusie Christi noch 
bis lief Ill's zweite Jahrhundert hinein lebendig erhielt, kOnaen 
wir uns die Stelle 2. Petri 3, 4 erklSren, wo Spotter vorkom* 
men, die gerade diese HofTnung verdftchtig zu machen suchcn. 
Die in den Evangelien vorkommenden Weissagungen Jesu fiber 
seine sichtbare Wiederkunft kOnuen, da wir Jesu bei seinem 
klaren und besonnenen, alter ScbwSlrtnerei durchaus fremden 
Bewusstsein solche phantastische Ansichten ilber seine Zukunft 
unmOglieh zuschieben konnen, ihm nur von der spfltem evange- 
lischen Ueberiieferung po$t evenium in den Hund gelegt sein, 
sozwar dass dabei wtrkliche Aussprttche, die von Jesu in eigent* 
Hcher oder bildlicher Rede tiber sein geistiges f ortleben unter 
seinen Jttngern und aber die hohere geistige Zukunft des Men* 
schensobnes fiberliefert waren, zu bestimmten VorherverkQndi- 
gungen seiner sicbtbar-persOnlichen Wiederkunft im Sinna der 
spSltern urchristlicben Erwartungen unigebildet wurden* 

2. Die Art und Weise der Wiederkunft CbrisiL 
Bei Paulus wird die Parusie Christi nur in Verbindung mil der 
Auferslehiing der Todten besprocben (1. Kor. 15, 52); ebenso 
im ersten Tbessalonicherbrief (4, 13 if.)- Nach der Apokalypse 
(Kap. 6-^9) wird die Parusie Christi durcb die sogenannten 
Geburtsweben. des Messias {Adtyeg, Matth. 24, 8): Krieg, Hun* 
gersnoth, Seucben, blutige Verfolgung der Glaubigen, Erdbeben, 
Hagel, Himmelserscheinungen u. s. w. eingeieitet; bei seiner 
zweiten Ankunft auf Erden bekSlmpft dann der Messias die Fein* 
de der GISlubigen (Kap. 12—17), unter welchen das ungldubige 
Heidenthum und die rOmische Weltroacht, den wiederkehrenden 
Nero an der Spitze, verstanden wird. Im Wesentlichen sind in 
der Apokalypse die bekannten eschatologisch-messianischen Er- 
wartungen der Zeitgenossen Jesu , nach den ZeitverfaSltnis* 
ien (im jodischen Krieg kurz vor der ZerstOrung Jerusalem's) 
modificirt, auf die Wiederkunft Christi abertragen. Nur eine 
Nachbildung der in der Apokalypse vorkommenden Vorstellungen 
iftt die im zweiten Thessaionicherbriefe (2, 1 ff.) gegebene Scbil* 
derung der Wiederkunft Christi, wornacb derseiben o av&^mne^ 
vijg hfAaQtlag^ h t/ioc xf^g &ntoXilagj 6 AvriKiifiivog vorangeht, 
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wdcher auf Erden einen grossen Abfaii bewirken, gOUiiche Ehra 
in Anspruch nehmen und durch Ittgenhafte Wunder tinterstdtzt, 
Viele TerfUbren wird* Dieser xattx^v stebt auf kurze Zeit dem 
Einpritt der Parusie Christi enlgegen. 

3. Mit der Paruste ChriUi wird die Wiederbelebung 
der Todten verbunden gedacht. Audi die measianischen Vor- 
atelhingen der Juden dacbten sicb den Messias als Todtener- 
wecker und musste auch dieses Moment mil in die urchristiiGb- 
eaebatologrschen Erwartungen aufgenommen werden, da ja dieWie- 
derkunft Cbristi alles bei der ersten 'Erscheinung Jesu unerfullt 
Gelassene nachbolen sollte. Die Apokalypse lebrt eine doppelle 
Auferslehung, zuerst der Frommen und Gerecbten, dann. der 
Uebrigen. Der Messias wird (Apok. 20, 4 ff.) zuerst die in 
Cbrieto Entscblafenen auferwecken, um sie an seinem Reicbe 
Tbeii nehmen zu lassen, in welchem der Tod fiber sie keine 
Gewalt haben wird, und wo sie als UgiTg tov d'iov xal Xqioxov 
mil ibm tausend Jabre iang berrsoben werden im himmlischen 
Jerusalem. Aebnlich erwartet aucb Paulus (1. Kor. 15, 22 f., 
▼gl. 1. Tbess. 4, 16 ff.) in unmittelbarem Zusammenbang rait 
der Parusie die Auferweckung der Todten. Es wird in der 
Stelle 2. Kof. 5, 10 von der Allgeroeinbeit des Gerichts in einer 
Weise gesprocben, woraus bervorzugehen scheint, dass Paulus 
(hieritt ganz judenchristnch) auch eine Auferstebung der Gottio- 
sen annabm, wie diess von ibm in der Apostelgeschicble (24, 
15) bebauptet wird. LSlsst er nun 1. Kor. 15, 23 ff. bei der 
Parusie selbst nur die Glaubigen aufersteben, so mtisste die Auf- 
erstebung der Ungerecbten an's Ende des Messiasreiches fallen, 
da nacb 1. Kor. 15, 26 der Tod der letzle zu Oberwindende 
Feind ist; zwiscben deip Messiasreiche und dem xAoc muss aber 
der Messias noch einen grossen Kampf gegen die ungOtllicben 
Hachte besteben (1. Kor. 15, 24. 6, 2), ebe das WelfgerichI 
(1. Kor. 6, 2) und der Uebergang des Rcicbs an den Vater (1. 
Kor. 15, 28) erfolgt. Nach MatthSus (13, 43. 8, 11. 24 und 
25), in Uebereinstimmung mit Lukas und Markus, wird Cbristus 
bei seiner Wiederkunft durch seine Engel die. noch am Leben 
befindlichen AuserwSblten von alien Orten ber sammeln lassen, 
die bereits verstorbenen Gerecbten auferwecken , worauf dann 
beide an den Freuden des (mit den Farben der jttdiseben Er- 
wartungen geschilderten) Messiasreiches Tlieil nehmen werden. 

4. Ebenfalls mit der Wiederkunft verbunden erscbeint daa 
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mesBianische Gericht, welches na<^ der Analogie der jlk- 
discb-messianiscben Erwartungen yorgestellt wird. Nacb der 
Apokalypse ilallt das Gericht erst als ein Gericbt aber die Auf- 
erstandenen (20, 11 — 13) an's Ende des tausendjabrigen Rev- 
ches. Aber nicbt die Auscrw^hlten, die (20, 6) bereits der Se- 
ligkeit geniessen, werden gericbtet, sondern das Geridit trifll 
den Satan, den d-dvatog und den &ii]g^ welche sammt und Bon- 
ders in die U^ivtj nvgbg geworfen werden, ibnen folgen dann 
auch nooh Nicbtchristen , welche die Heiligen yerfolgen (20, 8. 
9), sodass in diesen Vorstdlungen der Typus des schon bei Joel 
(3, 17 ff.) angedeateten Gerichls Qber die Heiden durcb den 
Messias beibehalten ist. Paulus fasst (2. Kor. 5, 10) das Ge- 
richt so allgemein, dass er auch die Giaubigen nicht davoa aus- 
zuscbiiessen scheint, dann aber heisst es wieder (1. Kor. 6, 2), 
dass sie seiber wieder die Welt ricbten werden; woraus daon 
zu folgen Bcheint, dass er dieses allgemeine Gericbt an's Ende 
des messianischen Reiehes verlegt babe. Von einem aligemeinen 
Weltgericht spricht MatthSUs (25, 31 ffi.) nicbt, sondern nur von 
einem Gericht Ober die Nicbtchristen, welches unmittelbar auf 
die Parusie folgt, wobei die ixXcxroi, die GlMubigen, die der 
Messias bei seiner Wiederkunft sammeln ISsst (24, 31), nun, 
um den Richter yersammelt, Zeugen des Gerichts ttber die Un* 
glflubigen sind. 

5. Der Zustand der Gestorbenen bis zur Aufer- 
stehung wird im apostolischen Zeitalter als ein M|ttelzustand 
betrachtet und (1. Kor. 15, 18. 1. Thess. 4, 14) ais ein Schla* 
fen bezeichiiet; dass auch der urchristlicben Vorstellung noch 
im zweiten Jabrbundert die jQdiscbe Vorstellung von der Unter- 
welt (Hades, Sclieol) nicht fremd war, geht aus der Stelle 1. 
Petr. 3, 19. 4, 6 und Apostelg. 2, 27. Luk. 23, 43 bervor. 
Jedoch scheint eine Forlbildung dieser Vorstellungen im Neuen 
Testament angedeutet, indem in denStellen Hebr. 12, 23 und 
Phil. 1, 21 der Tod als unmittelbarer Uebertritt zu Christus be* 
trachtet wird. N^ch ^em vierten Evangelisten bOrt im Tode aile 
Thatigkeit auf und die Todten bleiben bis zur Auferstebuog in 
den Grabern (Job. 5, 28. 8, 24. 9, 4> U^er den Zustand 
der Fromm.en und der XJngl^ubigen nacb der Paru- 
sie lehrt die Apokalypse noch in sinnlichen Rildern, dass ein 
neuer Himmel und eine neue Erde und ein himmlisches Jeru- 
salem der Wohnort far die Seligen sein werde (21, 1 und 10); 
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torn Throne Gotles wird ein Lebenswasser strOmen nnd ein Baum 
des Lebens wird daselbst graiien (22, 1. 2), die Seligen werden 
nicht mehr hungern uod ddrsten (7, 16. 17), kein Kummer und 
keiQ Tod wird sie je berahren (21, 4); dagegen die Unseligen fin- 
den ihr Loos 10 der Xlfivtj tov nvpi^ (20, 15). Noch wesenllich 
auf demselben jodiscb-christiichen Standpunkt stehen die drei 
ersten Evangelien (Malth. 8, 11. 26, 29. Luk. 13, 28. 29). Gei- 
stiger denkt sicb Pauius, bei sonstiger Uebereinstimmung mit 
der jadischen Eschatologie, den Znstand der Frommen als einen 
Znstand der Reinheit und Unvergilnglichkeit (1. Kor. 15, 43. 
ROm. 2, 10* 8, 21. 23), worin sie Got! sehen werden, wie er 
ist (1. Kor. 13, 12), obgleich auch Paulus wieder jadische Vor* 
stellungen einmiscbt (1. Kor. 6, 2); far die B5sen wirkt das 
Gericht eine grosse TrUbsal und Angst (Rom. 2, 8. 9). Dass 
die Gldckseligkeit der Frommen von ewiger Dauer gedacht ist, 
gebt aus Apok. 22. 7, 16. Rom. 5, 21. Matth. 25, 46 deutlich 
hervor; dasselbe wird Apok. 14, 11 und Matth. 25, 46 vom Zu« 
stand der Gottlosen und Unseiigeii gelehrt; nur bei Paulus (1. 
Kor. 15, 22. R5m, 5, 18. 11, 25) ist in dem ausgesprocheaen 
Gedanken von der Allgemeinheit der Erl<)sung consequenter Weise 
far die Vorstellung von einer ewigen Dauer der Strafen fUr die 
Verdammten kein Platz, welche Consequenz freilich auf der ao« 
dern Seite wieder durch die unbedingte PrSdestinationslehre 
abgescbnitien wird. 

11. Die selbststdndige Fortbildung des christlichen 
Geistes in der ersten Hdlfte des nachaposto- 

lischen Zeitalters. 

8. 39. 

Der Brief an die Hebraer. 

Unter denjenigen Urkunden des Neuen Testaments, weieh^ 
die Krilik dem nachapostolischen Zeitalter zugewiesen bat, stebl 
der Hebrfterbrief dem apostoiischen Zeitalter noch am nSleh« 
sten, indem derselbe unter Benutzung des Allen Testaments eini 
fach auf den Ueberlieferungen ttber den Herrn (Hebr. 2, 3. 
6, 1) fortbaut. 

Ueber den aligemeinen Stand- und wesentlicfaen Ausgangs- 
punkt des urchristlicben Geistes beim Beginne des nachaposto- 
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ligchen Zeitaltera isi hier dasjenige einzuscbalten, was der Ver- 
faaser anderwarto*) angedeutet hat: „TrotE seinem miftbtig er» 
regenden Ei^meate innerbalb der eigenQicben apostoliscben Eot* 
frickelung des urcbristlichen Gelstes hat docb der Pautintemus 
aaf die nachstfoigende Entwickelung keineawegs einen tiefer grei* 
fenden beberrschenden Einfluss ausgeObt, aondem der eigent- 
Hebe Anatoss der weitern Entwickehing ging vielmebr von Sei-* 
ten des Judenthmns ans, indem auC judenchristlichem Boden 
sich zunlicbst das allerdings auch im Pauiiiiismus, ebenso ab«r 
auch in der Apokalypse bereits hervorgetretene bobere Weaen 
der PersOnliehkeit Jesuals des Messias, wie er vom glSubigen 
Bewusstsein aibnahlich aus dem blossen gescbicbtlicben Trftger 
des neuen religiosen Verbilltnisses zu einem gegensUiiidlichen 
gdttlichen Wesen erboben wurde, zu derjenigen bestiminten Ge- 
atait des mythischen Christus, welche uns in den Evangelien 
entgegentritt. (Vgl. %. 38. 1. IL 111.) An dieses bobere, gegen* 
sUindlicb angescbaute gOttiiche Wesen Christ! knQpft sich die 
cbristliche Entwickelung des nacbapostoliscben Zeitalters, sofem 
innerbalb derselben nicht die Ton Pauios unterscbeidend in den 
Vordergrund gestelUe Seite des neuen sulijectiven Verbaltnissea 
lu Gott, als'des Gegensatzes Toa Silnde und Gnade, Gesetxes 
iind Evangeliums , sondern immer vorwaltend die Seite des ob^ 
jeetiven gOtllichen Inhaltes des religiosen Bewusstseins als sol* 
chen, Oder die gegenstandlicb angescbaute VersObnung mit Gott 
in der Person Christi als das specifisch Neue und Unterscbei- 
dende des Cbristenlbums gegenaber der Alttestamentlichen OF- 
fenbarang fesigebalten wurde und auch die hohere Ansicht von 
der Person Christi sich noch ganz ubd gar innerbalb des un- 
mittelbar praktischen VersObnungsbewusslseins bewegt^ 

Diese vorwaltend vom Judencbristenthua] ausgehende, aber 
auch an Paulus anknUpfende dogmatische Entwickelung des nacb- 
apostoliscben Zeitalters nimmt dem Hebrfterbrief^ welcher als 
Fortbildttog der in der kleinasiatischen Kirche dorch den Johan- 
nes begrnndeten judeiicbristlicben Reaction gegen den Paulinis- 
mus sich darstellt, indem er ebenso entschieden den gesetsli«> 
eben Charakter des" Christenthums vertritt , als er die gOttUch^ 
WOrde Christi zu seinem Gegenstand macbt. 

Der ttbersicbtliche In halt des Briefes ist folgender: Das 



^) Noack, die Tbealogk als Religionspkilosapbie. S. 172 f. 
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altci und- neiie Religionsverbllltmss verhalten skh, wie die Pro- 
pheten zuni Sobne GoUes (1, 1--3); die Erhabenheit des neuen 
Ober das alte VerbdHniBS veiiiSlt skh wie die Erhabenbeit Chriali 
fiber die £ngel, als VerkQndiger des mosaiscben Gesetzes, ob- 
gleicb Ghristus zur Erlosung der Menscben eine Zeitiang unter 
dieseiben erniedrigt worden ist (1, 4-^2, 18) ; auch ttber Mo 
ses ist Cbristus erbaben, wie liber den Knechl der Sohn (3, 
1 — 6); dariim muss man sich om somehr vor Rtickfali and Ab'^ 
trClnnigkeit hiiten (3, 7 — 4, 13). Cbristus ist auch ein bes- 
serer Hoberpriester, als der Alttestaroentlicbe (4, 14 *- 5, 10); 
darum werden die Leser ermabnt, diese hobern Wabrbeiten zu 
fassen (5, 11 *- 6, 20). Nach der Weise des Melchisedek 
ist Ghristus ein vorziiglicberer Priester, als die aaronitischen 
Priester (7); er ist nftmlicb der Priester eines bohern, binim-' 
lisehen Heiligtbums and Mitlier eines bessern Bundes und einer 
bessern VersObnung, fiir welche im Alten Testament nur die 
Andeutungen und Vorbilder enthalten sind (8, 1 — 10, 18); 
daitim sollen die Leser diese gdttlicben Wohltbaten benutzeo« 
sich Tor Abfall bilten, im Glauben st^rken diircb Alttestament 
liche Beispieie und im Leiden standhaft sein (10, 19 -- 12, 11)« 
woran sich siitlicbe Ermahnungen nebst personlichen Beziehun* 
gen scbliessen (12, 12 -^ 13, 25). 

Eine alte kirchUdie Ueberlieferung legt diesen Brief dem 
Paulus bei, aber scbon Giemens von Alexandrien bat Zweifels*- 
grOnde dagegen, und Origenes will nur den Inhalt, nicbt die 
Au£Eeicbnung dem Paulus zuscbreiben; dagegen Dionysius von 
Alexandrien, urn die Milte des dritten Jabrbunderts, nimmt den 
Brief unbedenklicb als paulinisch an, und spiitere Alexandriner 
folgen ibm tiierin. - In der abendlSindiscben Kircbe wurde der 
Brief anflSnglich (so von IrenSlus, Tertuilian, Gyprian) dem Pau* 
las abgesproehen , wabrend deuselben Eusebius seit der Mitte 
des dritten Jabrbunderts in der morgenlandiscben Kircbe vol! 
stilndig zu apostoliscbem Anseben gelangt fand; seit dem vierten 
Jabrhundert wurde die Anerkennung desselben im Orient allge* 
meiri und erbieit seitdero aucb im Abendlande als paulinischea 
Seodschreiben kanoniscbes Ansehen bei Hilarius von Poitiers^. 
Ambrosius, Rufinus u. A., obgleich ilieronymus und Augustia 
von derAecbtbeit des Briefs nicbt eigantlicb aberzeugt waren und 
aueb sonst nocb zu Ende des vieiten Jabrbunderts bin und wieder 
Zweifei an der Aeehtheit im Abendlande ausgesprochen wurden* 



304 Zweito AbtheiluBg. 

Gegen die Abfassung des Briefs durch Paulus sprechen 
folgende GrQnde: 1. der Verfasser verrSlth sich (2, 3) als einen 
nur inittelbaren Schfller Jesu und auaserdem (13, 7) als einen, 
der nach dem Tode des Apostels Paulus schreibt;. 2* Paulus 
hatte, da er sich nicbt in fremden Wirkungskreis einzudrflngen 
pflcgt (1. Kor. 10, 13 ff. ROm. 15, 20), schwerlich an hebrfti- 
sche Christen geschrieben; 3. dem Briefe fehit, gegen die Ge- 
wohnheit des Apostels, Name und Anfarngsgruss, und t'ehlen aus* 
serdem lebendige persdnliche Beziehungen, und die an der Stelle 
13, 19. 23 f* Torkommenden Beziehungen sind nicfat nothwendig, 
ja nicht einmal wahrscheinlidi auf die rOmische Gefangenschaft 
des Apostels zu beziehen, wenn sie dieser Situation auch nicht 
gerade widersprechen ; 4. von der paulinischen Spracbe unter- 
scheidet sich die des Hebriierbriefs sehr zu ihrem Vortheil durch 
ein reineres Giiechisch und periodischern und rednerischen Cha- 
rakter; 5. der Brief entbebrt sowohl der den paulinischen 
Briefen eigenthQmlichen polemischen Haltung, als auch der pau- 
linischen GrundbegriHe , des paulinischen Gegensatzes zwischen 
nlaug und vofiog oder tQya v6fioVy der Anschauung vom recht- 
fertigenden Glauben (wovon nur 11, 7 ein Anklang), der An« 
schauung von der fiaatXeia d^eov und ^em Reiche des Satans, 
des Gegensatzes zwischen Gesetz und Evangelium; ^lagegen hat 
der Brief 6. die bei Paulus sich nicht findenden Ideen von der 
Vollendung Christi, der chrisllichen TiXtlwaig, der fortgehenden 
VersOhnung, des vollendeten Hohenpriesters; 7. der Hebraerbrief 
zeigt sich bei Alttestamentliclien Citaten von den LXX. abhdngig 
und mit dem Urtext des Alten Testaments unbekaont; er bedient 
sich der Worte der LXX., um seine Beweise darauf zu grOnden, 
viras auf einen mit alexandrinischer Bildung vertrauten Verfas- 
ser weist. 

Die Leser, die der Brief voraussetzt, sind Judenchristen, 
die noch am vaterlicben Tempel - und Opferdienst, an den Spei- 
se- und Reinigungsgesetzen (6, 2. 9, 10) festhalten (13, 9) und 
zum Theil auch zum Abfall geneigt sind (10, 25. 6, 6. 12, 15 f.), 
darum vom Verfasser als Unmttndige, geisti^ Unempfangliche, als 
Solche bezeichnet werden, die der Mi\ch bedQrftig ^seien und 
feste Speise noch nicht ertragen konnten (5, 11 ff.). Gegen die 
Annahme, dass diese Judenchristen, an die sich der Brief wen- 
det, Palflstinenser seien, spricht der Gebrauch der LXX., auch 
fehlen bestimmtere Beziehungen, die gerade auf palastinensisclic 
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Jiulenchristcn wie&en. Die it) der Stelle Xlll, 18 f. 23 vov- 
aiisgesetzlen pers^alichen Verhflltnisse kOnnen, da die Autorschaft 
de$ Paulus verdftchtig jst, redit gut blosse schrifUtellerische 
Fiction des Verfassei^s sein, wie denn die BriefTorm nur Susser- 
lich ist ufid das Gaaze sich mehr als eine dogrnatiscbe Abhand- 
lung cliaraklerisirt. 

Um den Or t der Abfassung zu bestimmen, feblen zwar alie 
bestimittte uhd unzweifelhafte Daten; ein Palttstinenser kann der 
Verfasser nicht wohl gewesen sein, da die (Kap.9) mitgetheilten An- 
gaben iiber das jodische Heiliglhum in Jerusalem keine sdnde^iiche 
Bekanntschart mil demselben verrathen, und auch die Unkenntniss 
auf einen jodischen Schriftstelier aus der iiacnogd^ filhrt. Dass 
aber der Brief aus Rom oder Itaiien gesohrieben sei, wie die Unter- 
schrift in mehreren Handschriften angibt, liegt nIcht bloss nicht 
in der Stelie 13, 24, sondern diese spricbt sogar gegen jene 
Annahme. Die Abfassungszeit des Briefs wird ?on Manchen 
weg^n der Steilen 8, 4. 9, 6. 7. 13, 11 — 13, welclie den Be- 
stand des jodischen Tempeldienstes voraussetzen , vor die Zer- 
slOrung Jerusalem's gesetzt, doch aber wegen der Stelle 13, 7 
nach dem Tode des jOngern Jakobus (urn's Jahr 64), also kurz 
vor dem Ausbruch des jttdischen Kriegs, in die Zeit zwischen 
65 ond 67 gesetzt. Allein die Voraussetzung des levitiscben Tem- 
peldienstes ist kein Beweis far eine Abfassung vor der Zerst(^ 
rung Jerusalem's, sondern konnte entweder zur schriftstelleri- 
schen Fiction des Verfassers gehoren, da doch der Brief ais pau- 
linischer gelten will, oder es konnte zur Zeit der Abfassung des 
Briefs die Wiederherstellung des leviliscbeo Cuitus foereits wie- 
der begonnen haben. Auch der erst nach der ZerstOrung Je- 
rusalem's abgefasste erste Brief des rOmischen Clemens und der 
anerkannt erst nacbapostolische Brief an Diognet sprechen vom 
jtidischen Tempeldieast gerade so, als ob er noch ungesttfrt 
fortbestande. 

Auf die Abfassung in der nachapostoliscben Zeit weisen 
die Snellen 13, 7, wo die apostolische Generation als eine ab- 
sterbende oder bereits gestorbene bezeicbnet wird, und 2, 3, 
wo nicht undeutljch vorausgesetzt wird, dass die gegenwartige 
Generation des Verfassers jttnger, als die apostolische, sei. Auch 
scheint nach der Stelle 12, 23 der Verfasser die Apokalypse zu 
kennen. Sonach wird die Abfassungszeit des Briefs von der Ta^ 
binger Kritik urn's Jahr 80 n. Chr. gesetzt, von KOstlin sogar 

Noack, bibliscbe Theologi«, 20 
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erst in die 2eit der Domitianlschen Verfolgungen , iiin's Jabr 
90 u. IT., sodass der Brief zum Verfasser einen der rOmiscben 
Christen hatte, welche durch Domitian verbannt wcnrden (vgh 
Hebr. 13, 19. 12, 16). 

Bezeicbnel sicb der unbekannte Verfasser des Briefs als 
einen gebornen Juden, welcber ungewOhnliche Beredtsamkeit be- 
sass und mit alexandrinlscber Bildung Vertraut war; sb trifft 
diess bei dem beredten alexandrinischen Gelehrten A polios 
zasammen, der in der Apostelgeschiehte (18^ 24. 28) erwfthnt 
wird, ohne dass freilicb die unbestimmten persOnlteben Be* 
ziehungen des Brie^ (13, 19. 23 f.) in den wenigen fiber Apol- 
los vorbendenen Naehriebten einen Sttttzpunbt tknden. Die Ver- 
mulhangen Anderer auf Lukas, m\i dessen Schriften die Spra^ 
cbe, nicht aber der Inhalt und die Darstellutig des Briefs einige 
Aehnliefakeit hat und der ttberdiess kein aiexandriniseber Jude 
war; oder auf Clemens Ton Rom, dessen (erstem) Briefe je* 
docb der alexandrinische Cbarakteiuund die Uifsprflngltebkeit des 
Geistes des IlebrSerbriefs abgeht, w^hrend die dbnliehen Steilen 
in beiden Briefen auf eine Bekanntschait des Clemens mit dem 
HebrXerbriefe weisen; oder auf BarDabil&, der jedoch nieht 
so beredl war (Apo^telg. 14, 12), sowie aueh im Briefe des Bar- 
nabas ein andei'er Geist weht; oder endiicb auf Silas, der aber 
wohi mil dem Tempel zu Jerusalem besser bekanni geWesen sein 
musste, als unscr Verfasser verrHth, und wahrscbeinlich aqeh 
nicht des letztern alexandrinische Gelehrsamkeit besass, — diese 
Verm«thungen (iber den Verfasser bteiben immer unwabrscfaein- 
liche Hypothesen. Der gleiche Fall ist es mit der Vermuthung, 
die sehon Clemens von Alexandrien aufsteiite, der HebrSerbrief 
sei urspronglicb hebraiseb oder aramSfscb geschrieben, da dei* 
Brief in Sprache und alttestamentlieben CHaten nach den LXX., 
selbst mit ihren Fehlem und mtr im Griechisehen mOgtidiea 
V^ortspielen, die deutlichsten Beweise far seine griechische Ur- 
sprttnglichkeit bat. 

Was den Lehrgebalt des HebrSerbriefs angebt, so ist der 
Grundgedanke desselben kein anderer, zis dass es derSohn Gottes 
selbst ist, der nns durch sein MHtler- und Hobeprieserthum za 
b^lgen, mit Gott versdlioleii Dienem (Friestern) Gottes geweibt 
bat, und dass darum nicht Vertrauen auf rituelle Handlungen, 
sondern Vertrauen auf die Kraft des Vers&bnungsopfers Chrisfi 
und lleiligung von den Christen unbedifigt gefordert wcrdeo, 
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DnhdfligkeU aber und tfangel an VorCratteo als Abfall ?on GoU 
erdcheinen muss. 

Der Hebra^bri«f gebt voiii judenchristlichen Staiklpuokt 
aua, biidet denatiban jadoah durch den eigenChamlichen, an dia 
panlinische Auffassung dea Opfertodea ChrisU anknUpfandan G^^ 
danken foit, daaa daa neue VarhaUiiisa dea Mensehen za GotI 
durch Chriatea, ala den fiber die Engelwelt ais ihr Schopfar ar- 
babnan Sohn Gottaa, tni vermittelt werde. Der urspmnglicfae 
judeadmatlicbe Gedanke der ▼oilkommenan GeaetzeaerfflliuBg 
gebt im Hebraerbrief in den Gedanken daa vollkomaienen nnd 
ewigen fiohedprieatarthunis Ober. Ais cm hoberaa^ aberinao6ch<- 
liabes Mittetwaaen zwiscfaen Gott nnd Menscb bat Cbrialua die 
Bedeulung, fttr daa menschliche Verhallen und Bandein ebaa 
daa hohere gOUliche Abbild dea nenea praktisch * raligioaen Inbaltes 
zu sein, wahrend dagegen die anbjective Sella dieses durcb Chri« 
stiis begrnndeten neuea Verhaltnisaes, die Ail und Weise, wie dieae 
bohere Vermiltiung durch Ghristus nun aacb von Setten dea 
Henselien zn daaaen Eigenthume >vfrd, im Hebraerbriaf ganz 
auaaer Aeht gelasaen wird, indem gerade der aubjectiT-^anthro* 
poiogische Mittelpankt 4er panliniscben Lehre , der tiefere pau^ 
liniache Begriff der Sande und d^ Degriff des recbtfertigeBdeH 
Glaubena dem Hebraerbrief ganz und gar fehit Selbst die Ver* 
innerlichnng und Vergeiatigung des Gesetzea (8, iO. 10, 16) 
knilpft akh dock wesentticfa bier qur an die v^n gOUlicher Seite 
aaagegangene tolbere Vermittliing durch das Hoheprtaaterthuoi 
Cbristf (9, 14. 10, 10), aodass der Hebrserbrief nicbt aowoU 
die auhjective Aneignung dea religiaa - sittlichen Verbaltnissea, 
der cbriatlichen Versdhnung, ats vielmebr nur die objective, in 
Cbriati gdtUicfaer Wllrde gegabne HOglichkeit deraelben feathaU 
und nicbt auf die SuKuoavi^f aondern auf die in dem Hebea- 
prieater Cbristua, ais dem gottlicben Verti^Mier dea Manacheli, 
aich darsteUende bohere Reinheit und Beiligung daa Haupige^ 
wteht iegt. Damit wird der Giaube (Kapi 11) nur zu einem 
Featfaalten an dem transscendenten nnsiohtbaren Gittlidica, w»- 
^egen der Giaube im Sinne its Pautus nicbta aadera ais die 
Bttbjeetive MdgUchkeit der nauen JucoiadiSn; selbsl iat 

Damit hangt das Verhaltniss dea Briefs zum AKen TeaQBK 
nent ziisammen. Indem derselbe das Chrislentkum objeoUv 
ftis die vollkommene Verwirklicbung der VersOhnung zwisckeit 
Gott und Mensehen durcb Vermittelung dea nch aelbat ais Opfai 
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darbriogendeii Ilohcnprieiters Ghrisii darsUlU, enllchul er iia 
wesentlichen Elcmente seiner VcrsOhnungsidee gam aus dem 
Alien Testament, und ffthrt den Bewets, dass dicse vollkommene 
Verstthnung im Christenthum gegeben sei, nicht bloss aus der 
Person und Worde Christi (1, 1 — 3, 6. 7, 24 ff.) und aus 
der Kraft des von diesem an seiner . eignein Person dargebradi- 
ten Opfers (Kap. 8 — 10), sondern.ebenao auch aus dem Allen 
Testament, indcm er die DnvoHkommenbeit der mosaischen 
Vers5hnuug schon in ihr selbst und in dem uBvolikoiaiQenen 
aaronitiscben Hohenpriesterlhum aufzeigt (7, 7—40.. 8, 5) und 
in die Alttestamentliche Anschauung vom Priester Mekhisedek 
seine neue Idee binein tragi. Dasselbe geschieht Kap. 11, wo 
er far den Zweck des Beweises, dass die Aiten um ihres Glau- 
heus wilien Gerechtigkeit bei Gott gefunden biltten, die ganze alte 
^escbicbte anders anschaut, umbildet, ohristianiairt und zur Be- 
sUtigung dessen maciit, was er vora gegenw&rligen Standpunkl 
des Bewusslseins aus darin finden will, Mit typisch-allegori- 
scher Deutung chrislianisirt er die Alttestamentliche GescbidUe. 
Die auf die eigentbOmlidie Christologie gebaute Versdh- 
nungslehre des Hebraerbriefs ergibt sich aus folgender Zusam- 
menstellung der dogmatisdien Grundgedankcn des Briefs. Nach- 
dem Gott mancbmai und auf mancberlei Weise zu den Vatem 
«eredet hat durcb die Propheten, bat er zuletzt in diesen Tagen 
zu uns geredel durcb den Sohn, den er zum Erben fiber Alles 
gesetzt und durch den er auch die Welt gemacht hat, sintemal 
er der Abglanz seiner Herrlichkeit und das Ebenbild des gOtt- 
lichen Wesens ist und alle Dinge. mit seinem kraftigen Worte 
tragt. Derselbe hat die Reinigung unserer Sduden durch sich 
selbst voUbracht und bat sich zor Rechten der Majestat in der 
Hohe gesetzt und ist viel besser geworden, als die Engel, vor 
denen er einen viel bdhern Namen voraus ererbt bal ; denn nidit 
den Engeln hat Gott die kQnftige Welt unterthan, sondern dem 
Sohne, miVgen wir auch jetzt noch nicht sehen, dass ihm Alles 
unterthan sei (Upbr. 1, 1—4- 13. .14. 2, 5 -8). Der Apostel 
und Hohepriester, den wir bekennen, Jesus Christus, ist grOsse- 
rer Ebre werth, als Moses, welcher treu war in seinem ganzen 
Hause als ein Knecht zum Zeugniss dessen, das gesagt wer- 
den sollte; Christus aber als ein Sohn aber sein Haus, wdches 
Haus wir sind; denn wir sind Christi theilhaftig geworden, so 
mv anders das ^ngefaiigone Wesen bis an's Ende behaiten (Hebr. 
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3, 1 — 6. 14). So lasset ung nun sorgcn, dass wir die Weis-' 
sagung nicht versftumen zu seiner Ruhe einzukommen, auf dass 
nicht Jemand in Unglauben verfalle; denn dag gottliche Worl 
(der gdttliche Logos) ist lebendig und kr£llltig und schdrrer, als 
ein zwelschneidiges Sehwert, und dringet durch, bis dass es schei* 
del Seete und Getst, auch Hark und Betn, und ist ein Richter 
der Gedanken und Siiine des Herzens, und ist keine Creatur 
voir ihm uusichtbar, sondei*n AUes bloss i!ind aufgedeckt vor sei* 
»en Augen (Hebi\ 4, 1. 6. 11 — 13). 

Dieweil wir nun einen grossen Hohenpriester haben, 
dan Sobn.Gottes, der zum Himmel gefahren ist, so laFset una 
an dem Bekenntniss festhalten und zu dem Gnadenstulil hinzu* 
ti*eten, auf dass wir Gnade flnden far die Zeit, da uris liaife 
ndibig- sein wird (Hebr. 4, 14 ^ 16). Denti ein jeglicher Hohe- 
prlester, der von Menschen genommen wird, wird auch far die 
Menschen zum MiUler gegen Gott gesetzt, auf dass er Gaben 
und Opfer far die Sanden opfere; dainim muss er, gleichwie 
fdr das Volk, auch far sich seibst opfern far die Sanden. Dar* 
um hat sich auch Chiistus nicht ^seibst in die Ehre gesetzt, Ho- 
herpriesler zu werden, sondern Dep, welcher zu ihm gesagt hat: 
Da bist mein Sohn, heute habe, ich dich gezeugtl (Hebr. 5, 
1 — 5). Und obwohl -er Gotles Sohn war, hat er doch durch 
Leiden Gehorsam gelei^nt, und indem er Toliendet wurde, ist ei* 
Allen, did ihm gehorsam sind, eine Ursache zur ewigen Selig-^ 
keit gewofden, von Gott zum Hohenpriester ernannt, nach der> 
Ordnung Melchisedek's, Denn so nach der Weise Melchisedek'g 
ein anderer Priester aufkommt, welcher nicht nach dem Gesetz 
des fleiscblicben Gebotes gemacht ist, sondern nach der Kraft 
des unendiichen Lebens, wird nunmchr eine bessere Hoffniing 
eingefllhrt, durch. weiche wir zu Gott nahen. So ist also eines 
bessern Bundes Ausriditer Jesus geworden , der ein unvergi(ng- 
Uches Priesterthum hat, weil er ewig bleibt, wesshalb er auch 
seiig machet immerdar diejenigen, weiche durch ihn zu Gott 
kommen und lebet immerdar und bittet far sie; denn einen sol- 
cben Hohenpriester sollten wir haben, der da heilig, unschuldig 
und unbefleckt ware und von Sanden rein und hoher, als der' 
Himmel ist, der auch nicht, wie jene alten Hohenpriester, erst 
ndthig hatte, far eigne Siinde Opfer zu tliun tind darnach fdr . 
die Sande des Volkes, denn das hat er einmal gethan, da er 
sich seibst opferte (5» 8 --10. 7, 15 f. 19. 22> 24-^28). So 
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haben wir also eilien Hohenpricster, 4er da siUei zm Recbten 
auf dem Sluhle der MajesUt im Himmel und Ui eio Pfleger der 
heiligen GOter ond d€r walirbaitigen Hftitd, die G^t aufjgericb- 
let hat und kein Menscb ; die Priester dagegen , die Qach dem 
Gesetze dea Alten Bundes die Gaben opferny dietieo dem Vor* 
biMe ttnd dem Schattea der hinimHschen Gflter; jener aber isl 
eines besserD Bundes MitUer, der auch auf besseni Verti^issua^ 
gen stehL Der Weg aur HeiliguBg war noch nicbt gooffenbarff 
solange die erste Hotte stand , Welche ein Vorbiid seio mus^ 
tei doltinge nocb Gab^n und Opfer. geopfert warden, die nicbt 
wahrbaft bach dein Gewissen voUkommeo machen kOTioten dea, 
der dd Gottesdienst thut Christtis aber isl gekoromeliy ein Ho* 
herpriester der xukiinfkigen Gaicr xu sein durch eiae grOasere 
und voUkommnere Untte. Aoch nicbt diircb der Bocke oder 
Kfllber Blut, aondertt durch ^ia eignes Biut iat er einmal in 
das Heilige eingegangen und bat eioe «wige EriOsang begraadet. 
Denn wenn der Ocbsca und ddr Bodte Blul die Unreinen au 
der leiUichen Reinigung fohrt, ukn wie viel mebr wird das Blul 
Christi, der sich selbst durcb den beiiig^en Geidt geopfert hal« 
nnser Gewissen von den lodten Werken reinigont damit wir dem 
lebeadigen Gotte diened. Darum ist ef auch ein MilUer des 
aeueli Bundes, aUf dass dilrefa den Tod desselben diejenigen, 
die berufen sind, das verbeiastine ewige Erbe empfaagen (8t 
1 f. 4^6. 9, 8 f. 11-^15). Nun isl am Ende der Zeit der 
ewige Hohepriester einmal erschlencui dureh sein eignes Opfer 
die Sunde aofzuheben, und gleicbwit den Men$obeit bestimnii 
ist, einmal zu sterben und diirauf das Gericht folgt; so i^t Chri- 
atus einmal geopfert, wegzunehmen Vieler Sflndea; sum ^weit^n 
Mai aber wird er obne Sande zur Seligkeit ^rscheinen denje^ 
nigen, die auf ihn warten. Er hat «in Opfer far die Sande ge- 
opfert, das ^wig gilt, und sitzet nun zlir Bechten Gottes und 
wartet binfort, bis dass seine Fdnde luro Schema! seiner FOsse 
gelegt werden; denn mit Einem Opfer bat er in Evifigkeit die- 
fenigen vo]Iendet,*die geheiligt Werden. So lasset utis denn auf- 
sehen auf Jesum, den Anf^nger und Vollender un^ers Glaubens, 
welcber, obwohl er h^tte Freude baben kOnnen, das Kreuz er- 
duldete und der Schande nicbt achtete und sitzet nun zur Bech- 
ten auf dem Throne Gottes. Ihr aber seid gekomolen zum Berge 
Zion tind zur Sladt des lebendigen Gottes, dem himmliscben Je- 
rusalem und zur Menge vieler taosend Engel und zu der Ge- 
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uieitide der Erstgebornen , die im tliniinel angescbriebeii i»ind, 
uod zu Gott als deoi Ricbter tiber Alle, und zu dea Geistern 
der vollkonimenen Gerecbten, und zu dem MiUler des neuen 
BuJides, der da ist gestern und beute und in Ewigkeil derselbe 
(9, 26-28. 10, 12^14. 12, 1. 2. 22^24. 13, 8). 

i. 49. 

Die unter gnos tischen Einfl iissen entstandeuen Neu- 

testamentlichcn Briefe. 

Habeo wir im Hebrderbnef die MitllerpersOniichkeit Chiisti 
hIs eines bobern, ttbermenscblicfaen Wesons, das sogar Uber den 
Eogeln stebt uad als Abglanz der gOUlichen Ilerrlicbkeit gefasst 
wird, aufireten seben und dem darin entbaitenea bOiiern gOtt- 
licben Inballe des neuen religiOsen Vcrb^Unisses gegeniiber die 
Alltestamentlicbe Offenbarung als unvolikommene iiusserliclie Reiu> 
beit, als flelsclilicbes Gesetz, als blossen Scbatten der wesenbaf* 
ten Gdler des cbristlicben Lcbens erblickt; so wird die hierin 
begonnene dogmatiscbe Fortenlwickelung des cbristlicben Be- 
wusstseins im nacbapostoliscben Zeitalter nocb einen Schritt wei^ 
ter gQfahit in den ffllscblicb dem Apostel Paulus zugescbriebe-> 
nen Briefen an die Kolosser, Epheser und Pbilipper, 
welcbe in der kleinasiatiscben Kircbe unter den EinflQssen des 
seit dem Anfang des zweiten Jabrbunderts in Kleinasien bervor* 
getretenen (inosticismus und Montanismus steben, von denen 
ersterer vorwaltend vom tbeoreliscfaen, letztercr vom praktiscben 
Interesse des neuen Zeitgeistes getragen war. 

Die Entatebung des Giiosticismus I^llt in die Zeit urn die 
Weude des ei*sten und zweiten Jabrbunderts, wo sicb der Ge- 
danke der objectiven Einbeit des Menschen mil GoU, des End*- 
licben mil dem Unendlicben auszubilden anGng. Die VersOb- 
nuhg niit GoU bildete bieher nocb vorwaltend bloss den gegeb- 
uen Inbalt des nevien praktiscben Verbaltnisses zu Gott, das sicb 
von der frUbem Altleslamentlicben Trennung Gottes und des 
Menscbcn bestimmt genug unterscbied* Jemebr nun der Ge- 
danke der neuen VersOhnung sicb aucb tbeoretiscb mit dem 
Bewusslsein vermittelte, trieb er aucb das Bedilrrniss bervor, 
aucb tbeoretiscb, im Elemente des Denkens selbst jenen Wider- 
sprucb zu vermitteln, Diess ist es nun , was die Gnosis ver- 
sucbt bat, die sicb ilirem ganzen Inballe nacb wcsenllicb als 
ein rcligioses Erzeugniss des nacbapo&tolischen Zi^itaUers dar- 



312 Zweite Abtheilung. 

stellt, das seinen geschichtlichen Ausgangspunkt nieht sowohl 
aus der paulinischen , als aus der judenchristlichen Geistesrich^ 
lung der kleinasiatischen Kirche des nachapostolischen Zeitallers 
genommcn, zugleich aber neben orientalisch-heidnischen Reli- 
gionsideen auch die weseiitlichen Elemente der jfidisch-alexan- 
driniscben Religionspbilosophie in sicb aufgenommen und zu 
einem Ganzen der Weltanschauung zu verarbeiten gestrebi bat. 
Von dem lebendigen Erralltseln des Menschen mit dem neuen 
GefOhle gdUlicher Wesens- und Lebeusfulle ausgehend, hat der 
Gnosticismus in der innern WesensvcrwandUchaft ^es ncuen, 
geisligen Menschen mit dem objecliv angeschauten Gdttlichen 
den beherrschenden Grundgedanken seiner Speculation, nur dass 
er freiiicb, entsprechend der ganzen noch einseilig transscenden- 
ten religiOsen Grundanschauung der Zeit, die geahnte i(nmanente 
geistig-sitUiche Unendlichkeit des Menschen bloss als eine trans- 
scendent- metapfaysische zu begrUnden weiss. Der Gnosticisnius 
setzt *) an die Stelle des untergeordneten positiven Autoritats- 
glaubens der geistig noch UnmUndigen die Gnosis, d. h. die 
tiefere Einsicht und Erkenntniss, das in die gOttlichen Gebeim- 
nisse eindringende Wissen; ebenso an die Stelle der Werke die 
unmittelbare Einheit des Menschen mit.Gott durch das Bewusst- 
sein seiner Wesensverwandtscbail mit ihm oder durch die alles 
besondere Wollen des Menschen aufhebende freie Selbstentslus- 
serung an Gott; er setzt an die Steile der Verdienstiichkeit des 
dussern Bekenntiiisses und MSirlyrerthums die innere bloss gei- 
stige Untrennbarkeit des Geistesmenschen von Gott, an die Stelle 
der 'Siussern gesetzlichen Abscheidung von aller BerUhrung mit 
der Welt die christlichc Freiheit (und berilhrl sicb hierin mit 
Paulus und der paulinischen Richtung). Der Gnosticismus ruht 
auf der richligen Ahnung, dass das Christenthum zu den vor- 
ausgegangenen weltgcschichtlichen Religionsrormen des Heiden- 
thums und Judenthums in einem bestimmten geschichtlichen 
Verhaltnisse stehe, and setzte sich's zur Aufgabe, mit der Be- 
stimmung dieses VerhMltnisses zugleich das unterscheidend Neue 
im Christenthum, als der ietzten und hOchsten Spitze der gan- 
zen religiOsen Entwickelung der Menschbeit, an's Licht zu slel- 



*) Ueber die besenderen Forraen und Gestaltungen des Gnosti- 
cismus in seinen Terscliiedenen Systeinen vgl. Noack, Dogmenge- 
schichtc S. 43 E 
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len, wubei die ganze EDlwickelungsgeschichte der Religion als 
Entwickeliing des Goulichen selbst, als aligemeine GoUesge- 
schichte, als die auf Christus zusteuernde und in ihm begriin- 
dete Befreiungsgeschichte des gcfallenen G5ttlichen . selbst auf- 
gefasst wird, sozwar dass eben daroit zugleich die Frage naeh 
dem Ursprung des Bosen jsu losen gesucht wurde. Erschien 
nun auf gnostischem Standpuhlde das BOse ttberhaupt als das 
von Gott getrennte, abgefallene Endliche, so hatte jene EnUvik- 
keiungsgeschichte einestheils jenen Abfail darzustelleu , andern- 
Iheils das Endliche wieder zu Gott zurackzuftihren und die Tren- 
nung von Gott aufziuheben. So kam es, dass der Gnosticisnuis 
innerhalb dieser gOttlichen Entwickelungs* und Religionsgeschichte 
das Prinzip der von Gott abgefallenen Welt, die ungC^ttliche Ma- 
terie, durch das Heidenthum reprSsentirt werden lasst, Wcilirend 
die jodische Religion dem Demiurgen (WeltschOpfer) als einem 
untergeordheten gottlichen Wesen angehort und endlich Chri- 
stus als das eriosende geistige Pi'inzip aurtritt, welches die Welt 
mit Gott vereinigt. Die wesentlichen Mdchte, durch welche die 
ganze Weltentwickelung als der Lebensprozess Gottes und als 
Entwickelungsgeschichte der absoluten Religbn bestimmt wird, 
sind folgende in alien gnostiscben Systemen gemeinsame Grund- 
ideen: 1. die Stufenreihe der' die Offenbarung des Absoluten 
darstellenden Aeonen, welche zusamfnen die gOttliche Fiille, das 
Pleroma biUen ; 2, die dem hOchsten , unerkennbaren Gott ge-< 
genoberstehende, ungmtliche Materle, als das Prinzip der end* 
lichen Welt und des Bosen, sowie auch der heidnischen Reli* 
gion; 3. der aus der untersten Aeonenreihe hervorti^etende De- 
miurg, der mit dem jadischen Jehovah identificirt wird; 4. der 
aus der obersten Aeonenreihe hervorgegangene und in einem 
SeheinkOrper mit dem Menschen Jesus verbundene Aeon Chri- 
stus, welcher zur ErIOsung und Berreiung des geistigen Elemen- 
tes im Menschen von den Banden der materiellen Korperlichkeit 
gesandt ist; 5. die Unterscheidung aller Menschen als vXikoI^ 
yw/iHolj nvivfiauHoL 

Eine einseitige Ueberspannung des von der Apokalypse ver- 
tretenen judenchristlichen Geistes auf praktischem Bodcn trat in 
Kleinasien im zweiten Viertel des zweiten Jahrhunderts im Mon- 
tanismus hervor *)• Hontanus wollte als der von Christus 



*) Noack, Dogiuengeschiclite. S. 58 f. 
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verlieissene Paraklei, d. Ii. als ein filr die Erbebuog der Kircbe 
auf die Stufe ibres vollendeten Manhesalters voa Gott berufener 
Prophet gelten^ Die den Stufen des Nalurieb<»is entsprecbeadeo 
Slufen in den Werkeo der Gnade siad : 1. die.einfaebe FrdniHiig- 
keit nacb derStirome der Natur ohne geoffenbartes GeeeU; 2. die 
Kindbeit unter dem Gesetze und den Propbeten des alten Ban- 
des ; 3. die Jagend unter dem EvangeUmn ; 4. die Entwickelong 
zur YoUen Reife des Hannesalters durcb di^ mit Montan's Er- 
scbeinung verbunden gedaebte neue Ansgiessung des beiligen 
Geistes, dessen persOnlicbe Erscbeinung (Hypostase) der Para- 
klet sei, wSihrend die von ibm geweckten neuen Propbeten mit 
ibrer Ekstase ais die wabreu Nacbfolger der Apostel und die 
eigentiicben Erben seines Geisles betracblet wurden. Daoiit 
verbanden sicb scbwarmerische Erwartungei) vom baldigen tau- 
sendj^biigen Reicbe, die neuea Getstesoffenbarungen selbst be- 
zogen sicb vorwaltend aur das praktiscbe Leben, indem die Mon- 
tanisten dem psycbiscben Cbristentbumo der verwelUicbten Kircbe 
ein pneumatiscbes Cbristentbum gegenOberslellten , welcbes auf 
eine slrenge Askese, Fasten, ebeloses Leben, strenge Sabbath- 
feier, Hartyrertod gebaut war. 

Unter den EinQassen dieser beiden zu Anfaog des zweiten 
Jabrbunderts entstebenden und sicb ausbildeadea Ricbtungen 
des Gnosticismus und Honlanismus entstanden in der klein- 
asiatiscben Kircbe in den ersten Jabrzebnten dieses Jabrbun- 
derts die unter paaliniscbem Namen abgefassteg und verbreite- 
ten Briefe an die Kolosser, Epbeser und Pbilipper, 
welclie aus pauKniscben Lebrkreisen bervorgingea *). 



*) Der Brief an den Ph,ilemon wird, ^leben den oben ge- 
nannten, gcwobnlich in die Zeit der romischen Gefangenschaft des 
Apostels Paulus gesetzt, und \Teist auch auf diese Situation Vs. 9. 
des Briefes hin, welche Stelle jedoch, Avenn der Brief sonst sich als 
unacht zu erkennen gibt, sich als scbriftstellerische Fiction des Yer- 
fassers erweist, der filr Paulus gelten will. Indessen ware es niclit 
gerade nothwendig, die romische Gefangenschaft anzanehiiieii, da auch 
an die. Gefangenschaft in Casarea (Apostelg. 20, 4) gedacUt werden 
konnte, Gegen das Bedenken, dass Vs. 22 des Briefs nicht zu Bo- 
nier 15, 24 passe, hat man beinerkt. dass recht wohl Paulus den 
Plfin einer Rcise nach Spanien in Casarea noch fester gchalten haben 
konne^ als in {lont, wo er zuni Aufg<^ben desselben konnte veranlasst 
wordi^n sein. Dagegen stiuimt zu der Aeusserung der Apostelge- 
schidite (23, 11) die Beinerkung Vs. 22 des Briefs tiicbl wobl. 
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In dcfr phrygiscben Stadt Kolossift'^oder Kolassd, wobin 
Paulus auf seinen Reiften niemals gekorameQ wn* {% 1), ob** 
lieich er nach der Apostelgosehichte (16, 6, IS,' 23) zweimal 
durch Phrygien gereist war, besland die ChriMengemeindc , an 
wetebe der angeblkih pauliirisehe Brief an die Kolosser gericli- 



Die Situation dieses freundschaft lichen^ alles eigentlichen Lelir- 
gehalts entbehrenden Briefes besteht darin, dass Paulus an einen an- 
geselienen Christen zu Kolossa in Phrygien, Namens Philemon, deil 
der Apostel- bekehrt haHe (Vs. 1 9) aus seiner Gefangenschaft (Vs. 9) 
detsen entlaufeneh uiid mittler^eile tod Paulus bekehrten Sklaven 
durch seinen G<^iilfea Tychikus (Koloss^ 4, 7 — 9) niit dieseiit Brie- 
fe zuriickschickt, worin er fiir ihn uni Yerzeihung und briiderliche 
Aufnahme bittet und zugleich seinen Besuch ankiindigt (Vs. 22). 

Obgleich .erst Tertnllian dieses kleinen Briefs En^abnung thut 
umd dabei beinerkt, dass ihn Marcion in seiner Sainmlung katte; so 
ist es doch von der Tiibinger Kriiik bezweifelt worden, dass et 

• Briefe aus der Gefangenschaft des Paulus . gibt , und hat Baur (Pau- 
lus, S. 476) wenigstens die Moglichkeit dargethan, dass der kleine 
Brief der Embryo eines christlichen Romans nach Art der pseudocle- 
mentinischen Homilien sein konne. So kurz der Brief ist, enthalt 
er doch eine Anzahl von Ansdriickpn (Vs. 2. 8. 9. 10. 13. 19. 20. 

'22), die in den unbezweifelt achten Briefen des Apostels nicht vor- 
kommen. Was den Inhalt aageht, so vird hier, wie Baur hervor- 
hebt, im Christenthum die sclione Idee aufgefasst, dass die durch 
dasselbe mit einander Yerbundenen in einer wahren Wesensgemein- 
schaft mit einander stehen, sodass der Eine im Andern sein eignes 
Selbst erkennt, slch mit ihtai ToUfg eins w^iss und einer fur alto 
£wigkeit dauernden Yereinigung angehort; der bekehrte Sklave ist 
nicht mehr der Sklare seines Herrui er ist mehr als Sklave, er ist 
sein geliebter Bruder, dem alles Unrecht, alle Schuld vergeben isl, 
und der Apostel, der den Sklaven bekehrt hat, ist nicht bloss der 
geistige Yater des durch ihn Neugebornen, sondern der Herr des Skia* 
Ten nimmt in dem> bekehrten Sklaven anch den auf, der ihn bekehrt 
bat (12. 17)-, und so hebt das Christen thuni alle trennende Unter* 
schiede auf, als neues Lebensprinzip schafft es auch einen Kreis ncuer 
Lebensverhaltnisse , in welchem einer im Andern lebt und in demsel- 
ben Bewusstsein alle mit einander sich eins wissen. Die Anknupfung 
an das Geschichtliche ist nur die Unterlage fur die Idee, die darge* 
stellt werden soil und die sich in Ys. 15 deutlich in den Worten 
aussprieht: denn darum -wurde er auf eine Zeitlang getrennt von dir, 
darait du ihn ewig wieder hattest. Damit ist der gauze Brief mit 
seiner geschichtlichen Situation unter den Gesichtspunkt einer Idee 
gestellt, und es ist kein grosser Schritt von hier aus zu der Annah- 
me, dass liberhaupt das Geschichtliche nur fingirt ist, um zui* Ein* 
kleidttug dieser Idee zii dienen. 
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tet ist. Dsiss eiti gewisser Epapbras, welcher sich bei der Ab- 
fassung des Biiefs an Pbilemon (Vs. 23, wo er-Mitgefangener 
Pauli heissi) b^ Pauius berunden baben soil (1, 7 f. 4, 12) 
der Lebrer der Gemeinde gewesen sei, wird Kap. 1, 7 angedeu* 
tet, luid derselbe batte dann (macb 1, 3. 8) die Nacbrichten fiber 
die Kolossergemeinde, die den Brief veranlasst baben sollen, roit- 
getbeilt. Die nilbere Situation und Tendenz ist dann di^se, dass 
Paiilus die Gemeinde in ihrem christlichen Glauben und' ihrer 
cbristlicben Liebe bestSrken und zugleicb vor gewissen Irrlelireni 
waraen .will, welclie 2, 16 — 23 bekSmpft werden. Der Inbalt 
des Briefs ist dieser: 1, 3 — 12: danksagender und fOrbittender 
Eingang; 1, 13 — 23: Hervorhebung der hohen Wtirde des Er- 
losers und der Wobllbat seiner VersOhnungj 1, 24 — 29: mil 
Freudigkeit leidet der Apostei furibrUeil; fiap. 2: Warnung vor 
euier von Christus abfttlirenden Menscheuweisbeit; Kap. 3 und 
4: sittlicbe Ermabnungen und Brieflicbes, wobci aucb ein Gruss 
von Lukas, dem Arzt (4, 14). 

Der Kern des Lebrgebaltes ist in folgendcn Gedanken eiU-* 
lialten: Der Vater bat uns errettet von der Herrscbaft der Fin^ 
sterniss und bat ung versetzt in das Reieb seines lieben Suit- 
nes, welcber das Ebeubild des uusicbtbaren Gottcs, der Ersl- 
geborne der Schdpfung ist; dcnn durch ihn ist Alles gescbaffen, 
was iin Hinmiel und auf Erden ist, das Sicblbare und Unsicbt^ 
bare, die Throne und Herrschaflen und FurstenlbOnier und Ge« 
wallen; diess Alles ist darcb ibn und zu ibm geschaffen und er 
fst vor Allem und es beslehet Alles fin ibm. Er ist das Haupl 
des Leibes, namlicb der Gemeinde, als der Aiifang und Erslge- 
borne von den Todten, auf dass er, in alien Dingen dep Vor* 
gang babe; denn es bat Golt gefallen, dass in ibm die Fa He 
wobnen solle und Alles durcb ibn zu ibm selbst versdbnt wer* 
de, sei es auf Erden oder im I|imme1, damit er Prieden macben 
sollte durcb scinen blutigen Tod durch sich selbst, und aucb, 
die ibr frilher Frenide und Feinde waret durch die Vernunft in 
bOsen Werken, durcb seinen Tod versObnete, um euch beilig 
und unstrSilicb und ohne Tadel darzustellen vor ibm selbst, so 
ibr andcrs fest bleibet im Glauben und unbeweglicb in der HolT- 
luing des Evangeliums (1, 12 — 22). Das Wort Gottes aber 
wird euch gepredigt, nUmlich das Geheimniss, das verborgea 
war von den Aeooen her, nun aber seinen Heiligen geoflenbaret 
ist, nSmlich Clulstus in eucli, der da ist die IIofTnung der Herr- 
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liclikeit und den wir vcrkUndigen uml allc Mensclieit mil alkr 
Weishelt vermahoen, auf dass wir elnen jeglicben Mensclien in 
Cfaristo volikommen darstellen und eure Herzen in Licbe ztisam* 
men gescblossen werden zu allem R^ichthum dea gewissen Ver- 
sUndniaatfs, um zu erkennen das Gelieimniss Gottes und des 
Valers und Christ! , iowelcliem alte Scbfttze der Weisheit uod 
lies Erkenntnisses verborgen li^gen (1, 25 — 2,3). Sehet nun 
aber zu, dass euch Niemand beraube.durch die Philosopbie und 
lose Verftthrung nach der Meoschen Lehre und nach den Saizungen 
4ler Welt und ntcht nach Gbristo^ denn in iboi wobnet die ganze 
•Fttile der GoUheit leiLihaftig und ibr seid vollkoinmen in ihm, 
welcher ist das Ilaupt aller FOrstenthiimer und Hen^cbaften und 
in wekhem ihr aucb beschnitlen seid mil der Beschneidung 
ohne Hiinde, aSlniliph mil der Besehneidung Christl,* indem ihr 
mil ihm begraben seid durch die Tisiufe und seid in ihm aufer<- 
«tanden durch den Glauben, welchen GoU wirkt, der ibn von 
den Todten auferweckl und euch auch mil ihm Jebendig gemaclit 
bat, da ihr todt waret und in Siinden und in cuerm Unbescbnit- 
tensein* So ibr denn nun abgestorben seid mil Ghristo den 
Satzungen der Weil, was lasset ihr eUcb denn fangen mil S a z- 
■9ungen, als lebtet ihr noch in der Welt? Lassel euch Nie- 
■manden Bedenken ^ erregen (Iber Speise und Trank oder Feier 
lage, Neumonde und Sabbather, was nur der Sciiallen dessen 
isl, was zukitnftig war. Seid ihr mil Chrislus auferstanden , so 
sucbel, was droben ist, wo Christus zur.Recbten Gottes silzet, 
.und tracbiet nicbi nach dem, was. auf Erden isl, da ihr ja ge» 
slorben seid und euer Leben mil Cbristo in GoU verborgen ist 
Wann aber Christus, eaer Leben, sicb offenbaren wird, dann 
werdel ibr aucb oHenbar werden mil ihm in der Herrllcbkeil 
(2, 8—17. 20. 3, 1—4). 

Der nicbl Moss nach der (ilbrigens spSler binziigeftlglen) 
lJeI>er- und Unterschrift , .sondern aucb dem Texte nach (1, 1) 
an die Ephesier geschriebene Brief wOrde von Paulus aus 
der Gefangenschaft (3, 1. 4, 1) uugefflhr um dieselbe Zeil mil 
•dem Kolosserbrief geschrieben sein upd . durch Tychikus Ober- 
sandl (6, 21 f.)- Der Brief ist dem Inbalte naoh mil dem Ko- 
Josserbrief aufiallend verwandl: 1. Danksagung fQr die Seg- 
nuttgen des Christentbums (1, 3 — 14); 2. Erinnerung an die 
Leser fdr das, was Gotl zu ihr^^m Heil und zur Verherrlicbung 
Ghrisli gethan (1, 15 — 2, 10); 3. Erinnerung fur die Hei- 
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denehristen an das^ was sie Gbristo verdanken; 4. P^iuK l^i-* 
itn am der evangeiiscb^R Predigt willen und Bttte far di€ Le- 
ser (Kap. 3); 5. Ermahaung zor Eintracht (4, 1 — 16); 6. Er« 
mahnung cu chrlstlich^erneuerteni Leben (4, 17 — 5, 21); 
7. Ennahnung zur ErrQliimg hauslicher POicbten (5, 22 -^ 6, 9) ; 
8» ErtnahDung lum cbristlichea Kampf und Gebet (6, 10. 20); 
9k Brieflicbes und Scbluas (6, 21 — 24). Nur die im Koloaser* 
brief (Rap. 2) enlbaltene Warnung vor den Irrlebrern fehlt im 
Epheaerbrief, der sich im Uebrigen bloss als eine wortreichere 
Erweiterong dea erstem darsteilt Dieses Abhangigkeiteverhait^ 
niss sprichi gegen die Abfassung des Briefs durch den Verlasser 
des Kolosserbriefs and far einen Nacbahmer des Letztern. 

Gegen die Autorscbaft des Paiilus sprechen folgende Grdn* 
de: 1. die Breite und Weitscbweiflgkeit und Gedankenarmuth 
des Briefs; 2. zablreiche Abweicbungen von der pauliniscben 
Darstellung; 3. die umfassende Berufung des Pseudo- Paulas 
auf seine Einsicht (3, 4) ; 4. der unpauliniscbe Gross (5, 23 f.) ; 
5. unpautinisehe Gedanken und Lebrmeinungen (2, 20. 3^ 5; 
S, 2. 6, 12; 1, 17. 3, 9. 15; 5, 2 f.); 6. dem Inbalte nach 
ist der Brief an Heidencbristen (2, 11 ff. 19 ff. 3, 1 IT. 4, 17. 22) 
gericbtet, die zu Paulus in keinem persOnlichen VerfaaiUiIss slav^ 
den (If Id. 3, 2), was auf die aus Juden und Heiden gemiscbte 
epbesiniscbe Gemeinde (Apostelg. 19, 8 — 12. 17. 29, 17 ff^) nicbt 
im Geringsten passt; 7. in einigen Handsebriften fehh die N»- 
tiz, dass der Brief an die Epiiesier gericbtet sei, woraus auf 
ein enkykliscbes Schreiben .zu scbliessen ware. Dieseil Zwei- 
fekgrnnden stelit allerdings das kircfaliehe Zeugniss ron IgniH 
tins, Polykarp, Irenaus, Clemens von Alexandrien, TenulHan ftir 
die Abfassang des Briefs durcb Paulus entgegen. 

Die Verwandtscbaft des EpheSerbrtefs mil dem Kolosser- 
brief beurkttndet sieb aus folgenden Hauptgedanken desselben: 
Gelobt set GoU und der Vatef uosers Berrn Jesu Clirhti flir die 
getstlicben Segnungen in lilmmliscben Gotern durcb Christus, 
durcb weichen er uns vor den Aeenen der Welt erwabit und 
zur Kiridscbaft gegen ibfi bestimmt liaC. An ifim baben wir die 
Erldsung ddrch sein Biut, nSmlleb die Veiigebong der Sanden 
nacb dem Reicbtbum seiner Gnade, die uns reicbiich widerfah* 
ren ist durcb alterlei- Weisbeit und Klugbeit Aueb biat er una 
kundgetban das Geheimniss seines Willens, damit es in der Fulle 
der Ae<men gepredigt warde, auf dass alle Dinge nnfer Ein Ha«p€ 
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in Cbrislus sifsammengefasst wttrden , sei cs im Himmei odev 
auf Erden durch ihn selbst (Bph< 1, 3 — 10). Daruno bilte ich 
den Vater der Herrlicbkeit, dass er eure Augeti zdm Verstand- 
niss erleucbte, dass ibr erkennen mdcbtet, welches der Reioh- 
tbam seifies Erbes an den Heitigen del, und die itberscbwUng- 
licbe Grds^e der Kraft, die er an utis gewirht bat in Cbrisio, 
indem er ibn von den Todten auferweckte iind zo seiner Reeb- 
ten in den Himmei setzte nnd ihn (tb^r alle Fiirstenthnmer, Ge- 
walten, Mflcbte und Herrscbaften nicht aliein in dieser, sondem 
aoch in der zukflnftigen Weft, erh^b und alle Dinge unler seine 
Posse gethan und ibn zum Haupte gesetzt bat Ctber Alles, was 
sein Leib ist, ndmlicb die Fftlle dessen, der Alios in Ailem er- 
fallet (Eph. 1, 15-^^). Ibr, die ibr in Chrlsto seid, seid nabe 
geworden durch das Bint Cbristi; deiin er ist unser Friede, der 
aus beiden eins gemacht und den Zaiin abgebrocjien bat, derd»- 
zwiscben war, indem er durch seinen Lcib das Gesetz wegnabm, 
auf dass er aus zweien Einen neuen Menscben in ihm selber sehatf- 
te und beide mit G6ti versObnte in Einetn Leibe dureb seinen 
Kreuzestod, und bal die Feindschaft, das Gesetz getodtet durch 
sieb selbst, und bat im l&yangelinni den Frieden verkandigt Eucb^ 
die ibr feme waret, und denen, die nabe.wai*en; denn durch 
ibn baben wir aHe beide den Zugang zum Vater. Sa seid rhr 
nun nicht mebr G^t& und Fremdlinge, sondern Bilrger mit den 
Heiligen uiid Gotfes Hausgenossen , erbaut auf den Gnind der 
Apostel and der Propbeten; dessen Eckstein Jesus Gbristus isC, 
avf welcbem der ganze Bau in einander gefOgt ist und wSchst 
zu einem beiligen Tempel in dem Herrn, auf wekbem auch ihr 
miterbaut seid zu einer Behausong Gotles im Geist (2, 13 — 22). 
Mir ist die Gnade gegeben zu yerkUndigen den unerforscblieben' 
Reicblbum Cbristi und Jedermann zu unterweisen in der Ge- 
meinscfaaft des Gebeimnisses, das von den Aeonen her in Golt 
Terborgen gewesen Ist^ der alle Dinge gescbalTen .bat durcb Cbri-t 
stum , auf dass jetzt den FarstentbOmem und Herrscbaften im 
Himmei kund wttrde die mannigfaltige Weisbeit Gottes, die er 
iracb dem Vorsatze Ton den Aeonen her an der Gemeinde in 
Cbristo Jesu bewiesen bat. Darum bitle ich den Vater der Herr- 
licbkeit, dass er each Kraft gebe, stark zu werden durch seinen 
Geist am inwendigen Menscben und Christum wobnen zu lassen 
dureb den Glauben in euern Herzen und durcb die Liebe eia« 
gewurzelt und gegrCindet zu werden, auf dass ibr begreifen mtf- 



get mil alien Heiligen, welches da set die Breite und die LStige 
und die Ticfe und die Uohe; aoeh erkennen niOget, dass ChH- 
stum lieb haben viel be^ser ist, denn Alles Wissen, auf dass 
ihr erfollet werdet niit allerlei Falle Gottes (3, 8 — 19). £inefn 
Jeglichen unter uns ist die Gnade gegeben nach dem Maass der 
Gabe Chfisti. Darum ist er aufgefabren in die Hohe und hat 
das Gefaogniss gefangen gefuhrt; dass er aber aufgefabren ist, 
was ist es, als dass er zuvor ist hinunter gelabren in die 
untersten Oerter der Erde? Der hinuntergefahren ist, der ist 
derselbige, der aufgefabren ist Qber alle Himmel, auf dass er 
Alles erfolietc. Und er hat EltUche zu Aposteln, Elliche zu Pro- 
pheten, Ediche zu Evangelisten, Etiiche zu Hirten utid Lehrern 
gesetzt, damit die Heiiigen zum Werk des Antes zugerichtet 
wcrden, wodui'ch der Leib Christi erbaut werden soil, bis dass 
wir aUe hinankommen zu eineriei Glauben und Erkenntniss des 
Sobnes Gottes und ein Tollkommener Mann werden, der da sei 
in dem Maasse des volikomnienen Alters Christi. Darum lasset 
uns wachsen in alien Stttcken an dem, der das Haupt ist, ndm- 
lieh an Christus, aus welchem der ganze Leib zusammengeftlgt 
ist und ein Glied am andem hflngt (4, 5 — 16). Denn Christus 
hat geliebt die Gemeinde, deren Haupt er ist, als seines Weibes 
Ileiland, und hat sich selbst fOr sie gegeben, auf dass er sie 
heiligte, und bat sie gereinigt durch das Wasserbad im Wort, 
auf dass er sie sich selber darstellte als eine Gemeinde, die 
herrlich sei und keinen Flecken oder Runzel habe, sondern hei- 
lig sei und unslrdflich. Das Geheimniss ist gross, das ich sage 
von Christus und der Gemeinde (5, 22 — 32). 

Fur die kritlsche Wurdiguug beider Briefe und ihre ge- 
/scbiebtliche Stellung im nachapostolischen Zeitaller sind noch 
iolgende Momente von Bedeutuug: 1. Unpaulinisch ist im Ko- 
losserbrief die kosmische Au^dehnung des ErlOsungswerkes 
Christi (1, 20); 2. die hervorragende Stellung, welche die Gei- 
fiter* (Aeonen-) Welt in den Speculalionen des Briefs einnimmf; 
'3» die eigenthUmliche, mit dem Gnosticismus verwandte Chiisto- 
logie des Briefs, indem die FuIIe der Gottheit Cbristo inwohnend 
gedacht (2, 9) und Christus in das engste VerhdUniss zur Welt 
gesetzt wird (1, 16 f.); 4. die Irrlehrer des Briefs sind gno- 
stiscb-- ebionitisch : ihre Engellehre und Eitgelverehrung (2, 18) 
trat der WiTrde Christi zu nahe (2, 19) und haben wohl diese 
Irrlehrer, gleich den Judeucluisten des IlebrSerbriefs , Christum 
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in Eine Klasse tnit den Engeln gesetzt und die Teratthnende 
Kraft des Todes Christi geldugnet (2, 20. 21); sie hielten an 
der Beschneidung, beoI>achteten jttdische Feste, Nenmonde und 
Sabbathe* (2, 11. 16), begten asketische Grundsjfize in Bezug 
auf den Fleisch- und Weingenuss (2, 16) und scbeinen die 
Ehe verworfen zu haben (2, 21). Alles .diess fasst unser Brief 
linter dem Namen id-iXo&Qiaxi/a (2, 23) zusammen , worunter 
nichls anders, als erne besonders als aq>udla jov awfiatog (2, 
23) sich belhfltigende willkttriiche Askeee verstanden sein kaoii. 
5. Unpauiinisch und zum Judenchristentbum hinn^igend ist es 
fei*ner, wenn im Kolosserbrief die Recbtfertigung durch den 
Glauben und dei* Gegensatz von Glauben und Werken, nocb mebr 
wie im Hebrfterbrief (11, 7) zurOck- und dagegen die Liebe als 
aivSeaftog rfjg tc^^kSti/toc (3, 14) und mit ihr die guten Werk^ 
(1, 10) in den Vordergrund tritt. 6. Eigenthamiich und yom 
pauiiniscben Standpunkt abweiehend ist der Nachdruck, der auf 
die inlyvwatg (auch als aoipia oder aivufig bezeichnet) gelegt 
wird (1, 9. 10. 28. 2, 2. 3. 3, 10. 16. 4, 5); 7. der Brief 
dringt auf die Losreissung vom Alien, auf die Erfaasung des 
Cbristenthums in seiner Wesentiicbkeit und Selbstst£lndigkeit, 
Alles wegwerfend, was nicbt xata XQUftiv ist (2, 8. 17. 19. 
3, 11); die pauliniscbe Universalitftt des Cbristenthums komint 
jetzt wieder zu ibrem vollen Recbte (3, 11). 

Die dogmatische Eigenlbamlicbkeit des Kolosserbriefs ist 
im Epbeserbrief nocb weiter entwickelt Ausser den gno- 
stiscben Elementen treten aucb nocb montanistische ZOge deut- 
licb und eine reifere kircblicbe Anscbauung bervor (4, 13); auf 
unpaulinische Weise wird nicbt die snbjectiv-antbropologische, 
sondem die objectiv-gOttlicbe Seite der Gnade g^ltend gemacbt 
(Eph. 2, 8. 9), der Glaube mit den Werken zusammengestellt 
(2, 10). Auf gnostiscbe Einfiiisse fobren die Steilen 1, 10. 22. 
23. 2, 2. 14. 3, 19 ff. 4, 8. 12 ff. 5, 23 f. 32. 6, 19. Cbri- 
stus tritt an die Spitze derRegionen der Geisterwelt; seine TbS- 
tigkeit 1st als eine Himmel und Erde umfassende, wieder her- 
stellende, zurttckfubrende, einigende aufgefasst, deren Endzweck 
ist, alle Dinge unler Ein Haupt zu fassen und zu ihm selbst zu 
TersObnen; Cbristus wird als die gottliche FQlle gefasst, womil 
auch die Kircbe erfdllt werden soil, die darum in gebeimniss- 
YoUer Weise als die mit Cbristus verbundene Gattin und als der 
Leib Cbristi gedacbt wird. Jene Alles umfassende und erfttliende 
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Thftttgkeit Cbfisti BcblieeiBt sugletck die Uee ier HtfHenfahrt km 
sich. Von montaoistischen Anklangen begegnen uns tiD Ephe- 
seiiiriefe besonders (1, 14. 17. 2, 11—20. 3, 5. 4, 3 ff. 13 f.) 
die diriftUiche Propbetie, als Fortselmng desApo6tolat», die Idee 
dee reifen Manneealters der gaozen Kirche, die ihr utimttndigee 
Jugtndaller biater sich babe; die Vereioigung der Jiiden und 
IfeideD zu £iaer heiligen und fleckeatoeen Kircbe; die Idee des 
Paraklet, als des beiligen Geistes der Weisheil und. OffenbaruDg; 
4ie Verbipdung dee beiligen Geistes und seiner Gnadengaben 
mit der ErbOhung Cbristi; der Nachdruek, der auf die Einbdt 
des Gl^bens gelegt und womit die Eine. Kirche 'hervorgeho*» 
ben wird. . ^ 

Indem somii der Kolosser-^ und Epheserbrief einer Zeil 
ungehdrea, in weicber die Parteien der Juden^und Heidenefari- 
ftton noch in einem gewissen Gegensatze zu einander staaden^ 
iniB dsssen Auffodl>ung und Ausgleiobung ecst die Einbeit der 
diristlicben Kircbe benrorgeben kennle, versetzen sie tins in den 
gxbrenden Entwiekelungsprozesa der erst werdenden katfaoiiscken 
Hircbe, m die ersten Decennien des zweiten cliristlieben Jabr^ 
bunderts^ und stelien den Uebergeng in die Zeit dar, in wetcber 
das ¥ierte Etangelium entstand, das alle diese gUbrendea neuen 
Eleroente z« versOfanter Einb^t in bdbeirer Ausbiidnng i^nsam- 
menschliesst. 

In demeelben Kr^s Voii Ideen und Anscbauungen, wie die 
btiden Brtefe an die Kolos^er und Epheser, bewegt sich auch 
der Brief an die Pbilipper. In der macedoniscfaen Stadi 
Philippi batte Paulus zuerst in Maoedonien das Efangeliuoi ge^ 
predigt (Apostelg. 16, 12 ff.) und war auf seiner aweiten Reise 
abermals 4orthin gekommen (Apostelg. 20, 2.6), An diese Ge* 
meinde zu Philippi indet sieh mm uoter dem Namen des Pan* 
Itts em Sendecbreiben, welches nach elnigen Aosichten zwar von 
Korlnlh, nach Andern von C2biaree aus voni Apoetel gescbriebea 
seio kontite, dcssen BeziebwngeB (1, 7. 12-^14 20. 2, 17. 
4, 22) jedoch niit der Unlerscbrilt olEsnbar ai>f die rOmiaeba 
fiefiingenscbalt des Aposteis und zwar (nacb 1, 12 ff. 2, 26 ff.) 
tn die sp^tere Zeit dcrsellien, ftlbren und die Veranlassung dea 
Sebreibens so vermlttein, dass fipapbrod^us mit einer Geldan* 
terstfltaung an Pauhis nach Horn gesandt worden sei (4, 10. 1& 
2, 25), dnrch wefehen Panlus erfreuliche Nacbrichten win dem 
Ziiatande der Gemeiode erhalten feAtte^ von wefeher er in dem 
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4arcb den xut^Ockli^breodeQ ^p^rqdHus abf^sandUn Sc^re^l^K 
so viel Gates 7u sagen weiss uod der er so viel er^eigt (1,3-^84 
4, 1. 10-^18); nur dass die GeipeincJ^ ao geistlicbepq StoU 
und Zwietrachl Hit (1, 27 — 2, 16, 4, 2), Der Inh^lt d€|j» 
Schreibens ist: 1. Eingang (1» 3 — 11); 2. Nacbnobten Ub^r 
sein^ Lage in Rom (1, 12—26); 3. Ermahnuag smr Eiatracb| 
und Demutb (1, 27 — 2, 16); 4* fernere N^chiich^ed voi) jbfP 
(2, 17 — 30); 5/unter {linweisuag ^uf seine judeQchris(lipbexi 
Gegqer eine Ermahnung zur himmlischeq GesippuRg (3, 1 ^^ 
4| 1); 6. andere Zusprachen an gewisse Pefsoneii (4, 2-^9); 
7. Dank fUr die erhaltene Geldupterstttt^ung (4, IQ — 20); 8* 
Griisse (4 , 21 — 23). Der Brief wird von Polycarp , Irendusi 
Clemens von ^Alcxandrian , Tertullian als dcbt-^pauliniscb angCH* 
fiibrt pnd war bis auf die neueste Zeit uoapgela^tet; geblieben, 
bis die Tubinger Kritik gewicbtige 2(weifeI^rQnde an dess^n 
Aecbtbeit erbob. 

Diese Grilnde sind iip Wesentlicb^p folgeqde : 1. del* Brief 
trSgt Spuren von Nacbabmcmg (3, 1 ff^ vgU mit 2. Kor. 11, 13* 
13f 21 f*) ^nd leidet an Mangel an Zusamm^nbapg^ an Yii^ 
derbolungen , abgebrocbener Darstellqng; 2* er entbebrt eines 
eigentlicben leitenden Grundgedankt^ns^ wie ihn die ^cbten pa^ur 
linischen Briefe alle haben ; 3. die polemi^cbe BUcksicbt aqf Geg« 
ner ist ganz unklar und uobestimmt und mit Gew^U berbeigezp- 
gen (3, 2. 18) ; 4- die gesebicbtliqbe Veranlassqng des Scbreibiens 
(4, 15 f.) ist unmotivirt; 5. die AbsiebtlichkeU, mit welcber der 
Apostel von seiper Person upd seinep I^eben^veFhSiltnis^en redet, 
ist de§ Paulus opwUrdig; 6. die beiden r^thselbaftep Frauenna^ 
men (4, 2 f*: die Euodia ermabqe icb qpd die Syptycbe ermah*^ 
ne icb, dass sie Eines Sinne3 seien in dem Herrp; J9 iob bitte 
dicb, mein treper Geselle, stebe ihnep.b^i, die s^mipt mir um 
des Evaogelipms willen gekampft baben) k^^pnep dem ganzea 
Zil^ammenbaage nacb nicbt wobl filr bistpriscbe Individuen gel^ 
tep und scbeipeq typiscbe Partein^meq ^r Bezeipbnqng der }Vtr 
de^christlicben (Euodia) und heidenpbrjstlicben (Syptycbe) Partei 
ZU seiq, und der treue Geselle (av^vy^g yviiaios) scheipt a^uf 
deP Petrus zu geben, urn den Zweck ^iner gewQnschten Verel'- 
pigVPf der beiden Parteien aucb durcb briiderliobe ZusammeA- 
^tellqqg ibrer beiden D^upter anzudeqten. 7. Auf ebepdieselbe 
Tendenz vireist aucb die Bepptzupg der dem piacb^po^tpliscben 
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iem, w>8 aoDSt (1, 12 IT,) von den gtostigen Wirkungen der 
Gefangenschaft des AposteU Toriionimt , ein Licbt auf die Zeit- 
TcrbXltnisse des der rOmischen Kircbe angebflrigen Verfassers 
wirft. Der rOmische Clemens Irilt nambcb in der chrUUichen 
Ueberlieferang des nachapostaliechen Zeiulters als Vermiuler 
iwischen Judon- und Heidenchrislen auf; lirsprungUcb Schfller 
und Genosse des Petrus (wenn niclit aueb dieeer Zug ein Ge- 
bilde der Sage Jsl) wurde dieser Cleuiene, der eiii geborner Hei- 
de war, allmablicb der HiUelpunkl eiaes Sagcnkreisea und wiirde 
sis ein Verwandter des kaiserlichen Hauses, als Anverwandter 
des Tiberius, angeseben; ein Zug in der Sage, wozii wabrschein- 
lich ein spfilerer Clemens, der als Obeim des Kaisers Doniitian 
im Torietzlen Jahrzebend des erslen Jafarbunderts urn seines 
cfaristlii^hen Bekenntnisses willen zum Tode verurtheilt wurde, 
die VeranlasBung bot. Dieser Schte PetnisjUnger (nach der Sa- 
ge) wird 4, 3 niclit obne Absicbl dem Paulus zur Seite geslellt, 
um durcb dieses (ungescbichiliche) Band zwiscben den beiden 
Hauplaposteln die gelrennlen Parteten einander anzunSbern. Da- 
mit btlngt 8. der deutlich erkennbare Zweck (2, 17 — 30, die 
geftissentlicbe Hervorbebung der Person und israelitischen Her- 
kanft des Heidenapostels) einer Apologie des Aposlels Paulus 
tusammen, degeen Recbtrertigangslehre (3, 12—16) in einer 
Weise vertbeidigt wird, die den nachapostoliscbeti Slandpunkt 
verruth, indem hier nicht mehr der Gegensatz ^es Glaubens and 
der Werke bervortritt, sondero der Gegensatz der siltlicben Hin- 
gebuRg an ein bttheres Priuzip und der verdienstlosen, mit sich 
selbsl befriedigten , auf nationale Vorzdge sicb stUlzenden aus- 
aem Geselziichkeit; sowie ferner (3, 2 — 10) gegen die tgya 
kein Wort gesagt, sondern nur die eigne, ausserlicbe^ ungeistige, 
nicht die siuiich-fnnerliche Hingebung an Gott in sicb scblies- 
unde GeaetzeBgerectitigkeit zurflckgewiesen wird; w9hrend nach 
ilem iJlaiiUpniikt des Ptiilipperbriefs , von der pauliuiscben An- 
sicbl abwcicliend, die GUubensgerechtigkeit darin besteht, dssa 
der Mensub riiicrseils Gbristo die Kraft zutranr , ibm zur Aufei^ 
%<ckung 111 verbetfeii, andererseits sicb aus der Person und Ge- 
lUCIirisli Bbstniliirt, dass wie bei Christus (2,9), so aucb 
Hi die AiiferslehuDg durcb die Ei^bui^ in Leiden 
gt ist, indem derselbe Leiden und Tod Cbristi 
eh selbat wiederiiolt 9. Endlicb berabrt sich 
' dem Kolosser- und E[riieseritner durch 
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gnostische Ideen und ,selbsr einen Ankiang an Doketismuii 
(2, 6 if.)? wie die$s aus folgender Uebei*sicht der dogKoatiscfaen 
GAnindgedanken des Briefes sich ergibt. 

Ein Jeglicher sei gesionet, wie Christ us auch war, weK 
cher, obwohl er in gttttlioher Gestalt war, es niehi zum Gegen- 
stande des Raubes niacben> zu mttssen glaubte, Gott gleich zh 
sein , sondcrn enl&usserte sich selbst und nahin KnechtsgeslaU 
an und ward etneni andern Menschen dhnlich und aa Geberden 
wie ein Mensch erfunden; er emiedpigte sich selbst und ward 
^ehbrsam bis zum Tode, ]a ziim Tode am Kreuz; daruoi bat 
ibn auch Gott erhohet und hat ibm e}n«n Nan»ei> gegeben, der 
ilber alle Namen ist, dass in dem Namen Jesu sicb beugen sol- 
len aller derer Kniee, die im Himmel und ,anf Erdea und ' unter 
der Erde sind (2, 2 — 11). Nach der iiberschwftnglichen Er- 
kenntniss Jesu Cliristi, meines Herrn, babe ich Qicbt meine eig- 
ne Gerechtigkeit, die aus dem Gesetze, sondern dieau»dem 
Glauben an Christum kommt,. nf^mlicb ibn zu erkennen und 
die Kraft seiner Auferstehung und die Gemeinschaft seiner Lei- 
den ^ dass ich .seinem Tode ahnlich werde, damit ich entgegen- 
komme zur Auferstehung der Todten^ Diesem Ziele jage ich 
nach, als d^ Kleinode, welches die bimmli$cbe Berufung Got- 
tes in Christo Jesu vorhalt. Denn unser Wandel ist im Him- 
mel, von wober wir auch auf den Heiiand Jesum Christum war- 
ten, welcher unsern verganglichen Leib verklareu wird, dass er 
ahnlich wird seinem verkidrten Leibe^ nach der Wirkung,. durch 
welche er sicb alle Dinge untertbSnig machei> kann. Ich ?er- 
mag AUes durch den, der mich mSlchtig macht„ Jesum Christum 
(3, 6 — 14. 20. 21. 4, la). 

8. 41. 

Der crste Brief des Petrus und der Brief des Jakobus'*') 

Hatte uns bereits der Philipperbrief auf den Boden der 
rOaiiscben Ktrche yerset^t, so ist dasselbe bei zwei um dieselbe 



*} Seit dem vierten Jakrhnndert hat inan in der Kircke unter 
dem Namen der katholischen Briefedie im I^eutestamentlichen 
Kanon befindlichen nicht yon Paulus verfassten und ihm nicht zuge- 
scbriebenen Briefe als eine besondere Sammlung zusammengefasst. Der 
Sinn dieser Bezeicbnang ist ungewiss. Die Ansicbt, dass sie so viel 
als enkykltsche Briefe (Rundschreiben) bedeuteten, passt nicht auf 
alle ; dock scheint die Bezeichnung katholischer d. h. allgemeiaer Lekr- 
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Kelt, Wie liefer, entstandenen Briefen der Fall, von denen der 
^in^ de)^ Petrus, der andere dem Jakobus von der kircfalichen 
Ueberlieferung beigelegt wird. bie rttmische Kirche hewegt6 
sich denials auf einem Boden, auf welcbem kwar das judenchrist- 
Hch^ El^m^nt vorh^rrsGhetid war, doch aber anch dem paulini-' 
Achen insoweit Bechnung getragen wOrde, aid ed mil jenem in 
Einklang zn brin^en war; Bom hatte den Standpunkt der Ka- 
tbolkitat, des Strebens hacb emier Veref^igung altet- Gegenslitze 
Bnd alk^r apostoliischen AiltOfitlteil, em Ersten erreicbt. Aus 
dem Interessd, di^sten Standpnnkt ftudausprechen, erklsrt dich die 
Entstehung der in dies^r Zfeit aus der rOmi^chen Kirche hervor* 
gegangenen Schriften, Welche; wie diess bereits vom Philipper- 
brief gieschah, sich Vom judenchrisUt^hen Boden aus des Paulns 
annahmen, denseiben in Schutt nahmen gegen einseitige An* 
griffe und den Petrus und Paulns In U^ber^instimmung mit ein* 
ander auftreten lassen , urn auf dleseni Wege das petropauYlni- 
sehe Chrislenthum als das allein wahre und gtlhige darzustellen 
und die Einhieit des Glaub^ns tiud der Werke aucb auf Paulus 
selbst anzuvirenden. Diess 1st die gemein^ame Tendenz der bei- 
den dem Petrns und lakobli^ in den Mund gelt^gten Briefe. 

Was nun den sogenannteh ersten Brief des Petrus 
angeht, So scheint derselbe in der Stelle (Kap. 5, 13 (wo unter 
Babylon wahrschelnlich Rom tn ver^tehen isl) die Sage vott 
einer Anwesenheit des Petrus in Bom vorauszusetzen , die aber 
alles historischen Halts enlbehrt. Der Verfasser des Briefs be- 
zfeichnet sich als den Aposte! Petrus 1(1, 1. 5, 1), Und die Zeug- 
nisse der wichtigsten KirchcnvSfter bis auf Eusebius , der den 
Brief zu den allgemein anerkannten ^Stbriflen zdhlt, erwdhnen 
denseiben als einen wirklich von Petrus verfassten. Der Inbalt 
des Schreibens .ist im Aligemeioeu dieser: Eingang, mit Dank- 



briefe wirklicb urgpriinglick (bet Clemens ven Alexandriea und Orige- 
nes) be! einigen der liierber gerechneten Briefe einen derartigen Sinn 
gebabt zu haben ; und spater wurde dann die Benennung auf alle 
iittbYt»aVifitii8ebe bri^e laMged^nl, 8t)zwtir, datrs man theih allj^emein 
id kik^hKeifem ^ebrateeb g«[t«A4e, itielte ^]$^toei<a a|4 ka^b^trch atttr> 
kiftHftte tai<^fa%pkul<ini6che) Briltfe 4a)^ate^ yerstMid. Da keitaer dtr- 
sfelbfen tier paulitafsdi^n RichVaag atogeh^rt, s^ konlieta si^ auek ih 
dem Siting kathdlisch beis^^a, ali isite In di« k^tboli^c/he tlichtung dea 
iiaehal>b«tbliscbeii Zeitallers eingeken und aach zum Tb^l spater ite 
kif(skli<^ett €r«%raueb gekommett t¥ai. 
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ftagimgen fdr die g«ilUicfaeii UcibwoiilCbateo, an Jenen dieLtfter 
Tb^il haben (1, 3 — 12); allgemeifie ErmafanuDgeii iuir chrisl- 
lidi€B Hdffnuiig, Eum Giehoraam und lur Heili^ait, ziir Bro- 
deriiebe^ z<ibi Wacbslhum im neuen Lebcn^ zutfi l^eodigeft An** 
scbluss an die GeistesgefBdnschaft mlt Chrisius (1, 13 — 2, 10); 
bdaondero Emahniiogeii zu eineai guten Wandel unler deki Hei- 
den (2, 1 1 f.), zuin Geborsam gegeif die Obrigkeit (2, 13 •«- 17% 
an die SklaTon imm G^oiisaai gegen ihren Uerrn (2, 18 *^ 25), 
aa die Eheweiber vnd Ebeminner (3, 1-— 7), ailgenniine Ei^ 
Hiabnuiig' (3i 8'-~t2)9 Ennabnung zu einem cbrisUicben Ver-i 
baiten dein Argw^bn nnd d^ FeindBeligkeit der tteiden gegen«> 
fiber (3, 13 -«- 4, 19), Eraiabnting an die AeHeMen der Ge- 
Aieinde Kur rechten Fobning ihres Amtiss (5, 1-— 4), an di^. 
Jttngel*n ziir Unterordnung und Demiilb (5, 5); Schhisseraiall- 
Bttog an Alle (5, 6 — 0) und Segenswanscfa (5; 10 f.)- 

Dass dieser Brief nieht von Petrus verfasst seiu kaon, er- 
gibt sacb aus folgeoden Grtodeo: 1. es febli dem Brief Jede be- 
stimmte, in individueller Situation und eoilcreteh VerhilUnissea 
begrClndete Veranlaasnng, aus der. seine Abfos&ung motivirt wiire, 
und waren die angeredeten Gemeinden d^n Verfasser des Briefs 
ganz fremd, da die darin Vorausgesetzten kircblieben Verii&ltnisae 
und Zustande auf jede gefllbrdete ilussere Lage der Gbristen der 
ersten Jdbrhunderte passen; ebeneowenig weiss der venkieint- 
licbe Petrus von sieh selbst etwas BestimAiteres zu eagen^ waa 
um so befremdiicher ist^ als die Gemeinden, an welche der Brief 
gericbtet ist, vorzugsv^eise, wenn auch nicbt ausscblieaslieb bei- 
deocbristiiche, docb pauiinische und gemiscbte waren. 2. ¥er^ 
gebens sucbt man in dieeem Briefe die bestimmte geschicbt* 
Hebe Eigentbttniltchkeit des apo^eliscben Hauptes der Judoi* 
ehristen des apestoiiscben Zeitalters, vergebcns den dogmatisch 
ausgepi^ten Cfaarafcter des Petrus ; vielmebr finden sieb in dem 
Brief nicbt i>loss Reminiscenzen an pauiinisehe Briefe, aonderii 
aucb geradezu eine grtose Verwaadtsebaft oiit pauliniscbefli Lebr<- 
begriff nnd Lebrspracbe und eine ziemtich unsicbere Handbi- 
bung der vergeti^agenen Gedanken ; eine sotcbe AbbiMigigkeit v#n 
Paulus HHiss uns aber in bobem Grade befremden. Auaser den 
conipilatonschen Cbarakter des Briefs charakterisirt sicb der* 
seibe aueb dafcb seine Pl^nlosigfceit, durch deti Mangel Innem 
gedankenmdssfgen Zusamtneohangs und einer das Ganze bcdierr- 
tobendtn Grundidee. 3. Die Vermttdtsckaft des Briefs mk dem 
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Epbeser- uod Kolosserbrief weist auf die Zeit, da letztere schoa 
in kirchlichem Gebrauch waren, also ebenfalls auf eiofi Abfas- 
sung im nachapostolischen Zeitalter. 4. Die Christenverfolguiig, 
welche der Brief (2, 12. 3, 13 ff. 4, 14) voraussetzt, kann 
schwerlich ohne Zwang und Wiilkar auf die neroniscbe- Verfol- 
guDg bezogen werden, da in der (ilberdiess wabracheinlich nicht 
ttber Rom hinausgegangenen) neronischen Verfolgung die rOmb- 
schen Christen vorgeblich wegen ihrer Theilnahme an einer Brand-^ 
stiRung verfolgt warden, wabr^nd sie nach unserm Brief als 
Cbristen und wegen ibres allgemeinen Verhaltens gedrttckt war- 
den. Ausserdem war die neroniscbe Verfolgung ein tumukua- 
riscber Act der Volksjustiz, wjibrend unser Brief eine burger- 
licbe, recbtlicb - formeile Untersucbung gegen die Christen als 
Christen voraussetzt (3, 15. 2, 13 — 15), von welcher siefa ersi 
selt Trajan's Zeit, wie sieb aus dem Schreiben des Piinius an 
denselben ergibt, eine Spur findet. In dcm plimauiscben Schrei- 
ben und der kaiserlichen Anlwort darauf begegnet uns genau 
die Situation der kleinasiatiscben Cbristenbeit, die unser Brief 
voraussetzt und auf die er sicb mit seinen TrOstungen beziebt^ 
so dass also dersell)e sich als erst wfthrend oder nach der tra- 
janischen Verfolgung ge^chrieben zu eriiennen gibt. 5. Der am 
Schlusse des Briefs (5, 13) entbalteue Gruss: aarai^ttcu vfi&g 
^ iv BafivXdivi avvexXiXT^ huI Magxog b vlog fiov spricbt nach 
dem klaren exegeliscben Augenscbein far eine Beziebung auf 
die dortige Gemeinde; da nun aber Pausanias und. Strabo ein- 
slimmig versichern , dass zu jener Zeit die Stadt Babylon nur 
noch eine. Maueriniine und Eindde geweseo, so haben schon die 
Alten unter Babylon vielmebr Rom verstanden, wie ja bereits in 
der Apokalypse (14, 8) unier Babylon, der grossen gOtzendiene- 
risclien Stadt nicbts anders, als Rom verstanden wird. Hiernach 
ist auch unser Brief von Rom aus, welches, weil es Christen ver- 
folgt, JBabylon ist (Apokal. 16, 19) , datirt und setzt die kirch- 
Hche Ueberlieferung von der Anwesenbeit des Petrus in Rom 
vdraus. 7. Auf eine bereits Ober die Einfachheit des apostoH- 
schen Zeilalters hinausliegende Ausbildung der kirchlichen Ver- 
fassungsverhdltnisse weisen auch die Stellen 4, 15 und 5, 2 ff. 
deutlich bin. 

' F^lllt somit der Brief in die Zeit der trajanischen Chrislen- 
verfolgung od^r kurz nachher,' etwa in das dritte Jahrzehend 
des zweiten Jahrbunderts, so erklart sich die Tendenz des 
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Schreibens gaiiz einfach iind natflrlUb: Rom woHte von seinem 
petro-pauHnischen, dogmatisch-ireuischen Standpunkt aus den 
in Pontus, Galatien, Kappadocien, Bithynien und Kleinasien zer^ 
streaten Judenchristen Alles dasjenige an's.Herz legen, wozu es 
sich durch ihre eben YorhandeDen innern und Sussern VerhMlt- 
Disse veranlasst sab. ZunScbst "war bervorzuheben , dass der 
Glaube aft die Wahrbeii und beseligende Kraft des Ghrislen- 
tbums sich ebensosehr auf die Person, das Vorbild und den 
VersObnungstod Cbrisd, aU auf das Alte Testament grQndet, in 
wdcbem die Prephelen von Cbristus und'dem wabren beiligen 
Volke Gottes geweissagt baben. Darum wird auch d^s Vorbiid 
und Leiden Cbristi ganz mit' Alttestamentlichen Bildem und Pro^ 
phetensteUen gescbildert und die Bedeutjying der gOttlicben Gna^ 
de, unter Ausscbluss der pauHnischen Recbtfertigungslebre, dar- 
in gefunden, dass sie die Erldsung aus dem beidniscfaen Le- 
bensprinzip sei, far welche der Tod CbrisU der Kaufpreis ist, 
der mit der Gewissbeit der Seligkeit.(2, 6) zuglcicb die Notb- 
wendigkeit der Heiligung und geistigen Opferung (2, 5. 9. 1, 
14 ff.) in sicb scbiiesst Von diesem wesentlicb judencbristlicben^ 
an den HebrSerbrief sicb anscbliessenden Standpunkt aus nimmt 
aber der Verfasser, um dem pauliniscb gesinnten Tbeil unter 
seinen Lesern gerecht zu werden, ai^ paulinischen Briefen man- 
cherlei ^iemente auf, die er seinem praktiscben Zwecke gemSss 
modificirt und durcb die Autoritat des Petrus bestatigt (5, 12), 
sezwar, dass er das specifiseb Patilipische, die RecbtCertigung 
aus dem Glauben und die Aufhebung des Gesetzes, bei Seite 
liegen bsst, um eben die Judencbristen mit. den Paulinern zu 
yersObnen« Die Autoritflt und der Name des Petrus wird vom Ver* 
fasser dessbalb gewdblt, weii er sicb seines wesentlicb ?om Juden* 
cbristenlbum ausgegangenen St^indpunkts bewusst ist; durch den 
Pauliner Silvanos, den der Verfasser (5, 12) seinen treuen Bru- 
der nennt, lasst er dem Paulinismus (freilicb nicbt mebr dem 
urspranglichen)' ein BechtgiSittbigkeitszeugniss ausstellen. 

Der .Lebrgebalt des Briefs concentrirt sieb nun wesentlicb 
in folgenden Sfltzen: Der Vater unsers Herrn Jesu Cbristi hat 
uns nach seiner grossen Barmberzigkeit wiedergeboren zu einer 
lebendigen Hoffnung durch die Auferstehung Jesu Cbristi von 
den Todten, zu einem unverg£inglicben, unbefleckten und uuver- 
welklicben Eri»e, das bebalten wird im Himmel for euch, die ibr 
aus Gottes Maoht durcb den Glauben zur Seligkeit bewabrt wer- 
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dec, die ia der ietsten Zeit geoffienbart werden soU (1, 3 — 6) 
«nd nach welcher die Prophetea geeuoht und geforscht habea^ 
die voD der zukHnftigen Gn9de auf eiKh geweissagt haben aua 
dein Geiste Chrisii, der in ihnen wur und auvor bezeogt hai die 
Leiden, die in Christo sind und die Herrlicbkeit, die daroaeh 
komraen solhe, denn ere haben ed nicht ibnen selbat, somkm ihis 
dargethan (1, 10-^ 12). Daram ^etzet eure Hoffiiuiig ganz aul die 
Gnade, die eui^ angeboleii urird durch die (MTenbaruiig Jesu Chri- 
ati, und nach dem, lier eoi^b berafem feat und faeilig ist, eetd aucb 
ibr heilig in aDen euerm Wandel*i und wiseet, dass ihr nicbt mit 
rergaNglicbem Gold oder Silber eridst seid von enens eitein Waodel 
nach der Vater Weise, sondem mit 'dem tbeuern Biute Ctiristi als 
eines unschuldigen uniV^unbafleckten Lammes, der euvor Terse^ 
ben ist, elie der Weit Gruod gelegt war., aber in den letzten 
Zeilen urn eurelwillen geoifenbart, die ihr duix:b ihn glanbet an 
Gott, der ihn auferweckt bat vvn deik Tedten und hat ibn ver- 
herrlicht, anf dass ihr Glaaben und Bofnung za Goit habeH 
mOchtet, ais seiche, die wiedergeberen sind nicht aus v^rgftng^ 
lichem, sondern aus unverg^giichen S^^men, namlicb aos dem 
lebendigeti Worte Gottes, das da emglieb l)leibet (1, 13 — 23). 
Ibr aeid zum Hen'a gekoamien ak tu dem lebetidi^ea Stein, 
welcher von den Menscben ]rer\y<orfen, *aber bei Goit anserwilriC 
ist. Und aoeh ihr, als die lebendigea Sleine^ bauet each zum 
geisllichea Hause uad zom heiiigen Priesterthnm , mm geistiidM 
Opfer zu opfern, die Gott angenebm siod dareh Jesum Christaai. 
Euch als den Glftubigen ist er ein kdstlicher Eckstein^ den Un« 
glSubigen aber ein Stein des Anstosses und ein Fels des Aer- 
gernisses geworden. Ihr aber seld das auserwahte Geschieehl, 
das k(hiigitche Priesterthum , das heilige Volk- des Eigentbmns^ 
am die Tugenden Dessen tu verkdndigen, der euth von der Fin- 
stemiss zu seinem^ wuaderbaren Lichte berafen hat, die ibr fira* 
her nicht ein Velk war^^ nun alier Gottea Volk seid, and frO- 
her nicht in Gnaden waret, nun aber m Gaaden seid (3, 4-- 10)* 
Denn Christus hat gelitten for uns and una ein Vorl)iid gelas- 
sen, dass ihr soHt nachMgea selnen Fasstapfen, welcher keine 
Sttnde gethaa hat, ist- autcfa^kein Betrug in serneih Maude er> 
fanden worden ,* welcher nicbt wieder achah, da ^ gescbolliea 
ward, and nicht drohete, da er Htt, sondern es deno anheim- 
steUte, der da recfat richtei; welcher unaere Sundea eelbst ge» 
epfert liat an seinem Le&be aaf dem Holce, aof dasi wk dar 
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Sfifide abgeti^ii^en , nunttt^hr der Gere^Migkieit leben, nnd wet-' 
clier g6t&dtet ist hach dem Fteische, aber lebmdig g^macht nadt 
dem G^i^te. In diesefti ist er aueh hingegangen und l»at ge- 
predigt deh deistern im Gef^ngni^s, die etwa nicht glaut)teii in 
frOhern Tageti und ist zur Recfaten Gotles in den Himmel ge^ 
fahren und iind ihm untertban die £nget und die Gewaltigen 
tind idle K^ilfte. Dazu aber ist auch den Todten das EvangeliiiHi 
terlititidlgt , aut dass sie gericlitet ^verden nadi dem Mensciiett 
am Flei^cb, aber im Geiste Gotte leben (2, 31 --24. 3, 18—22). 
Es i^t aber nabe gelcommed das Ende aiier Binge (4, 7); lassct 
euth die Hiize, tli^ euch beg^giiet damit ibr vei^ucht werdet>, 
nrcht beffemden, isondern fr^eteu^b^ t^ass iiir mit Ghmto lei« 
det, um srur 2^it i9er Offenbarung seiner H«rHkbkeif Freude uilA 
Wdntie tVL hhhtn (4, 12 f.)* Benn es ist Zeil, dass dasiSerit^l 
am Hause Gottes anfange (4, 17), denn der Widersacber, det 
Satan, gehet umber, wie ein brffllender Ldwe, und suebet, wei- 
cben er verschlinge; dem widerstebet feat im Glauben umd wis- 
Mj dass eben dieselben Leitlen Ober eure Bra^r in d«r Welt 
ergeben (5, 8. 9). 

An <len ersten Prief Petri sehliesst sicb der Brief dies 
Jakob CIS an, weleber ebenfalls aus judenvbristlicben d^r r6mf* 
schen Kircbe bervorgegang^ ist, der Abi^ssungseeit nacb aber 
etwais spftier , als der ei^te Brief Petri , (^ilt , da der Verfasse^ 
nidit bioss <iliesen, sondern auch den Hebi^flerbrief gekanni und 
benutzt bat. Der Verfasser dieses Briefs nennt sicb selbst (1, 1) 
Jakobus, Gottes und Christi Knecbt. Sehon die alte Kircbe bai 
unter diesem Jakobus nicbt den Apostel dieses Namens^ sotidem 
den Bruder des Herm verstanden, weleben seine Zeitgenosseh 
den Gerecbtei) nannten 'und iiveicber in der Gemeinde zu Jeru- 
salem (Ga!. 1, 19. 2, 9. Apostelg. 12, 17. 15, 13. 21, 18 tt) 
iti bobem Ansehen stand, bis er den Mxrtyrertod starb. Der 
unter seinem Teamen tiberlieferte Brief ist nacb der Ueberscbirifft 
^tin di(e rwolf St^mme in der Zeratre«uhg'< (1, 1}> d. h. an 
alle J\ldencbristen ausserbalb Patastiiia's gesehrieben, yon denen 
j^doch so ge^proicben wifd, ate ob siie eigne Gemeitiden fur «lci 
bildeteA, si«b in eitier beisondern Lage bef^nden, an geivissien 
Gebrecben iitten (2, 1---7. 3, 1. 13 f. 4, 1 «. 13 ff. S, 14). 
hi plan- nnd ordD^ngsIoiser, ton einem Gegenstande %um an- 
dem fibergebender Da^tellnfrg, beginnt der Verfasser mit einer 
E^lmihiiUttfBreii^ m sl»ne Leser <1^ 2 ^ 18) , wekhe HveiKirtiiii 
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dazu abergeht, dafts sich dieselben das Wort Gottes, als das 
Wort der Wahrfaeit iromer mehr aneignen iind dasselbe nicht 
bloss horen, sondern aoch tbatig austtben soUten (1, 19—27). 
Die Parteiiichkmt gegen Arnie und* fur Reiche ist eine Ueberlre- 
tung des Gesetzes der Liebe, welches die Leser nicht auszuilben 
▼ei^esson sollen (2, 1 - 13); Widerlegung der Meinung, als ob 
wan durch den Glauben, ohne wohltbSitig zu sein, gerechtfertigt 
werden kOone (2« 14 — 26); man soil seine Weisheit durch 
SanfUnuth, nicbt durch Streitsncht zu beweisen suchen (3, 1 — 18); 
sittliche Rttgen, Warnungen uod Mahnuqgen (4, 1 — 17> Dru- 
hung an die Reicben (5, 1—6) und Trost der leidenden Chri- 
sten zur Geduld bis zur ZukunfL des Herm (5, 7 — 11); 
Abmahnung vor dem Schworen, Empfeblung des Gebets (5, 13 — 
18); Wichtigkeit der Errettung eines Brud^rs yom Irrlhum (5, 
19 f.). 

Dem Briefe fehlt alle bestimmte, charaktervolle Individua- 
liUt, wie man sie von dem hochangesehenen Vorsteher der Mut- 
tergemeinde, wie ihn das Alterthum (Hegesipp). sdiildert,^ erwarten 
durfte; ebenso findet sich in dem Briefe keine bestimmte Ver- 
anlassung, welche dessen Abfassung motiviren kOnnte, vjelmebr 
erscheint das Ganze nur als eine in BrieRbrm eingekleidete Ab- 
handlung, womit denn allerdings die in alle Welt zerslr<$uten 
Leser » an die sich der Verfasser wendet, zusammenstimmen. 
Die aussere kirchliche Bezeugung des Briefs ist for dessen Aecht- 
heit nicht gttnstig: Eusebias erwfthnt ausdrfieklich , dass Zwei- 
fel gegen denselben obwalteten und er zu den Aiflilegoroena ge- 
htfrte; und Hieronymus fiihrt an, es sei von Vielen bebauptet, 
ein Anderer babe ihn unler dem Namen des Jnkgbus geschrie- 

m 

ben. Irenjfus kennt ihn, ohne ihn jedoch als eine kanonische 
Schrift zu ervt'Sihnen. Origenes erwabnt ihn, indem er dabei 
Zweifel an seiner Aechtheit dussert; Theodor von Mopsueste 
verwarf ihn geradezu. Gleichwohl fand er im vierten Jahrhun- 
dert Anerkennung und ^uch im Abendlande Aufnahme in den 
KanonI Uebrigens wurde er in die Peschito ^ufgenommen und 
durch Ephrilm den Syrer anerkannt. Der Lebrgehalt des Briefs 
entspricht durchaus nicht dem Judenchristenthum des apostoli* 
schen Zeitalters, trotz der Polemik gegen das paulinisehe Gbri- 
stenthum; ebenso weisen die im Brief vorausgesotzten kirchli* 
chen Verhttltnisse auf die nachapostoliscbe Zeii, wo der ur- 
sprflngliche Ebionitismus schon zur Secte b^rabzusinken drohte 
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(2, 7); und dcr Verfeseer hat ausser den pauliniscben Briefen 
auch den flebrfterbrier gekannt und benut2t. 

Als Judenchristen charakterisirt sich der Verfasser durch 
.den.Gruss an die zwOlf Stflmme in der Zerstreuung, d. h. an 
die tlber die ganze rOfniscbe Welt zerstreuten Judenchristen, 
durch das Beibehalten des altjodiscben Namens Synagoge zur 
Bezeichnung der christltchen VersammlungsOrler (2, 2) \ti einer 
Zeil, wo regelmKsslg organisirte christlicfae Gemeinden vorausge- 
setzt werdeft (5, 14), und durch den ganzen dogmatiscben oder 
vielmebr etbisch^praktiscben Gebalt des Briefs* Das Eyangelium 
i$t ibm das Schte und voliendete Gesetz (t, 25. 2, 8—12. 4, 
11 f!.)9 der wabre Christ der TbSter und Vollbringer des 6e- 
setzes (2, 8 ff.) und der Werke des gnten Wandels (3, 13. 17); 
die Wohltb&tigkQit ist der wabre Gottesdienst (i, 27), die Ndch- 
stenliebe das kOnigliche Gesetz (2, 8). Statt auf das (5, 10) so 
nahe liegende Vorbild des ErIOsers hinzuweisen, wird auf Altte- 
stamentliehe Vorbilder gewiesen, und die unterscbeidenden eigen- 
thOmlichen Grundiebren des Christenthums werden ganz bei 
Seite gesetzt. JudeucbrisUich ist ferner die abstracte Gegenaber- 
stellung von jetzigem 'Leiden und kanftigem Wohlergeben (5, 
1 ff.), die entscbiedene Verwefrfung des Reicbtbums, das Verbot 
des Eides (5, 12), die bobe Ansicbt vom Gebet und dessen Er- 
horung (5, 15) , die Hocbstellung der Propheten des Allen Te- 
staments (5, 17); die fleissige Benulzung der Apokrypben. Die 
Stelle 2, 21 ff. enthflit einen directen Widerspruch gegen die 
pauliniscbe Recbtferligungslehre als solcbe, keineswegs bloss ge- 
gen ein Missverst^ndniss derselben, wie man in neuern Zeiten 
von apologetischer Seite die Sache hat wenden wollen. Von die- 
sem Gesicbtspuiikt einer Polemik gegen den Kern des Paulinis- 
mus Qrkldrt sich auch der den ganzen Brief durchziebende po- 
lemiscbe Gegensatz gegen die Reicben, denen der todte Glaube 
eignet, der im Interesse der Armen bekftmpft* wird (2^ 15). Der 
Verfasser scheint in dem Gegensatz der Armen und Reicben alle Obri- 
gen'GemeindeverbSltnisse zusammenzufassen und darin den Grund- 
gegensatz der damaligen Kirche zu generalisiren, nflmiich den Ge« 
gensatz der strengern, werkthaiigen Judenchristen (Ebioniten == Ar-> 
men) einer- und der laxern, verweltlichtern Heidenchristen andrer- 
seits. Erst durch diesen Gesicbtspunkt gewinnt, nach Schwegier*), 



"*) Das nachapostolische Zeitalter. I, 440 f. 
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4er Brief eioh^icbeB ZuMinineiilHmg; die Bes^eitnag der hm- 
dencl>ristlicheii CemeinscJiaft nach ihrcm Lebrbegrifi uod ihr^m 
heben bildet den Grundton de$ GanzeOf und es sfcellte sich die 
heidencbrislliche Sache oder die der Reicben dem Verfas$er dee 
Brtefes naeb der eineo Seite als pauHoi$che Glaubeoalebre , al9 
hochmutbige Begriffsweiaheit, als einseitigea Wissen und g^- 
achw^iuige Streitfertigkeit (3, 1 ff. 13 80i nacb der andern Seit? 
ala Wi^lUuat und Wei&Uebe, Gewinosuoht^ Hocbinutb, Lieblosig- 
keit dar, Und biernacb wUre der eigentlicbe Zweck des Briefa 
Kach der polemiscbeii Seile bin keia anderer, als dieser, die 
gante beidencbristltcbe RichUing, die durcb die GnosUker zuoi 
Tbeil wieder neue KrUfte erJialte^ bal;te uod iq der Kircbe sich 
wteder in den Vordcrgrund za drSk»gen drobte, vom judenobris^^ 
lichen Staodpunkt aua in. alien ibreo Geatalten und Lebeoisduar 
aerungen zu beb^oipreQ. 

Daneben freilich tritt in dem Briefe auch die Tendenz der 
Vermitllung und Ansgleichung des Gegensatzes hervor, und der 
Verfasser ndhert sich bei aller Bestreitung des paullnischen Stand- 
punktes docb auch wieder paulinischer Anschauungswetse. Bei 
seinem Dringen auf Gesetzeserfdlhing hat er keineswegs mehr 
das positive mosaische Gesetz mit Beschneidung und Sabbaths- 
feier im Auge, sondern das Christenthum gilt ihm als das ver- 
kl^rte, vollkommene, geistig-sittliche Gesetz der Freiheit, als 
der Xoyog aXtjd-eiag (1, 8), als Freiheit von' allem OngOttlichen 
und von der Sttnde. Und wenn hieraus hervorgeht, dass der 
Stanijpunkt des Jakobusbriefes das Resultat einer an den Pauli^ 
nismus anknupfenden und von .demselben mitbestimmten Fbrt^ 
bildqng des ursprQnglichen, bloss gesetzlichen judencbristlichen 
Bewusstseins ist; so charakterisirt der Ruf zura Frieden, womit 
sich der Verfasser (3, 13. 17. 18) an die hetdenchrfstliche Par- 
tei wendet, vollst^qdig die ganze Situation der geschightlichen 
Verh£iltnisse, aus denen der Brief hervorgewachsen ist. 

Die Hauptpunkte, dea i^esanders charakteriatiaoben Leb^ge- 
haka aind foigende: Alia gute und vollkommene Gabe kommt 
voo eben berab, vom Valer de$ Liehts, bei welcbem keioe Ver- 
anderung ist^ noc^ Weebs^l des Uchta uod der Finsternisa; er 
hat una gezeugt napb aeinero Willen durob das Wort derWabr- 
heit, auf dass wir Erstlinge seiner Creaturen wflren (1, 17. 18). 
Seid aber Thater dfs Woria und nicbt HOrer allein,. damit ihr 
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€tieb sdbst nitbt b«trfiget; denii eo J<Siiiaiid iet em Bsrer des 
Worts and niehl ein Thitter, der ist rinem Manae gleich, der 
aein leiblidies Angesicbt im Spiegel sehaut und weno er aich 
bescbauet bat, davon geht und vergisst, wie er gestaltet war. 
Wer aber durchschauet in das volikommene Gesetz der FreibeiC 
und darin beharret und nicht ein vergesslicher HOrer, sondern 
ein ThUter ist, derselbige wird selig in der Tbat (1, 22^—25). 
Ein reiner und unbefleckter Goitesdiensi Yor Gott, dem Vatarv 
isl der, die Wittwen und Waiaen in ibrer TrObsal besucben und 
siob n>n der Well uobefteekt erbahen (1, 37). Haltet nicbt da- 
fur, daas der Glaube an Cbrisluin Jesum, unsern Herrn der 
Herrbebkeit, irgend Anseben der Person leide. Hat nicht GotI 
die Annen auf dieser Welt, d^ am Giauben reicb sind , xu Er* 
ben des Reiebs erwilhlt, das er verheissen hat denen, die ihn 
lieben? (2, 1. 5). Wenn ifar das kdniglicbe Gesetz voHendet 
nach der Schrift, die da sagt: Hebe deinen Nachsten wie diek 
aelbst, so thut ibr wobl; so ibr aber die Person ansebet,* thiit 
ihr Sttnde und werdet Tom Gesetze ala Uebertreter gestraft; 
denn so Jemand das ganze Gesetz bait und sQndigt an Eineoi^ 
der ist es ganz scbuldig ; darum redet und thut als Seiche, wel- 
cbe durcb das Gesetz der Freiheit gericbtet werden isollen; es 
wird aber ein unbannherziges Gericht ergehen flber diejenigen, 
veiobe oicbl Barmherzigkeit gethan baben, und die. Barmberzig^ 
keit rohmet sieb wider das Gericht (2, 8—13). Was hilft ea, 
00 lemand sagt, er babe den Giauben und hat docb die Werke 
fticbt? Kann aucb der Glaube ibn selig niachen? Der Glaube, 
wenn er die Werke nicbt bat, ist tedt an sich selbst. Du glaubst, 
dass ^in einiger Gott aei, und tbust wobl daran ; die Teufel glao* 
ken es aucb uodzittem; willst da aber wisaen, du leerer Menscb, 
daaa der Glaube obne Werke todt sei? Ist nicht nnser Vater 
AbnJMMD darcfa die Werke gerecbt wordea, da er seinen Sobn 
Isaab auf dem Altar opferte? Da siebsl du, dass der Glaube 
lai^ewirfct bat aa seinen Werken, uad durcb die Werke ist der 
Glaube ToUkoannen geworden. So sebet ibr nan, dass der Menscb 
durcb die Werke gerecbt wird, nicht durcb den Giauben alleiOf 
deoa fleicbwie der Leib obne Geiat todt ist, abo iat aucb der 
Glaube obne Werke todt (2, 14—26). 
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Dffitte Stafe: its liohip^stolisehe Zeitftlter yob litt- 
ten bis gegea dts siebeste Jahrseheii ies zweitea 

Jahrbniderts. 

Uebergang. 

Der drittem Stufe JDnerhalb der urGhristlichen Eniwicke- 
lung, soweit sie in den kanoBiscben Schriften d.ed Neuen Testa- 
ments ihren Ausdruck gefunden bat, geboren di^enigen Bestand- 
Iheile an, welcbe sich durch die Tendenz charakterisiren , die 
doginatischen GegensHtze des ludenchristenthums ond Paulinis- 
mus, me sie ini Gegensatz gegen die inimer weiter urn sidi 
greifende Ricbtung des Gnosticisnius einer* und die iiinter der 
fortschreitenden Entwickelung des cbristlicben Geistes zurttck- 
bleibenden.Richtungen andrerseits in die hohere Einbeit. der ka* 
tholiscben Kircbe anfzutosen. Urn die Entstebung der katboli« 
spben Kircbe aus den reiigiOsen Bildungselementen des zwei- 
ten cbristlicben Jabrhunderts zu begreifen, sind folgende Mo- 
menie^ festznbaiien: 

1. Die tbeoretiscben Voraussetzungen fUr die 
Entwickelung der cbristlicben KatbolicitSIt sind in 
der ganzen Geschicbte der dogmatiscben Entwickelung des apo- 
stoliscben und nacbapostoliscben Zeitaliers entfaalten, und hatte 
der Gnosticismus in diesem dogmatiscben Entwickelungsprozess 
das wesentlicbe Verdienst, die absolute weltgescbicbtlicbe Bedeu* 
tung des Christenthums am Entscbiedensten geltend gemacbt zu 
baben; die Losschfllung des Christentbums vom Judentbum war 
naroentlich das beberrscbende Grundstreben des Marcionitismus, 
und der bleibende Gewinn des gnostiscben Zeitalters war eben 
die far die Entstehung der katholiscben Kircbe grundwesentli- 
cbe Einsicbt, dass das Cbristentbuin nicht Judaismus, sondem 
ein neues und selbstsUindiges Dritles zuHeiden-und Judentbum 
sei. 2. Als besondere gescbicbtlicbe Motiye zur Bil- 
dung der cbristlicben Katbolicitat wirkten mit : a) der 
seit dem Ende des erslen Jafarbunderts bervorlrttende Bruch 
zwiscben Juden und Cbristen, wodurcb aucb die Lostrennung 
des Christenthums vom Judentbum und dieEinsicbt in dieNeu- 
beit und Selbststflndigkeit des erstern erleichtert und die Ver- 



*) Noack, Dogmengeschichte. S. 52 ff. 
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einigung der judenchristlidben uod paalinisdien Parte! vorbereitet 
wiirde ; b) die EnUtehuog und Ausbreitung der Hftresen und Irr- 
lehren, namentlich des iiDiner weiter um sich greifenden Gno- 
stieisDius, welcben gegenHber es gait, die Einbeit des christli- 
chen Gkubens und der Lebre zu retten, wozu sicb die Autori- 
Ult der BischOfe als wirksames Mittel darbot, iadeiti sich die 
kirchllch-apostolische Ueberlieferung an die biscbdfliche Succes- 
sion ankniipfte; c) der UniversaKsuius des rOmiscben GeisteS), 
welcber alle Ricbtungen des cbristlicben Geistes in sicb aufnabm 
und am ersten mit einandei* 2U vermiUeln strebtCr sodass die 
rOmiscbe Gemeinde seit dem zweiten Jabrbundert der Mittelpunkt 
der werdenden KatboliciUlt wurde, obgteicb ibr Torberrscbender 
Grundcbarakter judencbristlicb war, woraus sicb aucb die Ent* 
stebung der Petrussagen erklHrt, die dem Interesse der rOmiscben 
Gemeinde entspningen waren, neben Paulus die Grdndung der 
rOmiscben Gemeinde aucb auf Petrus als Mitgrfinder zurOckzu- 
fobren nnd letzterem selbst einen Vorzuf Tor j^em zu geben, 
um durcb einen unmitfelbaren Schiler mit Christus zusammen* 
Kub^ngen. 3. Das bestimmte gescbicbtlicbe Hervor- 
treten der Idee £iner allgemeinen Kircbe datirt erst 
um das Jabr 169. Das Moment der Einbeit ist judencbristlichen 
Ursprungs, das der AUgeraeinbeit beidencbristiicben (paulini* 
schen) Ursprungs. In der Uebereinstimmung in dem, was den 
Hdretikern und. Irrlelirern gegenflber als apostoliscber Glaube, 
Lebre undCiDHStitution gait, konnte die Eine und allgemeine 
Kircbe die apostoliscbe genannt werden^ Um den Einfluss b^- 
retiscber Meinungen und Secten zu bewilltigen, scbloss sicb die 
Mehrzahl der cbristlicben Kircbenlebrer an die apostoliscbe Ueber- 
lieferung an. Da. sicb nSimlicb alle dogmatiscbe Parteien des 
aacbapostoliscben Zeitalters zur BegrQndung ibrer Lebrmeinun- 
gen tbeils auf vermeintlich oder wirklicb apostoliscbe Scbriften, 
Iheils auf gewisse von apostoliscben Minnern Qberkommene Ge- 
heimlebren stiitzten; so gait es, einen Kanon d. b. eine Regel 
dessen festzustellen, was als ilcbt apostoliscbe Lebre gelten kOnne, 
und so kam es, dass die auf die Voraussetzung^ einer ursprttng- 
licfa apostoliscben, in ununterbrocbeher Succession treu Oberlie- 
ferten Lebre gegrtindete Uebereinstimmung der Mehrbeit der Kir- 
cbenlebrer als das Prinzip der Tradition gait und alles davon in 
Lebre, Sitte und ^usserer Ordnung Abweicbende als HSresis oder 
Spaltung, als willkQrlicbe Neueriing und als unapostoliscb er- 

Noack, biblisehe Theologia. 22 
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scbmL An intm Gaotlikeni iDsbesMidere bildkle mch leitent #er 
Begriff der Hfire$e; sie waten* die Erslen, welche »ls Haretiher 
sclilecktbiii gaheii, die aus iter Kirche ausgesehieden wurdeii. 
Ebenso Miebea- difjeiiigeB Ebionlteii eder iudeachriste», wd^rbe 
ttber des Standpvokl dee allesten, verpairiiDisehen Jiulefiebri8tei»- 
thunie nieht sich, >u erbeben vermecbien , eeit der Zenstdriing 
Jerttsalein's ak hjiiiatisdie Partei binler der foHgescftritteneB 
ebrisiticbeii Enlwickebnig^ tarOek. 

Id deia €iihraogeprocess der efltatefaaiden EatbolicUai tre^ 

tj^n . Bun uiiter dea Scbriften dee Neuen Testaments ale weseol- 

^IfiAe Faktoren folgende VrkvndeR auf, dienen freHicb nocb eine 

uemlicbe Reibe aiebdcawHiiecber kbrcblkber Schriften erganzeMd 

aur Seite elcfct. 

$. 43. 

Die drei gogcnanntea ajeoptisclien fivangelien. 

In Bcmg aof mtcre NMleetamendiobe f^ngelknliterttiir 
iflt e» dorcb «tie Kritik zmr nauinslSeeiichen Gewissheil gsbraeht 
morden^ daea diese EvaBgeKeneobnftea keinesivegs dia uabefaa'- 
genen, naiveOr rein ob)eetiveii GdecbKbtadoretelbiDgett sindy wo-^ 
fte sie so* huge Zeit gegollen baben, soodem niefmelkr dicr Pio^ 
Aacte bestiflBttiter veligidstB Piafteieeffbilltaiese des. naebafiosleli* 
scbenZeitalkBvs; tfeEmogelknaebreibev stml keine nnpaBteiiedkev 
unbefiiBgeoe Gescbiebtsohreibery welcbe daraef aosgegangeo wa« 
aeov «ne mttgiichst voUslftiidige und gescbiebtlaeb treae Daralei* 
king der evengeiiseben Gescbichte au liefern^ sondern sie baben» 
UPS beslianmteii religiOseDr PartcnoieresseD ibrer Zcil geleiteC^ 
die Qbenlieferteo DaleD der erangeUseben Geaehicbte mh aheiehls^ 
inller Bereebniing luaA sehriftatellmadaBr Fveiheit diMrcb^ftbrt, 
ttin sie der ParteiansiobI etnes^Jeden anaupassea Ea wA daeum 
906b ^iMk vwii bereia e» gana irndr gar verfoblles |}ntei»eini«n^ 
die verscbiedeneii. EyangeliHi bintticbilida ibres labades mil eiii»« 
aiKJ«il iOi Eii>klaagr au. bningen imcl eioe sogenaaale HamMUc 
der EMaogelien bisriiieteUefl;. 

Iftdeseen siod docb die drei ersteni Enaegelien nDSeva Kar- 
neM i« der Art mk canander lierramdi, dees aie serk nur ala 
icer^cbiedene ZiWeige. deeseli^ea £.iraegeUen8laBu»es darsteilbn; aia 
wteffscheidetti sieb. namentlicb gmadweaeDilich vom. vierlen Evan* 
gefimiift veb^ee. lualer aUen am weoigsten eiften gisehMitliebeii 
Ghanakleflr tirftgt, mil d#m gestfbkhtitehen JStofifa em FtoeieslcM uad 
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VfilMAithmn sthnim uilcf naineDtlkb ^uch dett geschfchCKcri « 
(fbfoitologtscfh^ Fs(d«tl tfer Wti'ksatnkek lesu gletch Von vorti 
iMreftfi bald tiach GalUSa, birld nacb J^rustflem verlegt, w£fhrpnd 
die drei et»t%n EvangelieA iU desthkhie Jesii top aeinem Ld- 
fkffi aof sein^A Aufenffhtfit hi Galifoa beschrSriketi. litn dieses 
VerwandtschafltSTerliailtmdses willen, gegebtfber dem viett6n Evah-^ 
giifHiiniy baft man (Atf drel cfrsfefi dis die iynaptiscbeA £viiA<^ 
geliafl beasei^bnel; and stf€f sind ea^ die bier tanichst zu bcf^ 
tra^bten siild. HiiisiebtKcb ihre» dogmatiscbeii Tendenzcbarak-^ 
tiftra neigen aie sii4i alle dfei v<jrwa1tend zur jadenehri^tllcbeil 
Richtung bin, cmd zwar am meiateii das^ erste, ^ilhrend ini drit^ 
teti eitie Versefzlirig mit jiaulfniscbeii Elenieifile^ ^ich zeigt, #cll- 
che iaar zweilefn mit dem jAdaiatiiBCbeB StaiYdpunkt z\i einer nenM 
^aleti Eiifbeit auagegljeben wierdetfi. Obgleicb die THel derselbeii 
ivayylkiov naxh Maxd-atov , x a r a MaQitcp^ ^arh ytavnav itA 
ganzM Akerthom al^emtein auf die genanntert Manner ak Ver- 
Hfsiet bei?(]»g^n wotden srln^ , so isf doeb dur^b die neuern krK^ 
lischerf Vnf'ersuehungen die Aotorscbaft d^rselben mebr ais zwei*" 
Mbaft gewerrden, acrdaas Ibre UiiKebtbek unJ Nicbtaathentie ttt 
diner geradezu an Gewissbeii grifenlrendeii WabrscbeinHcbkek. e'r- 
bdifafeft ^ordeDr \SL Der Verfa^ser d^ etsiett Evangelimns bat 
i\th M\m tfldht genafint, Ahet daf^ Altm^ifAn nennt nacb e!- 
ner evtialSmttfigett Ueberfi^ferang d^n Apostet Mattblus; wel^ 
dier utat Leti, delii Soline des Alpbifcfa, ^Ae vrnfd dieselbe Per- 
son ist (lllattli. d, 9. Mark. 9, 14. Liik. &, 2^> tmd iifacb eini- 
geit tniicblicben Berlebten in Aetlifop^n, nacb andem in Maee- 
doAien gestort>eii sein soil. Di« kfrtblMve U^bepli^f^rung be- 
^dichndt das MatlbSlusevaivgefttim ale^ das Mte^e' nMet den kano- 
irtsfcbdA EvaBgelieH. Da^s ind^ssen* Aloises' llva'Ageirtim erneri Apo^- 
slei zufti^ Verfasser baben kdnne, ivtM 4ftPcb folg<ende Gi^ttn^de 
widerlegt: 1. das Evangelium selbst gibt, selbst in dem BericHr 
9, 9 ff.y zn' der Aniitfhftie dittes apdsfc^i^bdn Teifeisser^' keine 
temmh^mtig ; 2. der gdsebiebtlicbe Cliarsikter einzehier Tbat- 
^thtft uiid Beritebtd ist g%irtz uild gai* terd^htig; es febh Ober- 
an die v<m einem AugeAzengen za erwai*lende Andcfadttttebkeft 
dei^ Dai^steilung; 4. die ganze scbriftstefldilsGbe Ahlage and Be- 
scbaffefnbeit des ETangefitims yfttvUh die spSderls' Abfessung. 

Der Ton der kireblicben Ueberliefet'unlg ds Vdrfasser.des 
^t^itetf Evangeiidms bezeichnetd Mark us ist c^bnsffdittg der in 
der Apestelgeschii^bte heAi als Mliamljes (13, &. 13), hM alsr 

22* 
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Johjinnes Markus (12, 12. 25. 15, 37), bald ale Markus (15,30. 
Koloss. 4, 10. Phiiem. 24) erwabnte BegleiCer des Apostels Pao- 
lus (Apostelg. 12, 25. 13, 5. 15, 36—39), wetcber nach der 
VoraussetzuDg des Kglosserbriefs (4, 10. Phileoi. 24) aiich der 
Gehiiire desselbeo wSlhreod der rdmiscben Gefangenschadt gewe- 
sen sein soil, ja toid Verfasser des ersteo griefs Petri (5, 13) 
zum Gebalfen des Petras gemacht wird und nach deoi Zeag- 
Disse des Papias, dem alle spftteren KircheDvdter folgen, sei'n 
Evangelium nach den VortrHgen des Petrus niedergescbrieben 
haben soil, welche Nacbricfat jedoch durch die kritische Unter- 
sucbung Qber die BeschaSSenheit des Markusevangeliums , . mit- 
saflfwiii der vermeinilicbea Abfassung durcb Markus selbst, wi- 
derlegt wird. Auf die Abfassung des Evangeliums i n Ro m den- 
ten ausser b^Ogen Laiinismen die Stellen 10, 12. 23* 15^ 21 
(vgU init Rom. 16^ 3> 

Der voB der kircblichen Ueberlieferung als Verfasser des 
drilteD Evangeliuins (und der Aposlelgeschichte) bezeichnete Lu« 
kas ist der aus der Aposlelgeschichte (16, 10 — 17. 20, 5 — 15. 
21, 1 — 17. 27, 1 — 28, 16) bekannte Gebolfe und Freuad 
des.Paulus, als welchen ibn auch die Bri^e an die KoJosser 
(4, 14), Philemon (Vs. 24) und 2. Timotheus (4, 11) Toraus- 
setzen. Spfltere Ueberlieferungen (KoL 4, 14) machen ibn zu 
einem-Arzt (Luk. 4, 38. Apostelg. 13, 11), andere zu einem Ma- 
ler. Die kirchlicbe Ueberlieferung, dass er un^er dem Einflusse 
des Apostels Paulus geschrieben babe, enthilit das Wabre, dass 
der Verfasser des Lukasevangeliuras ein Pauliner ist. Derselbe 
scbrieb sein Evangelium, wie die Apostelgeschichte, fttr einen ge- 
wissen Tbeophilus (Luk. 1, 3. Apostelgesoh. 1, 1), welcher nach 
einigen Nacbrichten ein Romer oder Italiener, nach aeuerer Ver- 
mulhung nur ein fingirter Name fdr jeden paulioiscben Chri- 
sten war. 

Das innere Verwandtschaftsverhaltniss, in wel- 
cbem die drei genannten Evangelien zu einander stehen, beruht 
im Allgemeinen auf folgenden Punkten: 1. haben sie iin Ganzea 
denselben Gang und Umfang (vgl. die aufgesteltte Vergleichungs- 
tafel bei de Wette, Einleitung in's Neue Testament, 5. Aii^fl. 
1848. S. 131 ff.); 2. stimmen sowohl alle drei, als auch Mat- 
thftus.mit Lukas, oder MatlhSlus niit Markus und Markus mit 
Lukas' (bei andern Abweicbungen^ doch vielfacb) in Sachen und 
Worten auffallend flberein, sozwar dass Markus mit Matihdus 
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einer- und init Lukas andiererseits am auffaliendsleti ttberein- 
sUmmt und ausser weiiigen Binsctialtimgen und kleSnen ^us^tzen 
nur vier SlOcke (4, 26-29. 13, 33 — 37. 7, 32-37 und 8, 
S3— 26) eigenthOmlich hat,, im Uebrigen entwederdem MaUb^us 
Oder dem Lukas folgt. 

Dieses auffaitende VerwandtschafUTerhdItniss hat man atif 
verschiedene Weisen * zu erklSiren versucht: 1. durch die An- 
nahme, dass ein Evangelist den andern benutzt ha- 
be« Diese Benutzung beslimmten Einige oberfllichlich nach der 
fcanoiiischen AuTeinanderfotge der drei Evangelicn im N'euen Te* 
stamenl so, dass Markus den Matlbaus und Lukas den MatthSus 
und Markus benulzt babe. Andere bieken entweder das Markus- 
eirangeliiim ftlr das alteste (Sterr), bus ihm sei das syro-cbal« 
dfttscbe Mattbausevangelium entstanden und aus ihm babe auch 
l^ukas geschopft, der gnecbiscbe IJebei*se(zer des MatthSius babe 
dann den Markus und Lukas benutzt; Griesbacb nahm an, dass 
Lukas den Matthflus benutzt , Markus aber den Mattbaus 
und Lukas ausgescbrieben babe, nvelcher Ansicht im Wesentli- 
chen auch die Tilbinger Scbule neuerdings folgt; w^hrcnd die 
Ston*'scbe Anndhme durch Wilke' weiter so bestimmt wurde, dass 
Markus der ersle oder Urevangelist sei, wobei einzeliie Stellen 
bei Markus als Interpolationen bezeichnet werden. 

^. Durch die Annabme, dass den drei Evangelien eine 
Oder mebrere schriftlicbe Quellen (Grundscbriflen) zum 
Grunde ' gelegen batten, sei es nun das sogenannte Evangeliuni 
der Hebraer, oder ein ursprQnglicb hebraisch gescbi^iebenes Mat* 
thausevangelium. Nach Eichborn's Hypotbese ware das Urevan-^ 
gelium aram^iisch geschrieben geweden und dann von alien drei 
Efangelisten , unabhangig von einander, ttbersetzt oder tlberar- 
beite! worden, * wobei aber die aoffallende Uebereinstimmung un- 
ter denselben sogar in den seltenen und aufTallenden griechi- 
schen Ausdrilcken unerklart bleibt, wesshalb Eicbhom seibst 
seine frtthere Hypotbese spater dahin modificirte, dass er die 
Benutzung von griechiscben Uebersetzungen des Ur-Matthaus 
annabm. Bei der von Andem beliebten Annabme mehrerer ge- 
meinscbaftlicben Quelien bleibt die Verwandtschaft in der gan^ 
zeu Aniage der drei Evangelien ebenfalls unerklartt Darum bai- 
feu sich Andere durch die 

3* Annabme einer milndlichen Quelle, der miind^ 
lichen Ueberlieferung als des eigentlichen ungeschricbenea Ur- 
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evafigeUuiiw, w^dits (li^ Quelle alter spfliern schriftlichen Evan* 
gelieo gewordeii sei* Durcb dieae APBabme wird aber weder 
Umfang and Anlage der synopUscheii Erapgflien^ nocb die in 
par^Uelen BerickteD bis auf ParateUaag mi Dictioi) ai^h fr- 
streckende Uebereinstimmuog erkllirt, da die giei^bformige Foitt 
pflanzung der mafidliobea UeberUeferuiig unioogliab aoweit aas- 
gedehnt warden kanii* 

4. Zur BesQiUgMiig difiaer Sdiwierigkeiten wnrde von Cred^ 
ner, Reusa upd de Wette eiae Combination der erslen 
und dritten Annabnie versncbt, so dasa die Entatebung der 
aynoptiachen Evangelien ebensowohl aus der mttQdlicben Ueber' 
iieferung, als aus der BenuUung dea oder der fraberen E?ange« 
listen durcb die spHterp erklurt wurde. Pie Ansicbt de Wal- 
ters iai: Mattbsiua and Lukas baben den nberkonunenen StoS 
mil Freibeit und Eigentbnmlicbkeit bebandelt, waa sicb in der 
Scbreibart, aowie in eignen Zngaben und in der Composition 
dea Ganzen zeigt, aofern Matth^ius vom judenchristiieben ' Stand* 
punkt aps mit Bewosstsein und Consaquena seinen Plan durcln 
ffllirte, Jesum sicb ala den Mesaiaa der Jnden dokumentiren an 
lassen, w^brend dagegan Lukas diesen Plan zum Tbeil awar 
ebenfalU befolgt, znm Tbeil jedocb durcb mebrei^e Aendernngea 
und EinscbaUupgen wieder zerstort hat Zu diesen Einscbaltun-> 
gen gehtfrt (auaaer 21, 1_4) namentlicb Kap. 9, 51 ~ 18, 14, 
wodurch er Jesu mesaiaqiachan Wirkungskreis Qber die Grenzen 
Galilda'a binaus erweitert bat (10, 1-^3$), was mit der nicbt-' 
judaiscben, paulinisob^beidenehriatlichen Tendenz des dritten 
Evangelisten susammenhaDgt , die aicb aucb soost nocb in der 
pniyersalistiacben Richtung des Evangelinms, in der VorgescbicbtQ 
(1 und 3), in der Weglasaung jOdiacb - partikuiari^tiscber SteUen 
dea Matlhaua deutlicb erkennen Uast. Nicbt Matthftus ist von 
Iflikas, sondern umgekehrt Lukaa Yon Mattbdus abbilngig, aoi^ 
awari dasa daa Lukaaevaogeliinn unter Beuufzung anderer (pan-* 
U(»]sober) Quellen den Maltbdus oder eine ^Itere kuraere Bear* 
bei^ung des MatthSlusevangeliums frei bearbeitet bat. Von Mat- 
tbtfua und Lukaa ist dann Mark us abbiipgig, welcber obne- 
dieas nacb der kircblieben Ueberlieferung spttter als jene beiden 
aein Evangelimn gesebrieben baben soil und deutlicb seine Ab- 
bangigkeit von jenen in den AbkUrzungen, Auslassungen und 
dem haufig unterbrocbeuen ZMsaramenbang VerrHth, sodass sicb 
seine Evangelienacbrift ala eip Auazug aus Mattbdus und Luka^ 
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datetetit, womtt sieh seme eig«nthfi»liclle SdveikarC und dtia 
in der BeseiligiMig des Charaklernitschea bet lilattbHas (judttD* 
diristiioher Elemento) uad bei Lukas <heidenchmtJwfaer £le^ 
menie) sfch verratbeader vensittcifidfir nod neutraler Slandpunki 
In den i>digil>8eaPaiteiverhiUoissen seuH»*Zeit iHscbt wohi vertr^. 
Mach der Tlibiofer Kritik (SchwegJer und Batir), de- 
FM Forschungen aiich die obige de Weite'scfae AnsichI, wie sol<- 
cbe in der neuesten Aus^be seiner Einleifung ausgeftprochea 
iai, wenn atich mit Einschrilnkungen and ModiQcaUonen voraus-. 
setEt, 3lelk sicii das VerhSilUiiss der synopUschen Evangelien zu 
einander, ^wie ihre Eatsiehdags- uad Abfaasungsxeii uad ihra 
dogmatfecbe fSgenthanlichketl in folgender Wdse hia. 

i. Das Mattfailttftet^ngelium. Nacb dem Zeugntss 
dea Hierenymus, welcber in der Bibliothek zn GSisarea das be- 
braiscbe Original ^er die- hebrdische Grundschrift unsers Mat- 
IbSus gesebea und dasselbe auch im Gdiraucb eiazelner nasa* 
r^iscber Gemeindeu Golesyriens vorgefunden, abgeschrifiben und 
tbersetzt faal, in VerbindtiRg mit der von Papias gegebnen No- 
Uz, dass Mattbdus in hebrftiscber Spracbe eine Scbrift unler dem 
Titel Xopa xvqIov verfasst babe, welche nacb Irenftuus eine ETan* 
gelienscbrift war, und mit der Notia des Origenes, dass das Mat- 
tbausevangelium das erste, fOr Judenchrisien hebrftiscb verfasste 
Evangeiiom sei; nac^ <Meaea Zeugnissen unterliegt es kaum 
Bocb einem Zweifel, dass das flebrderevangelium (S* 26) unserm 
beatigen kanonischen Maitbausevangelium ais Grundscbrilt 2um 
Grunde lag *). Meldet nun Eusebius von dem bekannten Ueber- 
setzer des Alten Testaments, Symmacbus, der zu Eude des zwei* 
ten oder zu Anfang des dritten Jahrhunderts Jebte, er babe vom 
Boden des Hebraerevangeliums aus das MattbHusevangelium an- 
gefoditen; so weist diess auf die Aanabme^ dass das kanoni* 
sche Mattbflusevangdkim eine katbolisebe lieberarbeitung des 
jadenchristlicben Hebrfterevangeliums gewesen Bei« In seiner 



*) Nacb einer Ton Professor Tiscbeadorf in Leipzig in, den 
Blattern fur literaris<^e Unterbaituog (1850. Nr. 53. S. 212) ge- 
nachten Mittheilung hat das britische Museum aus den koptischen 
Klostern der nitrischen Wiiste ausser andern literariscben Entdeckun- 
gen auch einen uralten syrischen Codex der vier Gvangelien gewon- 
nen , Avorin sicb das Mattliauserangelium in einem vom kanonischen 
abweichenden Text befindet , der Mrahrscbeinlich direct aus dem he 
braischen Original iibersetzt ist. 
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voriiegendeli Geslali gibt moh das MatthAusevangeliam als Zh* 
aamiDenstellung und Redaction YorgefaiideDer schriftstelleriseher 
AufseichnimgeD zu erkennen, welche ziemlich zuf^Uig und prin- 
zipios Yorgenommen worden zu sein scheint Es sind ndmlicb 
niiC den entscbieden judencbristlicben Bestandlheilen des Evan* 
geliums andere Brucbstdcke verscbmoben, welche einen freiern, 
universalisiiscben Charakter an sich tragen und die Idee der re- 
ligiOsen innerlicbkeil und evangelischen Freiheit geltend machen ; 
die yorange»teiiten Genealogieen vertragen sicb nicht mit dem 
Standpunki der Geburtsgeschicbte und diese nicbt mit dem der 
Taufgescbicbte, und diese» wiederum nicbt mit der Botscbaft des 
Taufers; und es lassen sicb die neben den judaistiscbeii Stflcken 
des Evangeiiums sicb flndenden geistigem, uniyersalistiscben Ele- 
mente, welche vorzugsweise in Kap. 20—23 entbalten sind, nor 
for eine sp^tere zu einer zu Grunde liegenden judaistiscbeii 
Evangelienscbriftgemachte Zusatze ansehen, welche uns fast alle 
in ahnlicher Gestait im Lukasevangelium wieder begegnen. Die 
Alttestamentlichen Citate des MattbSusevangeliums werden meist 
nacb der Uebersetzung der LXX. gemacht; nur einige mes«a- 
nische Stellen finden wir citirt, dJe in der griecbischen Ueber- 
setzung gar keine messianische Beziehung ausdrftcken, die also 
in dieser messianischen AuHassung nur unmittelbar aus dem be- 
braischen Text des Alten Testaments in den griecbischen Text 
des Matlhausevangeliums ttbertragen sein kOnnen; woraus mit 
Recht der Scbluss auf ein demselben ursprttngUch znm Grunde 
liegendes bebrSisches Evangelium geschlossen wird, da die von 
dem letzten Ueberarbeiter gebraucbte Uebersetzung der LXX. zur 
Aufnahme solcher nur im hebrSischen Text des Alten Testaments 
eine messianische Beziehung zuhissenden Stellen gar keine Ver- 
aniassung darbot. Nach den obigen Zeugnissen des Altertbums 
bestand das hebraische Matthausevangelium ursprttngUch aus den 
Xoyta roif xv^iov^ woraus man zu schliessen bereohtigt ist, dass 
man von Anfaog an, ebe die geschichtlichen Daten des Lebens 
und der Wirksamkeit Jesu ionerhalh der Ueberlieferung durch 
mylbiscbe und sagenhafte AusschmOckungen bereichert waren, 
den Lehrinhalt, die Aussprttche und Reden Jesu als das Wesent- 
liche der evangelischen Geschichte betrachtete. Diess stimmt 
ganz mit unserm Matthiiusevangelium auch in seiner uns vorlie- 
genden ttberarbeiteten Gestait ilberein, da in demselben die Berg- 
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predigt, die Grappen von Parabein, von Lehr- uod Streitreden 
dne ttberwiegende Bedeutung haben. 

In seiner jetzigeo Gestalt zerHlUt das Eyangeliuni in drei 
Hauptabschnitte : 1. die Vorgescbich-le (1—4), deren Tor- 
waltend mythischer und sagenhallier Inhalt ayf einen spfitern, 
Qber die ursprflnglicbe Griindscbrift liinaasweisenden Ursprang 
hinweist 2. Die messianiscbe Wirlisamkeil Jesa in 
Galilaa (Kap. 5—18). Dieser Abschnitt beginnt eigentlieh 
schoB Kap. 4, 12 — 25, in welchem SiQcke jedoch der Evange- 
list ganz summarisch alles dasjenige erzablt, was der Bergrede 
Yorangehi, um alsbald auf diese ttbergehen zu kOnnen , in wel- 
cber gewissermassen das Programm des messianiscben Beicba 
entbaUen . isU An die Bergrede schliesst sich ein anderer klei- 
ner Abschnitt an, worin neben einzelnen bedeatsamen und cha* 
rakteristischen Aussprflehen Jeso (8, 18 — 22; 9., 9^—13; 9, 
14 — 17 und 36 — 38) eine Reihe von Wunderthaten Jesu (8, 
1—4; 5 — 13; 14—17; 23—27; 28—34; 9, 1—8; 18—26; 
27«— 38) erzUhlt wird, um eine summarische, llbersichtiiche An* 
fichauung der messianiscben Wunderthfltigkeit Jesu zu geben 
und das weiter auszufahren und zu specialisiren, was in der ctn- 
leitenden Stelle 4, 23 — 25 im Allgemeinen Ober die Heilungs- 
wirksamkeit Jesu bemerkt war, sodass er, wie die Bergrede ihn 
als Voilender des Gesetzes und Begrdnder eines neuen religios* 
siitiicben Verbaltnisses vorgefobrt hatte, nun in der darauf fol- 
genden Gruppirung seiner Heiiungswunder als derjenige erscheint, 
an welchem das Propfaetenwort in ErfttUung gegangen (8, 17): 
er nabm unsere Schwachheit auf sich und trug unsere Krank- 
beit (Jesata 5, 4. 5), denn (so schliesst der Abschnitt 9, 36) es 
jammerte ihn des Volkes, denn sie waren zerstreut und ver- 
Bcbmachtet, wie die 'Sehafe, die keinen Hirten batten. Dadurch 
wird dann in passender Weise durch die sogleich angeknttpften, 
an die JQngergericbteten Worte (9, 37 f.): dieErndte ist gross, 
aber der Arbeiter sind wenige, darum bittet den Herm der 
Emdte, dass er Arbeiter in seine Ernte sende, der Uebergang 
zum nflchsten (10.) Kapitel motivirt, worin die jQnger mit ihrer 
apostolischen Thatigkeit auftreten, denen in einer besondern Re- 
de Instruklionen for ihr apbstoKsches Veilialten gegeben werden, 
mit besonderer ROcksicht auf die Erfahrungen, die Jesus berelts 
selbst von Seilen des Unglaubens und der Feindschaft seiner 
Volksgenosseo gemacht hatte. Damil ist zugleich der Uebergang 
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ztt den in Kap. It und 12 enthaitenen Straflreden gemacfat, in 
deren ersterer sich Jesus aar Veranlassung der BotocliafI des im 
GeftngnisB beOndKehen Tlufers ilber seine Wirksamkeit und die 
Person des TSufers, sodann dber ihre Aufnahme Ton Seilen des 
Voikes in den Orten, erkiSrt, die gerade da, wo der Hau(^«chaa- 
pialz seiner Thaten gewesen war (11, 1 — 24), wogegen ihn 
das Bewttsstsein seiner Einiieil mit deni Vater und der von ihm 
ausgehejEiden HeiiKwoliltliaieB erhebt. Die^ Sabbatfasverlet^ungen 
(12, 1 f. 9 f.) batten etneu Conflict niit den Pharisaern veran- 
lasst, gegen die dann Jeans eine Slrafrede richteU Kap, 13 
sleilt mebrere Gleichnissreden Jeso fiber das Hininielreich susam- 
men, worauf (14, 1 — 17, 27) BesUndliieile sebr verscbiedener 
Art folgen, die mchi wohl unter einen einzigen Gesichtspnnkt 
gestellt werden kOnnen. 

3. Der drilte Hauptabschnitt entbslt die Vollendang 
der Wirksamkeit J estt undxlieErfQ Hung seines Schick* 
sals in Jerusalem (Kap. 19 — 28), zun^bst die in die Zeit 
dar Reise aus Galil^a nacli JudSafaiieiiden £i*zdhlungen (19 nod 
20), dann Jesu messianisches Anflreten in Jepusalem (21); so- 
forl werden nach der auf den Conflict mit dem unglaubigen Jo-* 
dentham sich beziebenden Parabel von dem Hochzeitsmahle des 
kOniglichen Sobnes (22, 1-^15) eine Reibe von Streiti*eden 
zwiscben Jesus und den Pharisfoiti erzilhit, woranf es (Kap. 23) 
zu einem oiFenen Bruche Jesu mit der hen*schenden religiosen 
Nacbt des Judenlhums kommt und Jesus in oifner Polemik ge-* 
gen die Pbarisaer bervortritt. Mit d^m webmOUiigen Ztiriif Jesu 
an Jerusalem (23, 37-^39) bahnt sich ^er Verfasser zu der 
grossen eschatologiscben Rede des 24. Kapitels, in welcher Jesa 
die auf seine Parusie und die damil in Verbindung gebrachte 
Weltkatastrophe hinweisende Idee in den Mund gdegt wird, wAli* 
rend diese eschatologiscben Ideen in einer Reibe von Parabela 
(Kap. 24 und 25) noch anscbaulicber bervortreten. Die Ge- 
scbicbte des Leidens und Lebensendes Jesu wird in den drei 
letsten Kapiteln (26 ^ 28) gescUldert. 

Hiernacb gehorte es wesentltcli zur geschicbllichen Darstel* 
long des Matthdusevangeliums, GalilSla als den eigentlicben Scfaau- 
iriatz der messianilBcben Wirksamkeit Jesu zu betracbten und ihn 
von dort nur zur Katastrophe seines Todes nach Jerusalem kom- 
men zu laasea; was auch aus der Consequenz bervorgeht, mit 
welcher di^ser Gesicbtspunkt bis zum ScUusse des Evangelinms 
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f<n9l0ebaUan wird, indem (38, 10 uod W) Jesus nach seiner Auf- 
er^tehm^ sogleicb ^en Brodern. die W«;i»uiig erlh.eilt, sich iiacb 
GiiliUa ztt begebeji, wd er ibnan daiin wieder begegnet Die 
ganze Darstellung des Evangelisten hat einen so natorlichen Fort- 
gang, dass sie wepigsteos ibrem Hauptinhalte oach sicb ais ge- 
•chichilicb cbarakterisirt. bn Einzelnen freilich ist durch die 
aveh bei MaUhtus siehtbar herroilreteode dogmatisch - pragma- 
ti^be TenAenz allerdipgs Manches aus seiner natOrlicheo Stella 
gerClclit und sowobl Redeo und AussprUcbet als Thaien Jesu und 
Begebejiheiteo id b^tipiiiite Cruppen zusaoiniengesteiU, wflhreod 
sie obne alien Zweifel ursprOagliqb sicb liber den ganzen Kreis 
4er messianisebeo Wirksamkeit vertbeilten. Ausserdem kann ea 
der historiscb-kritiscben Forschung nicbt entgeben, dass das 
EvapgeUum zablreicbe Elemente entbflUy die iinmoglicb so , wie 
9ie>erz^tiit sind, sicb begebeq hafaen kOnnen, die vielmebr in 
den Bereieb des Sagenhaftep, Mylhischeo und Wunderbaften ge- 
b<(ren, unter welcbeui Gesichtspunkt sie bereits oben (§. 35) auf- 
gefasst und erttrtert worden sind. Ausserdem kann Jesns die 
eschatologiscben . Reden , die ibm der Eyaqgelist (Kap. 24) in 
den Mund legt, unmOgJioh wirklich so gesprocben baben. . Aucb 
Yop der ZerstOrupg Jerusalem's, auf welche man gewobnlich das 
SMI, Kapitel bezieht, kann Jesus nicbt so gesprocben haben, wie 
ibp der Evangelist sprecben lUsst; diess beweist deuLlieh die 
kurz vor der ZerstOrung Jerusalem's ent^tandene Apokalypse, in 
welcher (Kap* 11) von keiner vollstandigen Zerstj)rung der bei- 
ligen Stadi die Rede ist, die solort zum Sitze des tausendjflhri* 
gen Reiches erseben wird, Wje hiitte aber der Apokalyptiker, 
eip unmittelbarer Scbttler Jesu und Ohrenzeuge seiner Redeni 
<tber die ZerstOrung Jerusalem's binwegsehen konnen, wenn sie 
wirklicb von Je^us in der Art geweissagt worden wjire^ wie der 
Eyangelist ihm in den Mund legt, indem er dieselbe /loti even* 

m 

ittm zum Hittelpunkt einer eschatologischen Rede Jesu macbt 

Das Nattb$iusevangelium ist das am meisten judaisirende 
und wird von der Tendenz beberrscbt, die evangelische Geschich- 
te aus dem Gesiphtspunkt des alttestamentlicben Hessiasideales 
aufzufassen und dessen Verwirklichung in der Person Jesu nacb* 
zuweisen. Der judaisirende Gharal(ter des Evangeliuros ist aber 
bauptsdchlich in folgendep Elementen zu erkennen, ohne dass 
sicb derselbe als mit dem bescbrSnkten engberzigen Judaismus 
dea aposlQlischep Zeitalters identiecb ^rwiese: 1. judaistiscb ist 
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die Vorgeschichte (Kap. 1 und 2) ; 2. judaistisch^ist die entschiedene 
Vorliebe des Bvangelisten fflr das Alte Testament und der bfliiOge 
Gebrauch, den er von Stellen desselben macbt, um das Evange- 
lium bercits im Alten Testament nachzuweisen , in den Hanpt- 
thatsacben der evangelischen Gescbiebte die Erfullung Alttesta* 
mentlicher Weissagungen zu erblicken, was besonders aufTailend 
in den beiden ersten Kapitein bei*vortntt, ebenso bei der Er- 
ziihlung der messianiscben Wiiicsamkeit Jesu, be! der Darstel- 
lung seines Verhaltnisses zu seinen unglflublgen Zeitgenossen, 
namentlich den PharisHern, und in der Leidensgeschicfate. In- 
dessen tr^gt docb dieser judaisirende Standpunkt des Evange* 
listen keinen die geschicbtliche Darstellung selbst alterirenden 
und wesentlicb bedingenden Tendenzcbarakter; vielmebr ist das, 
worin der specifiscbe Unterscbied dieses -aus dem Hebraere?an- 
geliuni entstandehen Evangeliums yon deji andern Evangelieir 
liegt, eben nichts anders, als die nationale Bestimmtheit, wel- 
che das Christenthum irermOge seines gescbichtltchen Hervor- 
gangs aus dem Judentbum, der Natnr der Sache nacb an sicb 
haben musste, sodass also der Cbarakter dieses Evangeliums ge- 
rade im Wesentlicben gerade der Ausdrnck des ursprOnglichen 
Cbristentbums ist, wie es mit dem ' bestimmten gescbicbtUchen 
Bewusstsein Jesu selbst idenliscb ist (vgl. §• 36), nSmlicb die 
ToIIendete Gesetzeserfollung, wie sie ebensosehr die Aufliebung 
des aUtestamentlichen Gesetzes, als die Aufrechterhaltung- dessel- 
ben in der Idee der wabrhaft vollkommenen dixatoavvrj ist, wei- 
ebe beides in sich begretft, sowohl das Objective der vollende- 
ten Gesetzeserfollung, als die subjective MOglicbkeit derselben 
in der reinen unbedingten Hingabe des Menscben an Gott als 
den geistig-sittlichen Vater des Menscben. Dass sicb (sagt Baur 
mit Recht) von dieser Idee ' aus , der vollendeten Gesetzeserfol- 
lung, der di'sprung des Cbristentbums ganz so begreifen Ifisst, 
wie er der Natur der Sache nach gedacht werden muss, als eine 
immanente Entwickelung aus dem Judenthum, die aber als sol- 
cfae auch scbon das Prinzip einer Ober dasselbe binausgebenden 
und von !bm specifiscb verscliiedenen Form des religiosen Be- 
wusstseins in sicb bat, gibt dem Matthilusevatigeliam unslreltig 
das GeprSlge einer bistorisch treuen Darstellung des Urchristen- 
thums; gleich charakteristiscb ist in derselben Beziebung fUr 
das MattbSiusevangelium in BetrelT der Person Jesu das'ZurOck- 
treten derselben gegen das Allgemeine der Sacbe, das in der 
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Tollen^eten Gesetzeserfallting ausgesprochene Prinzip, und bildet 
ijiases EyaDgaliuni in dieser Hinsicht noch mebr, als selbst das 
Lukasevange]iuD9 , einen sehr beslimmteo Gegensatz gegen das 
spHteste uQserer kanonisehen Evangelien, das johanneische, in 
welchem der ganze Inhait des christlicben Bevvusstseins mit der 
ab^luten Bedeutung der Person Cbristi zusammenfaillty und so 
wirdes dabei sein Bewenden baben milssen, dass wir am Mat- 
thausevangelium die verbaltnissm^ssig unbefangenste und darum 
auch verhsltaissmilssig glaubwQrdigste Darstellung der evange- 
liscben Geschicble baben *). ^ 

Was nun scbliesslich die Abfassungszeil dieses Evangeliums 
in seiner vorliegenden Gestalt, als letzter Redaction des Hebriier- 
evangelinms, angeht, so ist fUr deren Bestiramung in den es- 
chatologischen Reden (Kap. 24) der Anhaltspunkt gegeben. Dass 
diese Abfassung ersl nacb der ZerstOrung Jerusalem's erfplgt 
sein kann, gebt aus der Slelle Matth*. 23, 53 augenscheinlicl^ 
beryor, da der bier genannte Zacbarias nicht der vom Cbrpni; 
s|en (2. Chrdn. 25, 23) erw^bnie Zacbarias, sondern nur derjenige 
sein kann, de^sen Ermordung Josepbus in seiner Gescbicbte des 
jitdischen K^^s (4, 6) beschriehen hat. Sind offenbar diese 
Weissaguttgen erst po^t eventum Jesu in den Mund gelegt, woran 
kein Zweifel ist, so ist nur noch die Frage, welches das Ereig- 
niss ist,. worauf sich der Evangelist beziebt und ob er zu dem- 
selben naher. oder entfernter stand. ZunSchst passen die in Be- 
ziehung auC die Parusie angegebnen Erscbeinungen keineswegs 
auf die Zeit der ZerstOrung Jerusalem's ini Jahr 70, da sich vor 
dieser weder falsche Messiasse, noch bedeutende Volkerkriege, 
wie solche (24, 6. 7) gemeint sein niQssen, nachweisen lassen^ 
aucb^damials yon <lhristenverfolgungen, durch welcbe.viele, Chri- 
sten zum Abfall vom Christenthum verleiteit worden wftren, nichts 
N^tberes bekannt ist. Piess passt dagegen voUkommen auf den 
jittdiscben Krieg unter Hadrian, wo Barkochba vom Voike fttr den 
Hessias gebalten wurde, der es vom rOmischen Joche befreien 
sollOf und nicht bloss in Palflstina, sondern aller Orten ein auf- 
rdbrerischer Geist unter den Juden geg^n die Romer sich kund 
gab, so d^ss Dio Cassius (69, 14) sagen konnte, fast die ganze 
Welt sei durch den Aufrubf der Juden in Bewegung gesetzt 
wprden. Auch ist bekannt, dass Barkochba gegen die Christen 
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nit d^r grOgsten Gmifsamkeif verfuhr. F^mer tAiAl Ah bet 
Mfftthaus erwalinte ^Grauel der Yer^ftstung^ (womirter bei Da<^ 
triel, weher dieser Aiisdrnck genomni^n ist, der itn Tenipel tn 
lernsalem von Epiphanes emthieUi Jupitersaltair m y^TBtehM 
Ist) seine rethi pa^ende Bedeutang in jenem geschiebtlicheil 
Zusamitienbang durch die Angabe des iMo-'Cassfus (69, 12), 
Hadiiaf! harbe tur Zeit des jttdidcben Kriegs die BtldsSiQie des 
kapitolinischen Jupfter auf iem Piatze aafgesteHt, wo Torher der 
salomonitfcfre Tempel gestand^en babe. Eine solche Profanatioik 
des heiligen Ortes durcb ein heidniscbes lioi musste deitf jo<^ 
dfenchriMlrchen Verfasser als das Aeusserste des GiKiiels erschei- 
neii, als das offenkundige' Signal der nun erst erfolgenden gros'- 
«eti Weltkatsstropbe , die et erwartete vnd die sich !bm dareh 
jencfs GrSuel in zwei Perioden theilte, derenf erste die ipxv ^^^^ 
mo'p (Vs. i) und die andere die &Xfti/iC feiydXi] ist. Die Zer- 
Stoning' Jerusalem's durcb Titus scheint dem Verfasiter scbon iiif 
fernen Hintergrund zu stehen und wind Hap. 24, 2 nur erwilbnt, 
(Vbne dass etwas Genaueres trber sie ber?6rgeboben wird; die 
ffaujytsache ist ibm vidmebr die Parusie, zu deren Erwartung 
in nacftster Zukuntt wahfend des zwefiten jodiseben KHegs nn- 
ter den Kaisern Trajan und Hadrian aHe Tor^ercfaeDf voiiiandefl 
waren. Rat nun das SA. Kapitel wSlbrend des mefirere Jabre 
daireritdenr zweiten jadischen Kriegs die uns irorliegende C^stalt 
erbalten, so erklart srcb hieraus am b^ten, wie det Veifarsser 
so unmittelbar (lid^^wg Vs. 29) nach der &Xit//tg f&9 iffe^^w 
Ixilvmsv die Parusre erwarten konnte, wabrend dieser Ausdrucb 
ii&fiac anf die Zeit des ersten jddiscben Kriegs gar ntcbt passt 
imd nur im Sinne des letrten Bearbeiters der eschatoiogffirebelf 
Rede seine recbte Bedeutung bat. Demrtacb hatte denir 
onser Matibausevangefium serne geg<$n<wartige fie* 
Stalt in* der Zeit des jildiscrbeif Kriegs rom Jahr 
130 — 134 erbalten, worafM i^icli' datin dite Ablfiisi^oiigszeiC 
Aixcti der befd^nr andem synopti^chetf Evang^lien enrgiftt^ 

CTm die EntstebAng^ utid Abf^ssun^szeft des Luka^evaw- 
^eliums tn begreiftn-, babeh wit tins in die* Verhaknisse des^ 
nacbapostolischen Zeitalters^ und cfie SleHung der jndenchrist- 
licben umf panlinlscib^n Patter tii versetzen. In deft iefarfen Le* 
liensjabrerf des AposCefs Paufns batten sicb beide itk utavermitfe!-' 
ter, gegenseitig ausschliessender Scbroffbeit gegentlber gestanden; 
Seit dem Tode des Pkufus Itottfe giesl^ gegenseitig^ ^annung 
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jiachgelasK^; d«s judeQctristftcbe Element gewami in ierHebr- 
•sabi 4er ehri^Uicben Gemeinden wieder die Oberband, soswar, 
ddsa ed selbst Hfm seiner naiionell - pariikulari«tiscfaen Einseitig* 
ke\t verlor, wilhrend das uitsprBn^ich ]»aulini8cbef vom GeteU 
mth lossagende JHeideitcbristeDlihom als solch€s sdne Geltung 
9mh in den UBter dem EioAusse des Paulus entstaadenen Ge^ 
.mei«den Yerlor* Ed bitdete sicb (wie diess d^ bereils betracb- 
lefen Dt»kuiaente . au$ der eraten Hftirte des naehapostoiiaclieii 
Zeilakera bewi««en habeo) etft zwar^imversalistisehes, aber doeh 
dui'ebiau^ unpmiliniscbea , auf d^n Pliazip des Glaiifoens und 
dier Weirke beriihende& Judencbrislenihum, das besonders in der 
rdmi^ben Kiccbe reprSisentirt war; Paulna wurde aa» aeinef er* 
alen- uiid anfiliiiglicbea Gekung inisofern ziir(tckgedrllngi» ats jetat 
Pelrus und Paulus das LedH^gswort der Kirebe warde< Dieses 
¥erfliil|«ehid^ YerbdUui^ blieb. in. den er$te» Deeeanieb des zwel^ 
Iren Jahrb9ttderl», ebe Aw^k den Goosticismus die antinoiiHsitt 
scheA CcMseqiie^ea des PauUnisoiiis ittin Bewuesisein erfaoben 
iVUirdeii^ das- bei Weit^ao Vc^berrscbeode, und aucb die Panliner 
ddehten sicb ibren Apestel^ wie z* B. der PbiiippeBbrief beweist^ 
nkbt mebr in der peleipischeni ScbSUrfe ^ die er l^rtsacblicb ge* 
gen den JudmsMis geh^bi • hatte ^ sondern mackteB die wya^ 
stf seiaein wesenUtehen Charakterzug und liessen somil das ein^ 
fache Qbevwiegend {rraktiscbe cbrisilicbe Interesse ttber die 4ug^ 
maliscben Part^eontrayersen ttbergreifen, 

Attdera wurde es jedoch im zwetien Dritibeil des zweiten 
fabrbuaderts wftbcend des Sireils zwischea Gnosis und Ebioni- 
tisitas, in weidieol wir beida Parteien wieder mit derselben uor 
nenailleUett SchroSb^t einaoder gegieii:tlberti!elen sehen, wie sa 
Lebzeiteik dee PauiMs selbst Eine am.' urspriinglicben , reineft 
Judenabrislealbiiai fiestbi^teade farlei (Ebiaoilen) macbte den 
Ans^ttcb, alsi allein recblgklubig zu.geUeo^ und giaubie ia det» 
Zmi d«F Gno6is zut Herrachaft id der Kirche gtlaagieB zu kdnv 
aen, wahiread gleiGbzaiiig euie wesendkh paulinische, den. Goo- 
slikera gOoMigis Par tei vorhaoden war ^ von weicber gegeir die 
Aagrffie des Paulus uon SekteA der ibai als Feind des Gesetaea^ 
laad dea 4kea Teskimeate iwrketzeradeD Ebioatten pauliniacbei 
Ap#logieen in Umlauf gesetat wurden ([so; der Philipperbrief). 
Est gab jetzt wilder Pamliner uitd. Antipaulkier, welcben I^zteril) 
Pnuluo Uftd das uirspiiiiagiklie Wesen des Paufinismua, die Auf** 
bebung des 6esetz«s> die ReoblferiiguAg ehae Werke, die Glsicb^ 
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gOUigfceil und UnverlUnglichkeit des Genusges vod Gotzenopfer- 
ileisch far diejenigen, welcbe die Gnosis haben, durch den Gno- 
stiGismus in einer zum Tbeil abscbreckenden antinomiatischen Ge- 
stalt und exlremen Eiuseitigkeit wieder in Erinnerung and in 
MiBskredit gekoromen war (2. Petr. 3, 15 S.). Gerade damate 
war der gnostiscb gebildete Marcion, welcher sicb in Rom 
mit dem ayriscben Gnostiker Cer(]on verband , mil seiner Gnosis 
aufgetreten, in welcher er Juden- und Heidentbum, als beide 
dem ungOUlichen Standponkte aogehOiig auf gteiche Linie stellte, 
das Cbristentbum als neue und selbststandige Religion beiden 
gegenUbersetzte und den Gegensatz von Gesetz und Efangelium 
als einen unaufliislicben darstellte, wobei er sicb ausscbliesslich 
an die pauliniscben Briefe. und eine aus paulinisehen Lebrkrei* 
sen hervorgegangene Evangelienschrift bielt Trat nun Mardon 
als dieser entschiedene PauUner in gnostiscbem Gewande den 
einseittgen Judaisten (Ebioniten) gegenttber^ so macbte sicb in. 
der Kircbe das BedUrfniss einer Vermittelung dieses wieder er> 
waebten scbrojfen Gegensatses zwischen Judaisten und Panlinem 
geltend. Ani diesem Boden entstand das Luktisevan* 
gelium. Wozu nocb (fragt ein Ttlbinger Kritiker des .Urcbrii- 
stentbums im Sinne der damaligen Zeil) die fortwSLhrenden An- 
griffe des Ebionitisnius auf Paulus? wozu die Erneuerung des 
alten Zwistes, welcbe die milbsani errnngene Einbeit wieder 
aufbeben musste? 1st es nicht besser, der Idee nacb richtiger, 
in der Urzeit nocb die Einbeit zwiscben Paulus und den Urapo- 
siein in Erinnerung zu bebalten, die Differenzen aus dem Buche 
der Gescbicbte auszuloschen ? Haben nicht in Jerusalem Jako- 
bns der Gerecbte und Paulus, der Rv^Qiono^ avofiog einander 
die Hand gereicbt (Gal. 2, 9)? Erzliblen nicht die Ebioniten 
selbst Heideub^kebrungen des Petrus, um ibn zu verberrlicben? 
Hat nicht Jesus ausser den zwolf Apostein mit ibrem Fftrsten 
Petrus nocb siebenzig andere J anger ausgesendet, zum Zelcben, 
dass die Zwoife nicht die einzigen Auserwflblten sind? Hat 
nicht Paulus auch vide Juden bekehrt? ja gewUnscht, aHe Ju- 
den far das Cbrlstentbum zu gewinnen? Ein Gegner der Ebio- 
niten, der Feinde der Freibeit, ist er allerdings , abec nicht ein 
Feind des Gesetzes und der jodiscben Nation; dass er aber Hei^- 
den bekehrt, wird man ibm doch wohl nicht zum Vorwurf ma- 
chen woUen, da Jesus selbst die bessere Fflbigkeit und Willig- 
keit der Heiden (Samaritaner, Ev. Luk.) aiisgesprocben, den eigen* 
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nttUigen jOdiscbeo Partikularismim bekampft, die pharidftische 
Selbstgerechtigkeit verdammt hat, und da nicht bloss er se]bst, 
sondern auch nach der Auferstehung die Urgemeinde und Pau- 
lus selbst von den Juden bebarriich angefeindet und verworfen 
worden ist. Diess ' sind die Gesithtspunkte , nach welchen die 
Aposielgeschichte und das dritte Evangelium gearbeitet sind; es 
liegt diesen Schriften theils die unbewusste Verflachung des Pau- 
linismus in ein ganz allgeraeines Christenthum , theils die be- 
wusste Absicht zum Grunde, die GegensSltze voilends zum Schwei- 
gen zu bringen durch Darstellung der Vergangenbeit in der FSr- 
bung der Eioheit und Harmonie, wie sie die Gegenwart zu ge* 
winnen suchte und nicht wieder verlieren woUte, eine Darstel- 
lung, bei welcher sich wiederum bewusste Kunsi und unbewusste 
Verwechslung der vergangenen und gegenwdrtigen VerhSlltnisse 
durch einander mischen *). 

In Bezug auf die Entstehung des Lukasevangeliums bat 
die Tobinger Kritik -die Ansicht zu begrilnden gesucht, dass dem- 
selben in fthnlicher Weise, wie das Hebr^erevangelium den Grund- 
stock des MatthSusevangeliums bildet, eine aus paulinischen Krei* 
sen hervorgegangene evangelische- Grundschrift in iiberarbeiteter 
Gestalt einverldbt worden sei, welche sich als das Evange- 
lium Marcion's zu erkennen gebe, das vom Verfasser des Lu- 
kasevangeliums mil judenchristlichen Elementen vermischt wor- 
den ware, um eine seinem dogmatischen Standpunkt und den 

r 

BedUrfnissen seiner Zeit entsprechende Veronittlung zwischen der 
paulinischen und petrinischen Richtung in der Art zu bewerk- 
slelligen, dass theils -der paulinische Grundcharakter der urspriing- 
lichen Stttcke verwischt und entfdrbt, theils aber ebenso aus den 
judenchristlichen Abscbnitten die specifisch judenchrisUiche Fdr- 
bung upd beschrSlnkte Einseitigkeit genommen, insbesondere aber 
die evangelische Geschichte so aufgefasst wurde, dass die mes- 
sianische Bestimmung Jesu darin gefunden wird , das messiani- 
scbe Heil von den unglaubigen Juden auf die Gl^ubigen unter 
den Heiden zu (Ibertragen. Als specifisch judenchristliche Ele- 
mente werden dann nanientlich die Abschnitte 1, 5 — 2, 39 
(Vorgeschichte) , 3, 1 ff. (Geschlecbtsregister) , 24, 19 (Christo- 
logie), 6, 20 ^ 23 (die schroffe Entgegensetzung dieser und je- 



*) Kostlin, zur Geschichte des llrchristeDtlmnis. Tbeol. Jabrb. 
1850. S. 265 f. 
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ner Welt), 16, 9 — 13 (die elseniiBche Ansichi aber Reichlhum 
und irdische Gfiler) liervorg<ehobeti. Dagegen specifisch pauli- 
niscb-tintversalistische fitemente werden gefandeti in den Ab- 
schnitten 9, 51 if. 17, 11 ff. (die Ausdehnung der messianischen 
Thatigkeii Jesu auf Ileiden nnd Samaritaner)', 10 (die siebenzig 
longer, die den siebenzig Volkern der Welt, in runder Suroroe, 
entsprechen) , 17, 20 f. (die Anschauung des Reichs Gottes als 
eines rein innerlichen), in einer Anzahl von Parabeln und Aus-* 
spritchen Jesu (14, 16 AT. 13, 6 ff. 15, 8 ff. 18, 9 (T. 19, 39 ff. 
13, 24 f. 10, 25 ir. 10, 38 ff.)- Trotz diesem p^nulinischen 
Grundton des Evangel! ums wSire indessen gleichwobl ein streng 
und consequent durchgefahrter Paullnismus nicht darin zn fin* 
den, sondern der eigenthdiiiliehe Tendenzeharakter des Evange- 
liums bestande darin > dass von paulinlschem Standpunkt aus 
eine Vermittlung und Ausgleichung zwischen beiden Gegeostilzen 
versucht warde. 

Diese Annahme der Tabinger Kritiker,- dass das Evange- 
lium Marcion's die Quelle und Gnindlage des Lukasevangeliums 
sei, vvurde schon von Semler, Griesbacb, Eichhorn u. A. der Hr 
tern kirchlichen Ansieht entgegengesetzt, dass der HUretiker Mar- 
cion d^s Lukasevang^lium fur seine dogmatiBchen Zwecke ver- 
stUmmelt und verfdischt babe, obgleich die von den Kirchenvli* 
tern aus dem itiarcionitischen Evangelium angefahrten Textes* 
Btellen (mit Ausnahme von Luk. 8, 21 und 21, 17), im Unter- 
%chied von den andem Evangelien s^romtlicb mit dem Text des 
Lukasevangeliums, wie er uns vorliegl, bis «uf den Unterscbied 
verschiedener Lesarten Obereinstimmen. Gegen die Annahi^ 
der Tabinger Kritik, dass das marcionitische Evangelium das uiv 
sprflnglicbe uml unser Lukasevangelinm eine vermehrte und ka- 
tholisirte Ueberarbeitung descelben sei , oder da^ itnser Lukas 
nach Marcton's Text in zwei heterogene Theile rait ganz ver- 
schledenem Charakter und aus ganz versehiedener Zeit zerfalie, 
hat sieh neuerdings Volckmar in Pulda erkldrt und nachgewie- 
sen: 1, d«ss wirklich der Nachrieht der KircfaenvSter die Wahr- 
lieit «um Grunde liegt, dass Marcion seiner eigenthttmUchen an- 
iijttdaistischen und ultrapauliniscben Richtung gemSss das Lukas- 
evangelinm niebt bloss gebraucht, sondern Vieles, was ihm darin 
anstdssig war, ausgemerzt und sich dasselbe ftir seine dogmati- 
schen Parteizwedte zurecht gemacbt bat; 2. dass sowofal fitr das 
Lukasevangelium , als far Marcion's Text eine andere, altere 
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Gruiidlage (Ur-Lukas) voraufizusetzen ist, die durch Einschiebun- 
gen vermehrt und mit judaisirenden Eiementen verschmolzen 
wurde; 3. dass diese Siltere Grundschrift allein der auch dem 
HaUh^usevangeliura zum Grunde liegende Text ist, den Lukas 
pauiinisirt hat, w^hrend dagegen Marcion's Text erst aus dem 
uns vorliegenden Lukasevangelioin entstanden ist, indent dieser 
Gnostiker den Lukastext nach seiner dogmatischen Tendenz ver- 
kQrzi und entsteiit hat; 4. dass von einer Zusanomensetzung des 
Lukasevangeiiums aus Stilcken von ganz heterogenem Charakter, 
verschiedenen Verfassern und aus verschiedenen Zeiten keine 
Rede sein kann, da der dogmatische Charakter des Lukas im 
ganzen Evangelium als ein vOllig in sich einiger sich erweist, 
in alien Slacken von Anfang bis zu Ende dieselbe Sprache, der- 
selbe Styl, dieselben Wendungen, Ausdrilcke und Structuren zu 
linden sind. 

Im Prolog zu seinem Evangelium deutet Lukas selbst an, 
dass er nach vielen vorausgegangenen evangelischen Darstellun- 
gen es unternehme, das Evangelium schriftlich darzustellen, da- 
roit sein Theophilus die Sicherheit der Lehre erkenne, d. h. al- 
so, dass er eine bestimmte dogmatische Richtung seiner Zeit da- 
durcb zu bew^hren die Absicht babe, und diese Tendenz ist 
keine andere, als die voile Rerechtigung des Heidenthuros und 
die Darstellung des Paulinismus, wie er sich in seiner dem da- 
maiigen Zeitbewusstsein entsprecbenden gem^ssigten Form dar- 
^Ue. Trat nun Marcion erst um das Jabr 140 n. Chr. auf, 
so muss unser Lukasevangelium in seiner vorliegenden Gestalt 
jedeoCalls demselben scbon vorgelegen haben, also schon vor dem 
Jahre 140 entstanden sein. Wird nun in der eschatologischen 
Rede, die Lukas (Kap. 21) Jesu in den Mund legt, die ZerstO- 
rung Jerusalem's (durch Titus) als bereits vergangen vorausge- 
getzt, so scheint er durch die Restiramung, Jerusalem werde so 
lange von den heidnischen Volkern zerlreten sein, bis der Hei- 
den Zeit erfdllt sei (21, 24), die mit dieser vorausverkiindigten 
Regebenbeit verbunden gedacbte Parusie Christi nicht unmittel- 
bar mit der ZerstOrung Jerusalem's zu verbinden, sondern durch 
eine langere Periode von ihr zu trennen und also in dieser Zeit 
geschrieben zu haben, wo diese ucuqoI idi^aiv ihren Verlauf zu 
ndbmen begonnen batten. Setzt nun aber das Lukasevangelium 
das Vorhandensein des Matthilusevangelium voraus, so fiele die 
Entsteb^ng des Lukasevangeiiums, wie es uns jetzt 

23* 
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vorliegt, in die aachsteii Jahre nach der des Mat- 
thausevangeliums, also nicht viel spaier, als in die 

Zeit von 130—134. .up i- 

Was endlich das diitte unter den synoptischen Evangelien, 
das Evangelium nach Markus angeht, so ist dasseibe fast 
ganz mit Ausnahmc weniger SteUen in denbeiden «»f ™E«»«- 
Llien enthalten und deren reichhalligere und ausfnhriichere 
Darstellung in einc kflrzere zusammengezogen, wobei n«r wenige 
Abanderungen und eigne Zuthaten vorkommen N«r d.e be,den 
Parabeln von einem fruchttragenden Acker (4, 26-29) und 
,oTei«em verreisenden Hausherm (13, 33 - 36), zwei HeUun^ 
wunder (7, 31-37 und 8, 22-26) und einige hislonschc 
Anekdoten (3, 20 f. 14, 51 f. und 15, 44 f.) sind ihm eigen- 
thumlich , ohne dass sich jedoch darin cin selbststandiger ger 
schichtlicher Werth zu erkennen gSbe. Unter solchcn Umstan- 
den erklart sich die Abfassung eines so beschaffenen , nichte 
Ei.'enthumliches und Neues erithaltenden Evangeliums nur aus 
einer bestimmten dogmatischen Tendenz, welche nach alien vor- 
liegenden Daten keine andere war, als die Absicht, unter Vei- 
meidung alles GegensStzlichen, aller Controverse, dnrch. Hioweg- 
lassung der Vorgeschichte, der Bergrede und alter specifisch ju- 
denchristlichen oSer paulinlschen Eigenthomlichkeit ^er beideo 
benutzlen frtthem Evangelien, sich auf einen indifferenten, nen- 
tralen , die vorhandenen Gegensatze vemiittelnden und versOh- 
nenden Standpunkt zu stellen. Die Plammen (sagt treffend em 
neuerer Kritiker), welche in den beiden Heeriagern der Apostel- 
schaft, in dem des Petrus und Jakobus einerseits und dem des 
Lukas' und Paulus andrerseits gegeneinander brannten und in 
den Evangelien des Matthaus und Lukas ihr GlOhen unverhOlU 
zii Tag gegeben batten, bedurften sehr dringend einer Massigung 
Oder Dampfung; namentlich musste man ein Evangelium zu be- 
sitzen wUnschen, welches ungetrObt von Parteibeziehungen die 
evangelische VerkOndigung friedlich und einfach darzustelten 
suchte. Diess sucht das Markusevangelium zu erreicben, wel- 
ches ganz dem damaligen neutralen und vermittelnden Charak- 
ter der romischen Kirche, aus der es hervorgegangen ist, 
entspricht. Darauf weist namlich die darin sich flndende Er- 
klarung palastinensischer Oertlichkeiten , jodischer Sitlen und 
Gebrauche, der haufige Gebrauch lateihischer Wftrter, lateinischer 
Amis- und MUnznamen, lalinisirender Redensarten bin, abgese- 
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hen davon, dass die kircliUcbe Uebcrlieferung den Urspruug des 
Evangeliums ausdrOcklich nach Rom verlegt. Und in RUcksicbt 
auf diese neutrale Stellung des Evangeliums hat die kirchJicbe 
Ueberlieferung demselben den Namen des Mark us vorgesetzt, 
welcber nach der Ueberlieferung ebensowobl Begleiter des Pau- 
lus, als Dolmetscber des Petrus gewesen und als solcher sich 
am Besten zum ausgleicbenden Mittelsmanne eignete ^). 

§. 44. 

Die Apostelgeschichte des Lukas. 

Urn die$elbe Zeit. niit dem Lukasevaingelium oder etwas 
spikter entsland die sogenannte Apostelgeschichte inner- 
halb der rOmiscben Kircbe. Dieses Werk zerl^llt ibrem 1 n h a li e 
nach in zwei nicht ganz gleiche Halften, n^mlicb Kap. 1 — 8 
und 9, 31 — 11, 24 und 12 enthdit die Gescbichte der Ur- 
apostel und der jerusalemitischen Gemeinde, Kap. 9, l'>30. 
11, 25 — 30 und 13 — 28 die Gescbichte des Paulus. Auf 
den ersten Blick s(5heiat die Schrift nichts anders geben zu wot* 
len, als eine einfacbe Gescbichtserzlihlung des apostoliscbea Zeit* 
alters, oder Denkwttrdigkeiten (iber die Entstebung, Zunabme 
und Ausbreitung der cbristlicben Gemeinde, wofUr jene beiden 
Hauptapostel, Petrus und Paulus, das Meiste getban baben. In 
diesem Sinne ist aucb von spSterer Hand der Titel : nQal^Hg rwy 
anooToXwv vorgesetzt worden. (ndessen verliert sich dieser Scbein 
bei nflherer Betracbtung des Inbalts, indem die Schrift sebr Vie- 
les unerw^hnt l^sst, was wir in einer Gescbichte des apostoliscben 
Zeitalters erwarten darfen und wovon wir zum Theil durcb 
Neutestamentliche Briefe Nachricht baben, und die Scbicksale 
der jerusalemitischen Gemeinde seit dem Auftreten des Paulus, 
die spdtere Thfttigkeit des Petrus und der tibrigen zwdlf Apo- 
stel, die Verbreitung des Christentbums in den Ostlichen L&n- 



*) Kostlin (der Ursprung und die Composition der sjnopti- 
schen Eyangelien, 1853) setzt die Abfassung der drel synoptischen 
Erangelien in die Zeit yon 80 — 110 und lasst sie mit Baur iiber- 
einstiinmend als Matthaus, Lukas und Markus aufeinander folgen; 
dagegen nimmt er eine Reihe von Mittelstufen (ein petrinisch - juden- 
christliches Evangelium, eine galilaische Lokaltradition , eine siidpa- 
lastinensische Bearbeitung des Matthaus, ein Petrusevangelium, ein 
paulinisches Evangelium) an, sodass ein sehr verwickelter Literatur** 
process zum Grunde gelegt ist. 
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dern, die GrUndting der rOmischen Gemeinde ganz und gar im 
Dunkel Idsst und so manche andere Verhflltnisse des apostoli- 
schen Zeitalters, die sich aus anderweitigen Daten ergeben, nicht 
berfihrt. For unabsichtlich und etwa fur eine Folge mangelbaf- 
ter Queilen lassen sich diese Ldcken der Scbrifl nkht halten, 
wenn der Verfasser wirklich jener Lubas gewesen, der ais Be- 
gleiter des Paulus bekannt ist, und ebensowenig^ wenn er die- 
ser Lukas nicht ist , da ibm auf alle Faille ausser den paulini- 
schen Rriefen eine volUdndig ausgebildete Tradition vorliegen 
niussle, urn Qber jene Verhflltnisse nichl in Unkiarheit zu blei- 
ben. Ueberdiess verrilth der Verfasser in mehreren Steilen (18, 
23. 20, 25. 24, 17), dass er mebr weiss, als er mitzutheiien 
far gut findet. Diese auffailende Erscheinung weist den histo- 
risch-kritischen Blick auf die Vermuthung, dass die Apostelge- 
schichte eine Ten den zsch rift sei, was auch die ndhere Be- 
trachtung des Inhaits vollstSndig bestStigt. Es iindet sich Mm- 
lich darin eine auffaliende Uebereinstimmung zwisi^hen den Tha- 
ten und Schicksalen des Petrus und der Urapostel auf der einen 
und denen des Pauhis auf der andern Seite, indem sich beide 
Theile nicht bioss im Aligemeinen durch die Schilderun'g ibrer 
Wunderlhatigkeil (2, 43. 5, 16. 8, 6 f. vgl. mit 18, 12. 19, 11. 
28, 9) gleicligestelJl werdeh , sondern es wird sogar Jeder Art 
petrinischer Wunderwirkung eine ganz analoge von Seiten des 
Paulus an die Seite gesetzt. Diess weist darauf bin , dass der 
Verfasser, aus der ihin vorliegenden Tradition seinen Stoff aus 
einem bestimmten Gesichtspunkt ausgewSlhlt, gesichtet, umgebil- 
det uinl erweitert habe, um so ein gleichfOrmiges Ganze zu er- 
haUen. Wie in den Wundern, so werden beide Apostel auch 
binsichllich ibrer Leiden und Widerwartigkeiten paralleiisirt, so- 
dass beide Theile -vollslflndig einander gleich stehen und zugieich 
beide sich einer besondern gOttlichen FOrsorge zu erfreuen ha- 
ben. Dagegen werden die Leiden und Kampfe des Paulus, von 
denen wir aus dessen Briefen Kunde haben, mit keinem Worte 
erwahnt, in Betreff der in der Apostelgeschichte erztifalten Ver- 
folgungen der Urapostel dagegen hat es die Kritik zur hoh6n 
Wahrscheinlichkeit erhoben, dass die angeblichen drei Verfolgun- 
gen sich in der Wirkiichkeit auf eine einzige, die Kap. 12 er- 
wahnte, reduciren und die beiden astern (Kap. 3, 4 und 5) 
sich als Nachbiidungen der letztern erweisen, 

Dagegen tritt in der Scbrift die Lehre des Pauhis mit ih- 



n. Abschn. Die eiuzelnen Biicher d. N. T. 359 

rea charakterisUscheii GrundeigeiUbitinlichkeiten ganz io den Hia* 
lergrund, es findet sich in alien dem Paulus in den Mund ge* 
legten Lehren nui* eine einzige schuchterne Hinweisung (13, 
38 IT.) auf die paulinische Lehre vom Gesetz und der Rechtl'er- 
tigung und statt der Lebre von der allgemeinen SflndhaHigkeit 
der Juden wie der Heiden, giatt der Lehre von der VersOhnung 
durcb den Tod Jesu, staU der AufhOrung der Gesetzesreligion, 
statt des rechtfertigenden Glaubens erlOnen uns aus dem Munde 
des Paulus our die SchlagwOrler des Cbionitismus entgegen, die 
Verkttndigung des Monotbeismus gegenUber dem heidni^chen Po^ 
lytheismus, dje Predigt von der Auferstehung und MeasianitSt 
JesUf von der Sinnes^nderung und den guten Werken, von der 
Gerecbtigkeil , Entbaltsanikeit und dem kunfiigen Gericht; und 
was uns von paulinischer Lehre mitgelbeilt wird, Isisst der Ver- 
fasser den Petrus, den Stephanus und Jakobus viel deutlicber 
und bestimmler aussprechen, als den Paulus seibst. in ^hnli- 
cher Weise erscheinl Paulus als ejn gesetzesfrommer Israelite, 
der GelUbde und Nasirftatsopfer nbernimmt, urn die Verlaumdung 
zu widerlegen, als ob er den Abfall vom Gesetz lehre. Der Ver- 
fasser llisst den Paulus immer nur zunSichst den Juden predl- 
gen und nur durch ibren Unglauben und durch gOttliche Ordre 
gezwungeu auch den Heiden, wdhrend dagegen die Msinuer der 
Urgemeinde den Grundsatz der Heidentaufe gerade zuerst er- 
kannt und betbStigt baben sollen, eine Umstellung und Verkeh- 
rung der gescbicbtlicben Thatsacben und der Charaktere, die 
deullich genug auf eine bestimmle pragmatisirende Ueflexion und 
dognialiscbe Tendcnz hinweist, welcbe dieses eigentliQmlicbe un- 
gesehichtlicbe Licht Clb^r die Verbaltnisse des aposlolischen Zeit- 
alters verbreilet. Gleicbermaassen ist in Bezug auf apostoliscbe 
Befahigung Paulus den Uraposteln gleichgestelll und das persOn- 
liche Verhiiltniss desseJben zur judenchrisllicben I'arlei als ein 
durcbaus freundlicbe^ geschildert, wie's nach den Briefen des 
Aposlels keiueswegi» sUiUl'and. 

Der Verfasser der Apuslelgeschiclite halt als das VVesent- 
liche des Paulinismus die universelle Beslimmung des Christen- 
thums und das Recbt eines gesetzesfreiep Heidcnchristentbums 
neben dem Judencliristentbum Test und vcrstebt sich, um diesen 
Zweck durchzusetzen , zu den umfassendslen Zugestdndnissen 
an den Judaismus, setzt die llauptstOcke der pauliniscben Lebre 
bei Seite, Idsst den Judenchrisien Gesetz und Beschneidung und 
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macbl den Pauius zuw eifrigeu Gesetzesdiener. Dieser Haupt- 
zweck des Buchs tritt am Unverbtllltesten im 15. Kapitel her- 
vor; er ist keia anderer, als ein Vermittelungsversucb zwigchen 
Judaisten und ' Paulinern , ein auf gegenseitige Zugest^ndnisse 
gegrdndeter Vergleichungsvorscblag zwiscbea beiden Parteien, der 
Entwurf eines von gemiidert-paulinischer Seite den Judaisten 
vorgelegten Friedensvertrags, wodurcb die Anerkennung des Hei- 
denchristenthums von Seiten der Judenchristen darch ZugesUnd- 
nisse der paulinischen Parte! an den Judaismus erkanft werden 
soil. Damit verbindet sicb zugleich der Nebenzweck, der vor- 
waltend auf Judenchristlichem Boden stebenden rdmiscben Ge- 
meinde den Paulus als einen schon durch seine Gebnrt rd* 
niiscben Biirger zu empfehleu und dadurch seine VersOhnung 
der Pauiiner und Judaisten zunachst fUr die rOmische Gemeinde 
zu erreichen. 

Dass die Apostelgescbichte in ibrer vorliegenden Gestalt 
das Work eines und desselben Verfassers ist, geht ebensodebr 
aus dem einheitlichen stylisriscben und scbriftstelleriscben Ge- 
prflge, wie aus dem Inhalt der Schrift hervor, deren bin und 
wieder vorkommende Widerspracbe unvermeidlicb sind bei einer 
solchen auf absichtliche oder unabsichtliche V«rainderung der 
Tbatsachen gerichteten Tendenz, welche der Verfasser verfolgle 
und in welcber die'das Ganze beherrscbende Grundidee entbalten 
ist. Die Annabme verscbiedener Referenten und einer Zusam- 
mensetzung des Bucbs aus einzelnen ErzSblungen ist aus dem 
Inbalt nicbt zu rechtfertigen. Dass die Apostelgescbichte mit 
dem Lukasevangelium einen un^ denselben Verfasser bat, wird 
sowohl im Eingang der Apostelgeschicbte selbst, als durcb die 
kircblicbe Ueberlieferung fiusserlicb bezeugt, gebt indessen auch 
aus der Spracbe und stylistiscben Uebereinstimmung beider Wer- 
ke bervor und wird endlicb durcb die Verwandtsebaft. ibres 
Zweckes und ibres ganzen dogmatischen Charakters in bOchstem 
Grade wahrscbeinlicb. Die kircblicbe Benutzung der Apostelge^ 
scbicbte Iflsst sicb dagegen nicbt vor dem letzten Drittheii des 
zweiten Jabrbunderts nacbweisen ^ wSbrend erst bei IrenSus, 
Clemens von Alexandrien und TertuUian des Lukas als ibres 
Verfassers Erwfthnung geschieht. Von einem Verfasser aber, 
welcber insbesondere in dem Rap. 16, 10 — 18. 20,4 — 28, 16 
bebandelten Zeitraume in der nSicbsten Umgebung des Paulus 
sich befunden hSltie, kann die Schrift nicht herrUhren; sie ent- 
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hah vielmehr deutliche Spuren einer spatern Abfassuiigs- 
zeit; ihre ganze Tendenz, ihr dogmatiscber Charakter weist 
<larauf hia, dass sie ungefKhr gleichzeitig mit dem Lukasevange- 
lium, also um die Zeit von 130 — 134 oder wenig spater in ih- 
rer jetzigen Gestalt abgefasst worden und zwar sehr wahrachein* 
lich innerhalb der rOmischen Gemeinde, wohin auch die er- 
sten Spuren ihrer kirchlichen Benutzupg weisen. 

§. 45. 
Der Brief des Judas, der zweite Brief des Petrus und 

die sogenannten Pastoralbriefe. 

1. Der Brief Juda gibi sich den Judas, Bruder des Ja- 
kobus, zum Verfasser (Vs. 1) und wird auch in der evangeli- 
scben Ueberlieferung (Hattb. 13, 55. Mark. 6, 3) unter den 
Br41dern des Herrn ein Judas erwSihnt. Obgleich der Brief nach 
Vs. 1 an. Christen ttberhaupt gerichtet isi, so scheint doch der 
Verfasser einen beslimmten Kreis von Christen ini Auge gehabt 
zu haben, in welchem gewisse verderbliche Menschen, gott- 
lose, Uppige, lastersdchtige , die Liebesmahle durch Schwel- 
gerei entweihende , unzufriedene , und Spaltungen hervorru- 
fende Ittenschen ihr Unwesen trieben, und vor welchen zu 
wamen und ihnen Strafe anzudrohen, der Zweck des Aufsatzes 
ist Obgleich dieser Brief von Clemens von Alexandrien, Ter- 
tullian u. a. mit A^htung erwahnt wird, so fehlte derselbe doch 
im syrischen Kanon und Origenes kennt schon Zweifel an sei- 
ner Aechtheit, wfthrend ihn Eusebius geradezu unter die Anti- 
legomena setzt,. bis er endlich im vierten Jahrhundert mit an- 
dBrn Antilegomena in den kirchlichen Kanon aufgenommen wurde. 

Obwohl der Brief seinero dogmatischen Charakter nach sehr 
einfach und unentwickelt ist, so gibt er sich jedoch nichtsdesto- 
weniger als ein Product des nachapostolischen Zeitalters zu er- 
kennen, worauf offenbar die Stelle Vs. 17 und 18 (Erinnert 
euch der Worte, die zuvorgesagt sind von den Aposteln unsers 
Herrn Jesu ChrisU, da sie euch sagten, dass zu der letzten Zeit 
Spotter sein veerden, die nach ihren eignen Lttsten des gottlo- 
sen Wesens wandeln) hindeutet, indem diese Anschauung einen 
nicfat unbetrdchtlichen Zwischenraum zwischen dem apostoiischen 
Zeitalter und der Gegenwart, in welcher der Verfasser lebte, vor- 
aussetzt, sowie daraus zugleich die NichtidentitSt des Verfassers 
mit dem Apostel Judas h'ervorgeht, da der Verfasser, ware er 
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selber eiii Apostel gewesen, schwerlich in dieser Art von den 
Aposteln des Herrn reden konnie. Wollte nuo der Verfasser 
(Vs. 3) seine Leser mit Schriflen eraiahnen, dass sie far den 
Glauben k^mpfen sbllten, der einmal den Heiligen aberliefert 
worden sei, iind sich erbanen mOchten (Vs. 20) atif den alier- 
heiligsten Glauben, so weisen die Beziehungen auf das Aite Te* 
stament (Vs. 5. 7) und die £rwahnung der Engcl (Vs. 6. 9), 
sowie die Erw^hnang des judisch-apokryphischen Bucbes He- 
noch (Vs 14) auf judenchristh'che Leser, deren Augen der Ver- 
fasser am Bestert dadurcb auf sich zu lenken dachte, das» cr 
den Namen des gefeierten Voi*stehers der Mutterkirche zu Jeru- 
salem, des Jakobus, an die 8pitze des Briefs stellte und sich 
als desscn Bruder ausgab. 

2. Der zweitc Brief des Pet r us ist abblfngig vom 
Brief Jud.l und darum nothwendig der Zeit nach sp^ter, als die- 
ser, entstanden. Die auffallende Verwandtschaft des Briefs zum 
Bricfe Judd zcigt sich besondcrs im zweiton KapiteK in einzel- 
nen Versen auch ini erslcn und dritten Kapitel. Bei dieseni 
VerwandtschaftsverhSltniss zeigt sich die AbhSingigkeit auf Seiten 
des zweiten Briefs Petri, die Ursprtlnglichkeit auf Seiten des 
Briefs JudK, und zwar aus fotgenden Grdnden: 1. der Ausdruek 
im Brief Juda ist einfacher, im 2. Petri rednerisdier und kilnst- 
licher; 2. AusdrUcke des Briefs Judal sind im 2. Petri entstellt 
und auffallend vertauscht; 3. die Stellen 2. Petri 2, 4 und 11 
sind aus Judd 6 und 9 geflossen, woher sie allein Licbt erhal- 
ten ; 4. der Gedankenzusammenhang im Brief Judft ist fest und 
bestimmt, im 2. Petri schwankend wie der eines Nachalimers; 
6. die Gegner im Brief Juda sind fest und bestimmt, im 2. Petri 
dagegen aus Lasterhaften Irrlebrer gemacht, von denen es un- 
klar bleibt, ob sie gegenwartig oder zukdnftig sind *). Durcli 
diese ungeschickte Benutzung eines freradcn Briefs veirSth sich 
der ungeschiciitliche Inhalt des Briefs , der eines Aposteis, wie 
Petrus, unwiirdig ist; verdSchtig ist (Iberdiess die Abslchllichkeit, 
die der Verfasser verrSilh , sich als Apostel bemerkii^^h zu ma- 
chen, indem er nicht bloss im Eingang des Briefs (1, 1), soD- 



*) Dieses Schwanken erklaii sich ohne Zvveifel daraus, dass der 
Verfasser dem Petrus die Weissagung kUnfCiger Irrlehrer in den Mund 
legt, die dem wirklichen Verfasser gegenwartig siml , sodass er im 
Verlauf der Schilderung aus der Rolle fall*. 
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dern afiich im Briefe selbst sich als Apostei (3, 2) bezeichiiet, 
dabei freiiich durch ungescbickte Benutzung der Stelle des Briefs 
Juda Vs. 17 aus der RoUe fllllt, dann wieder sich als einen 
Lebensgenossen Jesu (1, 14) und als seinem nahen Tode ent- 
gegengehend, endlich als Mitbruder Paiili (3, 15) und als den 
Verfasser des 1. Briefs Petri (34 1) bezeicbnet. Gegen die Aeobt- 
heit sprlcht ferner die Anfahrung der Briefe als geschlossene 
Sammlung und als YQwpal (3, 15 f.)i ^>^ Beziehungsnahme auf 
spatere Zweifel an der allzulange ausbteibenden Zukunft Ghristi. 
Ausserdem erkannte.die syrische Kircbe den Brief nicht als Slcht 
an und Eusebius z£ihlt ihn unter die Antilegomena ; und obgleich 
er im vierten Jahrhundert in den Kanon aufgenommen wurde, 
so blieben docb die Zweifel gegen seine Aechtheit fortwShrend 
atifrecht Der Hauptzweck des Briefs scheint zundchst zu 
sein, den Glauben an die Zukunft des Herrn gegen gewisse Zwei- 
fel zu befestigen und zur recbten Bereitscbaft auf dieselbe zu 
ermahnen; wenigstens wird 1, 12 — 21 die Zukunft Ghristi durch 
des Verfassers apostoDsches Zeugniss und alttestamentlicbe Weis- 
sagungen bestatigt. Wir sind (heisst es) nicht den klugen 
Fabeln (My then) gefolgt, da wir euch kund gethan haben die 
Kraft und Zukunft unsers Herrn Ghristi, sondern wir haben seine 
Herrlichkeit selbst gesehen, da er empfing von Gott dem Vater 
Ehre und Preis durch eine Stimme, die zu ihm geschah von 
der grossen Herrlichkeit mit den Worten: diess ist mein lieber 
Sobn, an den) ich Woblgefallen babe; und die Stimme haben 
wir gehOrt als vom. Himmel kommend , da wir mit ihm waren 
auf dem heiligen Berge. (Jhd wir haben ein festes propheti* 
scfaes Wort, und ihr thut wohl daran, dass ihr darauf achtet als 
auf ein Licht, das da scheinet in einem dunkeln Orte, bis der 
Tag anbreche und der Morgenstern aofgehe in euern Herzen; 
aber keine Weissagung in der Schrift geschieliet aus eigner Aus- 
legung, sondern die heiligen Menschen Gottes haben geredet 
und geschrieben getrieben vom heiligen Geist. 

Mit dem Uebergange (2, 1) kommt der Verfasser auf Irr- 
lehrer zu reden, die zu erwarten seien, die aber von Vs. 9 
an als gegenw&rtig vorgestellt werden und nicht etwa die Zu- 
kunft Ghristi laugnen, sondern als Lustdiener, als Sectenstifter, 
als fahche Propheten gleich Bileam, als Prediger einer faischen 
Weisheit, die durch verfdhreriscbe Beredtsamkeit Gewinn zu ma- 
chen sucfaten, bezeicbnet werden, sodass die Vermuthung nahe 
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liegt, es mOchlen darunter Gnosliker gemeiot seiii. Es wa- 
ren aber (heissi es 2, 1 — 22) auch falsche Propheten unter 
dem Volke, ^ie auch unter eucb- falsche Lehrer sein werden, 
die nebenher verderbliche SecteD einfflbren werden und verlftug- 
nen den Herrn, der sie erkaufl hat, und werden ttber sich selbst 
eine schnelle Verdammniss bringen. Und viele werden ihrem 
Verderben nachfolgen und der Weg der Wahrbeit wird verlftstert 
werden. Und so 6ott der Engel, die gesttndigi haben, nicht 
verschonet hat, und die vorige Welt nicht verschonete, sondern 
aUein den Noah, den Prediger der Getechtigkeit, bewahrete und 
die Sttndfluth Qber die Welt der Gottlosen fabrle und Sodom 
und Gomorra zur Asclie machte und nur den gerecbten Lot erlOste ; 
so weiss der Herr die Gottseligen aus der Versucfaung zu erlo- 
sen, die Ungerechten aber zum Tag des Gerichts aufzubewabren 
und zu peinigen, allermeist aber diejenigen, die nach dem Fleisch 
in unreiner Lust wandeln, das zeitlicbe Wohlleben fttr WoUust 
eracbten, Schande und Laster treiben, ntit eurem Gute prasaen, 
Augen vol! Ehebrucbs baben und leichtfi^rtige Seelen an sich 
locken, die den rechten Weg verlassen uud dem Wege Bi- 
leam's folgen, dem der Lohn der Ungerechtigkeit geflel, der aber 
die Strafe seiner Uebertretung erhielt, indem das stumme last- 
bare Tbier mit Menschenstimme redete und der Thorfadt des 
Propheten webrte. Sie reden stolse Worte, da nichts hinter 
ist, reizen durch Unzucht zur fleiscblichen Lust diejenigen, die 
recht entronnen wandeln und nun im. Irrthum wandeln, und 
verheissen ihnen Freiheit, so sie doch selbst Knechte des Ver- 
derbens siud. Denn so sie dem Unflath der Welt entQohen sind 
durch die Erkenntniss des Herrn und Heilandes Jesu Cbristi, 
werden aber wiederum in denselbigen geflochten und ttberwun- 
den, so ist bei ihnen das Letzte flrger geworden, als das Erste. 
Erst im dritten Kapitel kommt der Apostel wieder, nach- 
dem er sich als den .Verfasser des ersten Briefs Petri (3, 1 f.) 
bezeichnet hat, auf die Lehre von der Zukunft Cbristi zu spre- 
chen, urn deren Gewissheit gegen gewisse Spotter und Zweifler 
au&echt zu erhalten und eine Ermahnung daran zu knUpfen 
(3, 3 — 13): Wisset das aufs Erste (heisst es), dass in den 
letzten Tagcn Spotter kommen werden, die nach ihren eignen 
Lttsten wandeln werden und sagen: wo ist die Verheissung sei- 
ner Zukunft? Denn nachdem die Vater entschlafen sind, bleibt 
es Alles, wie es yon Anfong der Creatur gewesen ist I Aber 
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l6ichtfertig.woUeii 8ie nicht wissen, dass der Himmel vor Zeilen 
auch war, dazu die Erde aus Wasser und im Wasser bestanden 
durch Gottes Wort; und dennoch wurde zur Zeit die Welt mit 
der Silndfluth verderbt. Also werden auch jetzt Himmel und 
Erde durch scin Woit anfgespart und far*8 Feuer behalten wer- 
den am Tag des Gerichts und der Verdammniss der gottlosen 
Menschen. Vor dem Herrn freiiich ist Ein Tag, wie tausend 
Jahre, und tausend Jahre, wie Ein Tag; der Herr verzOgert nicht 
die Verheissung, wie es Manche fiir einen Verzug halten, son- 
dern er hat Geduld mit uns und will nicht, dass Jeraand verlo- 
ren werde, sondei*n dass sieh Jedermann zur Busse kehre. Es 
wird aber des Herrn Tag kommen, wie ein Dieb in der Nacht, 
indem die Himmel vei^ehen werden mit grossera Krachen, die 
Elemente in der Uitze zerschmelzen und die Erde mit alien ih- 
ren Werken verbrennen wird. Darum wartet mit heiligem Wan- 
del und gottseligem Wesen auf die Zukunft des Tages des Herrn. 
Wir warten aber eines neuen Himmels und einer neuen Erde, 
nach seiner Verheissung, in welcher Gerecbtigkeit wohnet. 

Die auf die Abfassungszeit des Briefs das rechte Licht wer- 
fende Tendenz des Verfassers scheint sich aus dem Schlusse 
zu ergeben, wo es (3, 15 f.) heissl: Wie auch unser geliebter 
Bruder Paulus nach der Weisheit, die ihm gegeben ist, euch 
geschrieben hat, gleichwie er auch in alien Briefen davon redet, 
in denen manche Dinge schwer zu verstehen sind und die Un- 
kundigen und Leichtfertigen leicht verwirren, zu ihrer eignen 
Verdammniss; ihr aber, weil ihr diess zuvor wisset, so verwah- 
ret euch, dass ihr nicht durch Irrthiim der ruchlosen Leute 
sammt ihnen verftihrt werdet und aus eurer eignen Festung ent- 
fall6tl Hiernach scheint fttr den nachapostolischen Verfasser 
dieses Briefs die Vertheidigung der paulinischen Sehriflen gegen 
ihre falsche Benutzung von Seiten der Hdretiker (Gnostiker) und 
die Tendenz eines Friedensvorschlags zwischen den Petrinern 
und Panlinern als Hotiv zur Abfassung des Schreibens ange- 
nommen werden zu mllssen, weiche Absicht er nicht besser zu 
erreichen glaubt, als wenn er den Paulus seinen geliebten Bru- 
der nennt, dessen Weisheit rtlhmt, sich auf dessen Schriften 
beruft, indem er nur vor deren Missvei*stande warnt, und dem 
Heidenapostel aus dem Munde des Judenapostels ein BechtglSiu- 
bigkeitszeugniss ausstellt. Der Verfasser selbst steht oSenbar 
auf judenchristlichem Boden, indem ihm die eigenthtlmlichen 
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pauUifischen Gruudgedauken fremd sind, das Christeptbum vor- 
waltend als Lehre erscbeiDl und das Verbdltniss des Glaubens 
zu den Werken als ein ganz dusserlicbes erscbeini (1, 2. 3. 
5—8. 16- 20. 2, 20 f. 3, 3. 18). 

3. Ausser den bereits f ruber betrachteten pseudo-paulini- 
schea Briefen, die wir in die Entwickelungsgescbichte des nach- 
apostoliscbeu Zeitallers eingereibt baben , befinden sicb im Ka- 
non des Neuen Testaments noch drei kleine Briefe an beslimmte 
Personeo, welche um ihres angenommenen kircbeopraktiscben 
Zweckes willen gewohnlicb unter deni Namen der pauliai- 
schen Hirtenbriefe zusammeogefasst werden, namlich die 
beiden Briefe an Timotheus und der Brief an Titus. 

Timotbeus war nacb den Nacbricbten, welcbe die Apostel- 
geschicbie von ihm gibl und naeb den in den Briefen selbst 
entbaltenen Daten fiber die Person desselben, wabrscheiniicb aus 
der lykaonischen Stadt Lystra gebOrtig und - der Sobn eines beid- 
niscben Vaters und einer jQdischen Mutter. Wabrscbeinlich von 
Paulus selbst bekebrt, wurde er dessen Gebttife und ieistete ihm 
auf seinen Bekehrungsreisen als Gesaedter und GescbSiltstrflger 
wichtige Dienste; ja, die Ueberlieferung Idsst ibn sogar wahrejad 
der rOmiscben Gefangenscbaft des Apostels diesem zur Seite steheo. 
Die angenominene Situation des ersten Briefs an den Ti- 
motbeus ist diese, dass Paulus an den bei seiner Abreise von 
Epbesus nacb Hacedonien (Apostelg. 19, 22 ff.) in Epbesus mit 
Auftrigen zurUckgelassenen Gebalfen scbreibt. Da aber nacb 
der Apostelgeschicbte Timotbeus dem Paulus nacb Macedonien 
voranging und nacb wenigen Monaten wieder dort mit ibm zu- 
sammentraf (2* Kor. 1, 1), so ist diese im Brief angenommene 
Situation mit den geschicbtlicben Verbttltoissen nicht in Ein- 
klang zu bringent und um den dadurch entstebenden Scbwie- 
rigkeiten zu entgehen, baben andere Kritiker denselben in die 
Zeit nacb der ersten Gefangenscbaft des Apostels geseizt, wo 
sie ibn eine Reise nacb Kleinasien und Macedonien macben las- 
sen. Da jedoch die Annabme einer zweiten Gefangenscbaft des 
Apostels in Bom den stfirksten Verdacbt gegen sicb hat» nur ein 
Product der kirchltchen Sage zu sein , so fallt damit die Mdg- 
licbkeit des ergriffenen Auswegs in sicb selbst zusammen. Eine 
andere Vermutbung, dass der Brief wiihrend der Gefangenscbaft 
des Apostels in Casarea gescbrieben sei, kann nur durch exege- 
tischen Zwang und Kfinstelei gestUtzt werden und erweist sicb 
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ebeufalls als uuliaUbar. Im Gegentheil passen die im Bmfe 
vorausgesetzten ausgebildeten jGemeindeverhMitnisse nipht in die 
Situation «iner erst seit wenigen Jahren bestehenden christiichen 
Getneinde des apostaliscbcD Zeitalters, und das Vorhandepsein 
von Irrlehi*ern in Epbesus (1, 3) widersprichl der in der Apo* 
slelgeschicfate (20, 29 f.) iiegenden Voraussetzung. Der im Briefe 
angenommene Zweck ist, dem Timotheus zum Entgegenwirken 
gegen diese Irrlebrer und nberhanpt zur fortwdhrenden Ueber- 
wachang der Gemeinde bis zur Rtlckkebr des Aposteis (3, 15) 
Anweisungen zu geben ; diesen angenoAimenen Zweck MU jedoch 
der Verfasser nicht fest, sondern irrt auf UngehOriges ab; er 
fSngt zwar von den irrlehren (1, 3) an, irrt aber schon Vs. 12 
dSivon ab, urn in haUungsloser Weise (4, 1 — 5) ktlnftige Irr- 
lebrer vorauszosagen und dem Timotheus in Bezug auf solche 
Ermahnungen zu geben, dann wiederum mitten unter sittlicken 
Ermahnungen (6,-3 — 5) wieder vor irrlehren zu warnen und 
(Vs.s 20 f.) nochmals auf dieselben zurackziikommen. In Bezug 
auf die Leitung der Gemeinde gibt er (2, 1 — 7) Vorschriften 
Uber dflentiiche Gebete und Furbitten , dann (2, 8 - 15) tiber 
das kirchliche Verbalten der Frauen, endlich (3, 1 ff.) tiber An- 
steUung von BischOfen und Diakonen. Aiigemeijie Ermahnun- 
gen (4, 6 — 16), besonders sittlicbe 'Ermahnungen (6, 1 f . 6 — 
10. 17 — 19) und solche ftir Timotheus (6, 17 — 19) wechseln 
mit einander ab, soda^s der ganze Brief sich als in hohem Gra^ 
de unzweckm^ssig erweist, so wie ihm auch jede Beziebung auf 
das pers(Hilicbe VerhfiJtniss des Aposteis zur ephesinischen Ge- 
meinde feiilt. ^ 

Die angenommene Situation des zweii«n Briefs an 
den Timotheus ist, dass der Apostel aus seiner rOmischen 
Gefangenscbaft (1, 8. 12. 16 f. 2, 9. 4, 6. 16) an Timotheus 
schreibt, welchersioh nach gewttfanlicher Annahme (auf Grund 
der Stelien 1, 15. 18. 4, 19) in Epbesus befunden hatte, und 
ladet ihti ein, mit Markus nach Rom zu kommen (4, 9. 11. 21). 
Die aus dieser Situation entstehenden Widersprucfae gegen die An^ 
deotungen anderer in die Zeil der rOmischen Gefangenscbaft gesetz- 
ter Briefe (Kol. 1, 1. 4, 7 if. 12 ff. Phil^. 1, Philipp. 1, 1* 2, 
24. Kol. 4, 10) beben sich duroh die Unitchtheit letzterer. Da* 
gegen ist die Stelle unsers Briefs (4, 13. 20) mit den Angaben 
der Apostelgeschichte (21, 29), und 4, 19 mit Rdm. 16, 3 nicht 
zu vereinigen. Letztere Schii^ierigkeit erledigt sich jedoch durch 
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die wabrscheiiiliche UnMchlheit der beiden letztou (15 und Id) 
Kapitel des Romerbiiefs, welcbe aach lahall und Tendeaz deut- 
lich in dieselbe Zeit mil der Apostelgescbiehte gehOren. Uib 
jene geschicbtlicben Schwierigkeilen zu beseiiigen, nehmen einige 
Kritiker mit der Unterschrifl des Briefs die Abfassung desseiben 
in der zweiien Gefangenschaft des Apostels an, was sicb von 
selbst als unstatthaft erledigt; die Annahme, dass der Brief in 
der Gefaogenscbaft zu Csisarea geschrieben sei, widersprichi der 
Stelle 1, 17. 1st der angenommene Zweck des Briefs nach 4, 
9. 21 dieser, den Timotbeus. nach Rom einzuladen, ao iauft 
Mancbes mit unter, was nicht dabin geb&rt, zum Beispid die 
Ermabnungen (2, 2. 14—26. 3, 14 — 4, 2), die Polemik (2, 
16—21. 23. 3, 6—9. 13) und die propbetiscben Biicke in die 
Zukunfl (3, 1 — 5. 4, 3); aucb veiTfltb die unpassende Erianer 
rung (3, 11) an Apostelgescbiehte 13, 50. 14, 2. 7. 19 den Un- 
terscbieber und pseudonymen Verfasser. 

Die Situation des Briefs an Titus ist diese, dass 
der Apostel diesem, in der Apostelgescbiehte nicht erwUfantea 
Gebttlfen, Verbaltungsregeln gibt. Nach GaL 2, 1 — 3 war der- 
selbe ein geborner Grieche und Begleiler des Apostels auf der 
Reise nach Jerusalem, nach 2. Kor. 7, 6. 13. 14. 8, 16 f. 
23. 12, 18 der Geschflftstrager des Apostels in Korinth* Nach 
2. Tim. 4, 10 w^re derselbe von Rom nach Dalmatiea abgeroist 
und nach uaserm Briefe (1, 5 f.) von Paulus auf Kreta. mit 
kircblichen Auftriigen zurttckgelasseh worden. Die Vorscbriften, 
die ibm der angeblicbe Apostel in diesem Briefe ertheill, bezie- 
hen sicb unter Seitenblicken auf Irrlehrer (1, 10 — 16) zun^st 
auf anzustellende Presbyter (1, 5 — 9), aitf die Leitung der 
Gemeinde ttberhaupt nach den verschiedenen St^nden der Ge- 
sellschaft (Kap. 2), dann aber sind es allgemeine sittliche Vor- 
scbriften und Motive (3, 1 — 8) und Warming vor Streitigkeiten 
(3, 9 — 11), worauf der Scbluss persOnlicbe Beziebungeu bringt 
(3, 12 — 15). Diese vorausgesetzte Reise des Apostels nach 
Greta und der Aufentbalt des Titus daselbst, sowie des Paulus 
Aufenthalt in Nicopolis (3, 12) ist aus der sonstigen Lebensge* 
schiebte des Apostels nidit bekannt und Idsst sich in dieselbe 
nicht mit Wahrscbeinlicbkeit einreiben; die von einigen Kriti- 
kern gemacbten Versuche aber, diese Schwierigkeiten zu besei- 
tigen, erweisen sicb als kQnstiiche Ilypothesen, denen keine ge- 
schicbtlich begrttndeten Voraussetzungen zum Grunde Jiegen. 



II. Abschn. Die eiBzelneti BQc^er d. N. T. 369 

Aiich passen zur geschicbtlichen Sachlage im apostolischen Zeit- 
alter und dem angenommenen Zwecke des Briefes foigende Ele- 
mente: 1. die yoraasgesetzten Irrlehrer (1, 10 f.) in Gemein- 
den , die noch gar nicht geordnet und ohne Presbyter waren 
(1, 5); 2. der Umstand, dass von diesen Irrlehrern nicht der ab- 
wesende Paulus durch den auf Kreta zurttckgeMiebnen Titus 
Nachricht erbfllt, sondern uingekehil diesem erst Mittbeilung 
macbt; 3. wird (1, 6) ein ISngeres Bestehen des Christentbums 
auf der Insel vorausgesetzt ; 4. die Polemik gegen die Irrleh* 
rer und ifare Schilderung (1, 10 — 16. 3, 9) ist gar zu unbe* 
slimmt; 5. die Sittenregeln und Vorschriften (1, 6 — 9. 2, 1 ^ 10. 
3, 1 f.) sind trivial und oberflachlich. 

Unter diesen Umstanden kann es nicht auffallen, dass die 
Aechtheit dieser sogenannten paulinischen Hirtenbriefe , welche 
Marcion nicht in seiner Samralung paulinischer Briefe batte und 
die erst von Cieniens von Alexandrien erwflhnt werden, seit Eich- 
liorn vielfach bezweifelt und dieselben dem Paulus abgesprocbeh 
worden sind. Die wichtigsten VerdachtsgrQnde, welche geltend 
geniacht worden sind, sind foigende: 1. sie unterscheiden sich 
von den unbezweifelt ilcbten paulinischen Briefen durch bedeut- 
same Eigenthttmlichkeiten in Sprache und Begriffen; 2. sie len- 
ken von den eigentlichen Verhflltnissen , die als Veranlassung 
der Abfassung vorausgesetzt werden, mit Vorliebe auf ailgemeine 
Wahrheiten und Gemeinsprfiche ab und kebren von solchen er^ 
wieder zu einer specielleu Ermahnung oder Anweisung zurtick; 
3. sie charakterisiren sich durch das Hervorkehren einer vor^ 
waltend praktischen Auffassung des Christentbums, der wdtfiua 
als praktischer FrOmii^igkeit und als Sittenlehre {didaaxaUn vy^ 
0ivov0d)y wobei das sittliche Verdienst geltend gemacht wird; 
3. die bestrittenen Irrlehrer geben sich theils als judaisirende, 
theils als antijudaistische Gnostik^r zu erkennen, und die Stel- 
len 1. Tim. 6, 20. Tit. 3, 10 deuten auf eine Zeit bin, wo der 
Ghosticismus schon soweit sich entwickelt batte , dass der Be- 
griff derHsirese entstand; 4. aucb andere Beziebungen der Briefe 
weisen auf eine spJltere Zeit (1. Tim. 3, 1. 5, 9. 6, 17); 5. 
darauf weist namentlich auch das bdufige Geltendmachen der 
^gesunden glaubwQrdigen^, von den Aposteln empfangenen Lebre 
und die Anweisungen zur Befestigung lind Ausbildung kirchli- 
cher Einheit (Tit. 1, 5 tt. 1. Tim. 3, 1 if. 5, 17—19); 6. un- 
paulifiisch ist die Entieh^ung von Stellen aus paulinischen Brier 
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fen und die wahrscheinliche AnfQbrung (1. Tim. 5, 8. 2. Tiof, 
Qy 8) des Lulcasevadgelluais ab Y^»g>^; 7. unpauliniscb ist das 
<1. Tim. 2, 13. 4, 3. 5, 14) fiber die Ehe Gesagte, die Bezeich* 
nung Christi als Hittlers (1. Tim. 2, 5) u. A, 

Was nun den dogmatiscben Standpunkt der Bricfe an* 
geht, 80 ist derselbe allerdings in seiner Gnindla'ge paulinisch 
^2. Tim. 1, 9. Tit. 3, 5) und darum dieselben ohne Zweifel 
«us paulinischen Lehrkreisen bervorgegangen. Der Paulinismus 
4es Verfassers ist jedocb nicbt mebr der ursprOnglicbe und reine 
des apostolischen Zeitalters, sondern mit judenchristlicben Eler 
menten versetzt und der Universalismus der Briefe hat die po* 
lemische Haltung des pauliniscben Universalismus verloren. (L 
Tim. 2, 4. 4, 10. Tit 2, 11). Schon die regelmflssig wieder- 
kehrende Combination nlanq ual ayamj beurkundet die Tendeni)^ 
!der Vermittelung zwiscben Paulinismus und Nomismus (1.^ Tim. 
1, 5. 14. 2, 15. 4, 12. 6» 11. 2. Tim. 1, 13. 3, 10. Tit 2, 2) 
und die Betonung der Vgya xaXu Oder &ya&a (1. Tim. 2, 10. 
5, 10. 25. 6, 18. 2. Tim. 2, 21. 3, 17. Tit 1, 16.. 2, 7. 14. 3, 

1. 8. 14) 9 sowie die Hervorbebung des praktiscben Gbristen- 
ibums, der ivaifina und d-ioa^fiua (1. Tim. 2, 2. 3» 16. 4, 
7. 8. 6, 3. 5. 6. 11. 2. Tim. 3, 5. 12. 16. Tit 1, 1. 2, 12) 
und des praktisch ReligiOsen , WerlObaiigen (1. Tim. 1 < 4. 
& Tim. 2, 14. 23. Tit 3, 9) gehoren nicbt dem flcbten Pau- 
linismns an; der BegrifT des Glaubens selbst aber wird vor- 
Attend als tbeoretiscbe Ueberzeugung, als RechtgUubigk^it ge* 
-fasst (Tit U 13), und stebt bisweilen nlartg geradezu als Kir- 
^benlebre (1. Tim. 4, 1. 6, 10. 21. Tit 1, 4), sowie aoch der 
-den spSltern Ebionitismus cbaraktensirende Ausdruck iniyywag 
rr^g aXij^tlug mebrfacb vorkommt (1. Tim. 2, 4. 4, 3. 2. Tiok 

2, 25. 3, 7. Tit 1, 1). 

Dazu kommt die nicbt eu verkenn^nde Polemik gegen die 
'Gnostiker (was deutlich 1. Tim. 6, 20 gesagt ist), nameotlich 
gegen die Valenlinianer und Marcioniten. Die Ausbreitung des 
Gnosticismus hafte sicb einer erstrebten Annilherung zwiscben 
Paulinismus und Judaismus im weitern Verlauf des nacbaposUn 
lischen Zeitalters nur hinderlicb gezeigt; und wie die Gnostiker 
sum Tbeil ihre Lehren aus den paulinischen Briefen zu recbtr 
^ertigen suchten, so wurden bjiufig die Pauliner fdr alle Verir- 
Tungen und Missbrfluche der gnostiscben Richtung verantiyort* 
rich gemacht (2. Petri 3, 15 f.). Bieigegen hatte sicb nua der 
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PauUnismns ebenso zu wehren, wie gegen den Ebionitismus, uni> 
diess geschieht in den Pastoralbriefen, welcbe die gnostiscbeni 
Irrlehren als AuswQcbse der judaistiscben Ricbtung darstellea 
Uttd den Antipaulinern die Verantwortlicbkeit fiir diese gnosti-. 
s^chen Vi^rirrungen zuscrbieben (Titus 1, 10, 14), indem sie zur^ 
gleicb dem Haupt und Urbeber de$ pauliniacben Cbristentbumd. 
^ne Protestation gegen jene angeblicb panliniscben gnostischen 
Irrlebrep in den Hund legen^ Indem nun dabei der Gesichls-* 
punkt einer Vereinigung des wieder in seiner ganzen ursprOng^ 
lichen Schroffheit bervorgetretenen. Gegensatzes zwiscfaen Paalit 
9em und Petrinern (§, 41 und 42), einer yersobnticben Mitte 
s^wischen den ParteidiOerenzen festgebatten wurde, macbte sich 
das Streben geltend, durch die Forderung einer gegenseitigen 
Ausscbeidung des DiSerentiellen und Controversen fitr den Zweck 
einer aUgemeinen katholiscben Kircbe zu wirken. Daber die 
Abinabnungen vom Streit und di^ Hervorbebung der praktiscben 
Seite des Christenthums (1. Tim. 1, 3 ff. 2. Tim. 2, 14. 22. 
Tit. 3, 8) , der den Gnostikern gemacbte Vorwurf ibrer Abwei- 
chung vom Glauben dei' Kircbe. (L Tim. 1, 19. 4, 1. 6, 10. % 
Tim. 2, 18. 3,8. 4, 4), die Hervorbebung des Unterscbieds 
zwiscben recbter.und falscber Lebre (1. Tim. 1, 3. 1, 10. 4, 
6. 6, 1, 3. 2. Tim. 1, 13. 4, 3- Tit. 1, 9. 13. 2, 1. 8. 3, 10), 
das Dringen auf Einheit der kircblichen Verfassung mittelst der 
bischoflichen Autoritiit, ajs durcb welcbe man die Einheit der 
JLehre, den gnostischen Irrlehren gegenUber, am besten erreicbea 
^n konnen boffen durfte (1. Tim. 3, 1. 13. 2. Tim, 2, 17). 

Nun sind in Rom die monarcbischen VerbKltnisse des Epi* 
skopats am frQhesten ausgebildet gewesen, wie diess die bald 
nach der Mitte des zweiten Jahrhnnderts (urn's Jabr 169 spate- 
stens) in Rom >ntstandenen veroiejinllicben Briefe des Ignatius 
beweisen, welcbe vom pauliniscben Standpunkt aus eine zwiscben 
.den Parteigegensdt^n vermittelnde , katbolicirende Tendenz ver- 
fplgen und zum Haupttbema ibrer ErOrterungen die Warnung 
Tor H^retikern, die Ermabnung zur Einheit des Glaubens und 
der Lehre und die Ermabnung zur Unterwerfung unter die Autor 
ritUt des Biscbofs baben und den Hsrelikern und dem verfuhrer 
irischen tddtlicben Gifte ibrer falscben Lehren gegenttber darattf 
dringen, dass an den „Dogmen des Herrn und der Apostel^ festr 
gebalten werde, da in der „katholisGhen Kircbe'^ Ein Cebet, Ein 
Glaube, Eip Sinn, Eine Hoffnung, Ein Cbristus, Uberhaiipt Ueberr 
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einstiminung und Friede sein masse, zu dessen Erretchnng es 
kein besseres Mitlel, als den Geborsam gegen den Bischof gebe, 
obne den keine Kircbe mOglich und der als Stellverlreter Ghri« 
ftti und vixe der Herr selbst anzusehen sei, der im Presbyteriom 
die Stelle Gottes ?ertrete, wabrend die Presbyter die Stelle der 
Apostel Tertrllten* Konnten im sechsten Jabrzebend des zweiten 
Jabrhnnderts in der rOmisdien Kircbe solcbe Ueberzeugungea 
berrschen, so erklart sicb aus den dortigen bierarchiscb-conci* 
liatoriscben Tendenzen der Yon den ignatianlseben Briefed 
unmittelbar Toraosgesetzten Verbflltnisse um die Mitte den 
sweiten Jabrbonderts binreicbend die Entstebnng der 
Pastoralbriefe, welcbe von einem pauliniscb gebildeten, aber 
Ters6bn1icb gesinnten Manne dem Heidenapostel in den Mand 
gelegt werden, um durcb dessen AutoriUlt jener kircblicben Tei^ 
denz eine kiilftige StQtze zu geben und ahnlicbe ge<Nrdnete kircb*- 
licbe Verbiiltnisse auch in den kleinasiatischen Gemeinden an* 
2ubabnen« 

Die Hauptsumme des eigentlicben Lebrgebalts dieser Briefe 
ist in folgenden Gedanken zusammengefasst: Icb ermabne dicfa^ 
Andern zu gebieten, dass sie nicbts anders lebren und nicbt 
acbten auf die Fabeln und Geseblecbtsregister, die kein Ende 
haben, und bringen mebr Streitfragen auf^ als Besserung zo 
-Gott im Glauben, denn die Hauptsumme des Gebotes ist Lie- 
b e von reinem Herzen und von gutem Gewissen und von unge^ 
farbtem Glauben. Wir wissen, dass das Gesetz gut ist,- wenn 
man dasselbe recbt gebraucbt und weiss, dass dem Gerecbtea 
kein Gesetz gegeben ist, sondern den Ungerecbten und Unge- 
horsamen, den Gottlosen und Sttndem, den Unbeiligen und Uo- 
geistlicben, den Vater- und MuttermKrdern und Todtscblagem, 
und wenn etwas mebr der beilsamen Lebre zuwider ist nach 
dem berrlicbai Evangelium des seligen Gottes; denn das ist ja 
gewisslicb wabr imd ein tbeuer wertbes Wort, dass Jesus 
Cbristus in die Welt gekommen ist, die Stinder selig zu nia* 
cben (1. Tiro. 1, 3 — 15). Gott, unser Heiland aber will, dass 
alien Menscbcn gebolfen werde und dass sie zur Erkenntniss 
der Wabrtaeit kommen; denn es ist Ein Gott und Ein Mitller 
zwischen Gott und den Menschen, nflmlicb der Menscb Jesus 
Cbristus, der sicb selbst fttr Alle zur Erldsung gegeben bat (1. 
Tim. 2, 4 if.)- So Jemand ein Biscbolsamt begebret, d^ 
begefaret ein kOslUebes Werk; es soil aber ein Biscbof unstr^ 
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Itch seiii, Eines Weibes Mann; nilehtern, ititfssig, gastfrei ^ lehi^ 
baftigi kein Weinsflufer und soil nicfal pocben unii niclit unehr* 
liche Haiidthiemng treiben und eia gutes ^eugniss haben von 
denen ^ die draussen sind „ auf dass er nicbt dem Lasterer iq 
die Scbmach und Stricke falie. Desgleicben sollen die Diako** 
nen ehrbar sein, nicbt doppelzUngig, nicht Weiasflufer und sol* 
len nicbt unebrliche Handthierung treiben » sondern als Solche^ 
die das Gebeimniss des Glaubens in reinem Gewissen baben; 
man lasse sie zuvor prufen und darnach lasse man sie dienen^ 
wenn sie unstrflflicb sind. Das schreibe ich dir, damit du wis- 
sest, wie du wandeln solist im Hause Gottes^ welcbes die Ge- 
meinde des iebendigen Gottes^ ein Pfeiler und Gnindstein der 
Wabrheit ist. Ja« kundbar gross ist das gottselige Gebeimniss: 
Gott ist geofienbaret im Fleiscb, gerecbtferligt im Geist, den En- 
geln ersdiienen, den Heiden gepredigt, von der Welt geglaubt 
und aufgenommen in die Herrlicbkeit (1. Tim. 3^ 1 — 16). Der 
Geist aber sagt deittlich, dass in den letzten Zeiten manebe vom 
Glauben abfallen werden und den verfahreriscben Gei* 
stern anbSngen, den Lehren der Teufel durcb diejenigen, so 
in Gleissnerei LCIgenredner sind und ein Brandmahl in ibrem 
Gewissen haben und verbieteu, ehelicb zu leben und die Speise 
zu meiden, die GoU gesehaffea bat, den Glflubigen und denen, 
welche die Wabrheit erkennen; denn alle Creatur Gottes ist gut 
und Nicbts verwerflieh, was mit Danksagung empfangen wird^ 
denn es wird gebeiligt durdi das Gebet und das Wort Gottes. 
Wenn du den Brildem Sokbes vorbflltst, so wirst du ein guter 
Diener Jesu Christi sein, auferzogen in den Worten des Gbiu* 
bens und der guten Lebre, bei welcber du immerdar gewe* 
sen bist; der ungeistlichen und altfrankiscben Fabein aber ent*- 
schlage dioii; aber tibe dich selbst an der Gottseligkeit, die zu 
alien Dingen ntltze ist und die Verbeissung dieses und des zo* 
kOnftigen Lebens hat (1« Tim. 4, 1 — 8>« So aber Jemand an- 
ders lebret und bleibet nicbt bei den beilsamen Worten un* 
sers Herm Jesu Christi und bei der Lehre ton der Gottseligkeit, 
der ist verdQstert und weiss Nicbts, sondern ist seicbt in Fra* 
gen und Wortkriegen, woraus entspringet Schulgeztfnk solcher 
Menscben, die zerrfittete Sinne baben und der Wabrheit beraubt 
sind, die da meinen, Gesetzlosigkeit sei ein Gewerbe; es ist 
aber ein grosser Gewinn, wer go its el ig ist und lasset sich 
geniigeu, denn wir baben Michts in die WeJt gebracht, darum 
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werden'iwif auch'Niehts hihaasbrifigen. Darum roeicle die tin* 
geistigen losen GeschwSIze und das GezSnk der falsch be- 
rCthmteri Kunst, welcfae etiiche vorgaben und fehlen des 
Glaubens (1. Tim. 6, 3 — 21). Scbaine dich nicht des< Zeug- 
nis^es unsers Herrn, sondern leide mit dem Evangetiuin nach 
der Kraft Gottes, der uns selig gemacht uiid berufen hat^ nicht 
nacb uDsern Werken, sondem nach seinem Vorsatz und seiner 
Gnade, die uns gegeben isl in Cbristo Jesu vor den Aeonen der 
Welt, jetzt aber geoffenbaret durch die Erscheinung unsers Hei- 
laiides Jesu Ghristi , der dem Tode die Macht genommen und 
das Leben und ein unvei^^ngliches Wesen an's Licht gebracht 
hat diirch das Evangelium. Halte an dem Verbilde der heii- 
samen Worte, die du von mir gehOrt hast, vom Glauben und 
von der Liebe in Christo Jesu, der auferstanden ist von den 
Todten, aus dem Saamen David's, nach meinem EvahgeUum. 
Ich aber erdulde Alies um der Auserwahlten willen, auf dass 
auch sie die Seligkeit eriangen in Christo Jesu. Sterben wlr 
mit ihm, so werden wir mit ihm leben; dutden wir, so werden 
wir miiherrschen ; verliiugnen wir, so wird er uns vert^ugnen; 
glauben wir nicht, so bleibet er doch treu, denn er kann sich 
selbst nicht verlaugnen (2. Tim. 1, 8 — 13. 2, 8—13). Ent- 
scfalage dich des ungeistigen losen GeschwStzes, denn 
es hilft viel zum ungOttiichen Wesen , und ihr Wort frisst um 
sich, wie der Krebs. Unter ihnen aber sind solcbe, die der 
Wahrheit gefehlt haben und sagen, die Auferstehung ^sei 
schon geschehen, und haben Etlicher Glauben verkehret. Das 
soUst du aber wissen, dass in den letzten Tagen grauliche Zei- 
ten werden kommen; derin es werden Menschen kommen, die 
den Schein eines gottseligen Wesens haben, aber seine Kraft 
verlaugnen und kOnnen nimmer zur Erkenntniss der Wahrheit 
kommen, Menschen von zerrQtteten Sinnen, untOchtig zum Glau- 
ben. ' Du aber bleibe in dem, was du gelerht hast und was dir 
anvertraut ist, und weil dii von Kind auf die h^ilige Schrifi 
weissli, kann dich dieselbe unterweisen zur Seligkeit durch den 
Glauben in Christo Jesu; denn alle Schrift, von Gott eihgege- 
ben, ist ntttze zur Lehre, zur Strafe, zur Besserung, zur Zach- 
tigung In der Gerechtigkelt, dass ein Gottesmensch vollkommcn 
sei und zu dilen guten Werken geschickt. Predige das Wort, 
denn es wird eine Zeit sein, wo sie die heilsame Lehre nicht 
leiden mOgen, sondern nach ihrcn eigncn Liislen sich selbst 
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Leiireir auflaflen iind iverden ibrc'Ohren vori der WabiheiC wfea*^ 
den und sicli selbst zu deo Fabeln webden (2. Tim. 2, 14^-18. 
3t 1 — 8. 14 — 17. 4, 2—4). Beseize die Stadte mit Aellestea 
(Presbylern) bin und her, wo Einer ist untadelig, Eines Wen 
besi Manii, der gidubige Kinder babe, detin eia Biscbof soU 
untadelig sein als ein Haushalter GoUes, und balte fest am Wor-* 
te, das gewiss ist und lehren kann , auE dags er mftcbtig sei ^u 
ermahnen durch die beilsame L^bre und zu strafen die WideN 
sprecber; dena es sind viele frecbe iind unniitze Schw^tzer 
und Verfabrer, insonderbeit aus der Bescbneidung, wekhea 
man den Mund slopfen muss, da sie ganze Hduser verkebren 
und lebren, was nicbt taugt, urn scbMndlicben Gewinnes wiilen. 
Sie sagen, sie erkennen GoU, aber mit den Werken verl&ug* 
nen sie ibn, und geborcben GoU nicbt und sind zu allera gutea 
Werk untUchtig. Du aber rede nacb der gesundeu Lebre (Tit. 
J, 9 — 11, 16. 2, 1). Wir waren auch weiland unweise, un-^ 
gebbrsam und irrig; da erschi^o aber die Freundliehkeit und 
Leutseligkeit Gottes, unsres Heilandes, und bat nicbt um der 
Werke wiilen/die wir gethani batten, sondern nacb seiner BaraH 
berzigkeit uns selig gemaebt diirch das Bad der Wiedergeburt 
und Erneuerung des beiligen Geistes, welchen er ausgegossea 
bat aber uns reicblicb durch Jesum Christum iinsern Heiland, 
auf dass wir dareh dessen Gnade gerecbt und Erben des ewi-' 
gen Lebens seien. Einen ketzeriscben Menscben meide,: 
wenn er einmai und abermals ermabnt ist, und wisse, dass ein: 
soicher verkebrt ist und sttndigt als Einer, der sicb selbst ver^ 
urtheilt bat (Tit, 3, 3— 7. 10 — 12). 

8' 46. 

iPas vierte Evangelium und die johanneiscLen Briefe. 

Ibren voUendeten Abscbluss bat die ganze nachapostoli-. 
ache Entwickelung des urcbristrichen Geistes, soweit sie in den 
Schriften des Neuen Testaments uns yorliegt, im vierten Evan- 
gelium gefunden, welches gleich von vorn herein die gottliche 
transscendente Person Cfaristi und deren Leben gebende Kraft 
als Mittelpunkt hinstellt und Jesu selbst in seiner gescbicbtliclien 
Erscheinung ein unmittelbares Bewusstsein seiner GotUichkett 
beilegt. Christus wird *) nftmllcb in diesem Evangelium als die 
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aaf das Erlttsuiigsziel abzweckende Offenbarang des gOttlicbeii 
Wesens im Logos gefasst, jedocb wesentlich zugleich mil der 
praktischeo Beziehung auf das glfliibige Bewusstsein d^s Men- 
schen, der sich init diesem gOtUichen Wesen iniierlich yereinigen 
soil, sodass also aucb bierin nur die — freilicb unter mitbedin- 
genden EinflUssen des PauUnismus zu Stande gekommene — * 
Yollendete Gonsequenz des judencbristlicben Standpuoktes und 
tiberiiaupt des urcbrisUicben prakdscben Versdbnungsbewu^t'- 
seins entbalten ist In der.Anschauung Cbristi als des gOlt* 
licben Logos bat sicb nSlmlicb das Subject seine VersOhnung als 
praktische Einigung mit dem gottlicben transscendenten Wesea 
in einer gegensUlndlicben Projection bypostasirt und dieselbe als 
ein wesentlicbes wirlKsames Element in die Anscbauiing des Gdtt- 
licben selbst bineinverlegt, sodass die praktiscbe Einbeit des Snln 
jects mit Gott im gottlicben Wesen selbst yertreten ist und als 
von da a us wirksam gefasst wird — • als Leben « Licbt far den 
Henseben — , Gott selbst aber sicb tiberbaupt zum Menscben 
nur uacb dieser wesentlicben Offenbarungsseite mit Beziebung 
auf den praktiscben Zweck der Versdfanung des Menscben ver- 
bftlty indem der Logos nicbt mebr als Ricbter, spndem uin die 
Welt selig zu machen, erscbeint 

Die in der jttdiscb-alexandriniscben Religionspbilosopbie 
snerst ausgebildete Lebre vom gottlicben Logos war, mit Cbri- 
stus identificirt, sodass der Qber* nnd vorweltlicbe Logos in le* 
sus Menscb geworden sei, um die Welt in die yerlorene Gemoiu- 
scbaft mit Gott zurflckziifttbren , seit denl zweiten Jabrbundert 
in Kleinasien allgemeine Kircbenlehre geworden, woven bereits 
scblicbteme Andeutungen im Hebrfler-, Kolosser- und Epbeser- 
briefe Zeugniss geben. War nun diese Logosidee durch den 
Gnosticismus aufgenommen und weiter ausgebildet worden; so 
seben wir um die Mitte des zweiten Jahrbunderts den Verfasser 
der pseudbignatianiscben Briefe auf einem unter gnostiscben Eiii- 
flttssen ausgebildeten dogmatischen Standpunkt ilberali in der 
Person und Geschicbte Jesu bereits das Gottlicbe des Logos 
durcbscbimmern, die menschlicbe Gescbichte desselben zu einer 
idealen, gottlicben erweitert; wir seben den Verfasser die Kluft 
zwischen seinem Standpunkt und dem von ihm nocb allein ge* 
kannten synoptischen Evangelieutypus dadurch ausfallen, dass 
er seine hohern Ideen in die ihm vorliegende evangelische Ge- 
schicbte hineintragt und mittelst seiner gnostiscben Erweiterun-* 
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gen ifares BuchstabenB nur ihren htiiern, geistigen, wahren Siiin 
2u lesen glaubU So erkennen vrir in den ignatianiscben Brie- 
fen das BedUrfniss der damaligen Zeit, nacb ciner Umgestaltung 
der evangeliscben Geschichte im Sinne dieser nenen dogmati- 
acben Anschauung von Christus, sodass ganz und naturiich iind 
▼on selbst der Zweck erreicfat wurde, aus dem ttberiieferten Stoff 
der evangeliscben Geschicbte eine hobere, idealere Gescbich«« 
le Cbristi berauszokonstruiren. Es gescbah diess vollstilndig 
im vierten Evangelium, welcbes darum den eigenUichen 
Scblusspunkt und hOcbsten Gipfei der in den Scbrifteti des 
Neuen Testaments- reprSsentirten EntWickelung des urcbristiichen 
Geistes bezeicbnet, sowie darum aucb seine Entstebung alleia 
aus dem Complex der vorausgegangenen dogmatiscben Entwicke* 
lungeu und kircblicben Verbflltnisse im zweiten Viertel des zwei- 
ten Jabrbunderts zu begreifen ist. 

Nacb der allkircblicben Ueberlieferung ist das vierte Evan-' 
gelium das jungsle und spftter, als die drei synoptiscben Evan^ 
gelien abgefasst. Nacb der in der Kirche berrscbenden Heinung 
ist der Verfasser desselben der Apostel Johannes^ der Sobn 
des ZebedHus und Bruder des Sltern Jakobus, ein eberoaliger 
Fiscber am See Genezareth, welcber naeb Jesu Scbeiden nacb 
der Apostelgeschicbte noch eine Zeitlang in Jerusalem blieb (Apo- 
stelg. 3f 1. 8, 1. 14. 25) und sicb daian (wabrscbeinlieh zur 
Zeit des jfldiscben Krieges) naeb Kleinasien tlbergesiedelt und 
in Epbesus seinen Sitz genoinmen baben, und dort er ein bohes 
Alter erreicbt und nocb am Anfang des zweiten Jabrbunderts go* 
lebt baben soil, da ibn Papias (gest 164) und Polykarp (gest. 
170) nocb geseben baben woUen. Dadureh soil denn die Ab« 
fassung dieser im Geist und Gbarakter von der Apokalypse so 
durcbaus verscbiedenen Scbrift psydiologiseb und scbriftstelle- 
riscb erklflrt werden. Allein in bobem Grade verdachtig wird 
diese Ueberlieferung 1. scbon durcb den Umstand, dass gerade 
Papias und Polykarp (oder der vermeintlicbe Verfasser de^ po- 
ly karp'scben Briefs) so wenig als Justin der Mtfrtyrer *), der die 
Apokalypse erwabnt, vom Evangeliuin Jobannes gar nicbts wis- 
seuy vielmebr erst im letzten Drittbeil des zwdten Jabrbunderts 



*) Die ' verineintliclien johannciscYien Citate bei Justin, %vorauf 
man viel Gewlcht gelegt hat , sind in hohem Grade zweideutig nnd 
unsicher. 
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mit Irenatis; GlaDdiusApollinaris and Tbeopbilus Von AntiocbieQ 
begipnen, 2. durcli die theils formeilen, tbeils dogmatiscben, 
tbeils historischen Differenzen, wclche sich zwischen dein vier* 
ten and den synoptisohen Evangelien iinden; 3. durch die un** 
verkennbaren Merlimale einer von der Feme a us gefassten Ansicbt 
der gescbichttichen TbaUachen^ durch geograpbiscb-topographi- 
scbe und arebaologiscbe Sebwierigkeiten, die zum Theil von der 
Art sind, dass unmdglich an einen Augenzeugen und gebornen 
Palastinenser gedacht werden kann; 4. ist es in hobem Grade 
unwabrscbeinlicb, dass der Verfasser der Apokalypse, der sich 
als Vertreter des streng judencbristlieben Standpunktes zu er-. 
kennen gibt und aucb im Galaterbrief als Apostei der Bescbnei-' 
dung bezeiebnet wird, in spatern Lebensjabren eine so aoffaU 
lende dogmatische Umwandlung an sich ertabren baben soUte, 
^le sie nacb jener Voraussetzung von der Authentie des Evan-^ 
geKums notbwendig statt gebabt baben wftrde; 5. beriefen sich 
in den Passab- oder Osterstreiligkeiten urn's Jabr 162 die Kleins 
asiaten, zur Recbtfertigung ihrer Feier des Passab am Abend 
des 14. Nisan, am Tag vor der Kreuzigung Jesu, den Rdmern 
gegenober, welcbe es Immer an einem Freitag zum Andenken 
des Todes Jiesu feierten, auf die apostoliscbe Uebertieferung und 
das Beispiei des Apostels Johannes ; woraus bervorgebt, dass sie 
das vierte Evangelium damals noch nicht gekaunt baben, worin 
Aeb gerade das Gegentheil flndet; 

Indem nlin zur Zeit der Passahstreitigkeiten , in der Hitte 
des zweit^n Jabrhunderts eine ziemliebe Anzabl soWohl mfind<> 
Ucher evangelischer Ueberlirferungen, als auch schriftlicher Evan* 
geiien in verscbiedenster dogmatischer Fttrbung vorlagen, welcbe 
voter einander vielfach differirten und noch nicht kanonische 
Autorilflt besassen, konnten sie dem von der Logosidee leben- 
dig durcbdrungenen Kleinasiaien, ahnlicb wie dem Verfasser der 
ignatianiscben Briefe, nur als Traditionen und Evangelien des 
Bacbstabens erscbeinen, welcbe nur das Aeusserliche der Er- 
scheinung Christi, den xai& aa^xa Xgiaibv vom beschrliDkten 
Standpunkt einer das Gebetmniss des gottlichen Logos nocb 
nicht durchscbauenden Anf&ssung.aus, darstelUen und naroenl- 
lich noch nicht den entschiedenen Bruch des Stifters des Cbri- 
stenlhums vom Judentbum berichteten. Das in Bezug auf die 
Erscheinung des gOlUicben Logos in der Pei'son Christi geislig 
Bedeutsamste und Charakterisliscbste in eine inbaltsvoUe Go- 
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sarnnilanscbatiiing zu brihgeit, aii Lehren und Begelienfieiten dfd 
ofjftiTa des Logos auszusondern und an die Stelie des liusser- 
lich massenhnften StoiTes eine dem wahren christtichen Stand- 
punkte der Logosidee entsprechende zu setzen, erschien darnm 
als die reclite und eigentiiche Aufgabe der Zeit, far deren Lo- 
sung es nichts weiter bedurfte, als aus der vorgefundenen, noch 
unkanonischen Evangeiieniiteratur das jenem dogmatischen Stand- 
punkt 'Entsprechende auszuwSlhlen , zu ergSnzen und weiterzu* 
fdhren, um das wahre Geistesbitd Christi und seiner Geschicbte, 
wie es sich unter dem Gesichtspunkt der -Logosidee im Bewusst-* 
sein der damaligen Zeit spiiegeln musste, hinzustelien. Alies al- 
so, was Jesum als national beschrSnktes und leidendes Indivi- 
duum erscheinen ISsst, was ibn in eine engere Beziehung zum 
jtldischen Volke setzt, die an's Alte Testament sich anschliessende 
Auffassung des Christenlhums unter dem Gesichtspunkt des Him- 
melreichs und die Selbstbezeichnung Jesu als des Menscliensoh- 
nes, die auf die Gilltigkeit des Gesetzes siob beziehenden Reden 
Jesu, die escbatologischen Reden und Parabeln, AUes diess wur- 
de tbeils in den Hintergrund gedrSngt, theils ganz beseitigt, und 
dagegen die Unendlichkeit der Person des Logos in Bezug auF 
IfVissen, Hacht und Einheit mit Golt und nach ihrer univei^ell 
kosmischen Bedeutnng und Wirksarokeit, sowie in didaktischer 
Beziehung die vOllige Bedeutungslosigkeit des Gesetzes und eine 
Auffassung des Christentbums, worin die Person des Logos und 
das der Menschheit in ibr zu Theil Gewordene die beberrschen- 
de Grundidee der ganzen geschichtlich-dogmatischen Behand- 
lung bildet, an die Stelie gesetzL Damit bangt aucb die Ver- 
legung des Hauptscbauplatzes der Wirksamkeit Jesu Ton GalHfla 
nach Judaa und Jerusalem , sein Auftreten an den grossen is- 
raelitischen Nationalfesten , die Auffassung der Geschichte Jesu 
als eines von Anfang an gegen den Unglauben der Juden als 
ein feindseliges bOses Prinzip kSmpfenden Verhaitens, die Stei- 
gerung seiner Wunderlhatigkeit zu einer rein QbernatQrlichen 
Unendlichkeit der Werke und Zeichen als Erweisungen schopfc- 
rischer Allmacbt, u. A. enge zusammen. Die einzelnen Hand- 
kingen des Logos erhalten dabei haufig eine vorwaltend innere 
symbolische Bedeutung und Beziehung; das ganze Evangclium 
ist nach einer konsequent durchgefuhrteii Zahlensymbolik ge- 
gliedert, indeni die Geschichtserziihlung in ihren Hauptepochen 
durchgehends von der Dreizahl beherrscht und darnacb geglie- 
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(SM wbtl; Schonder Prolog ist dreitbeilig gegliederi: das urw 
anfiingliche Sefa und Wirken des Logos (1, 1 — 3), seio Eia^ 
triU in did Welt (4 — 13) und seine Selbstoffenbaning in seiner 
▼ollen Herriicbkeit (14 — 18); die ganze Scbrift bestebt aus drei 
Tbeiien: Offenbarung des Logos (1, 19 — ^2, 12), Kampf mil 
dem Unglaliben (2, 13 — 12, 50) und Verherriichung des 
Logos im Tod und Auferstefaen (13 — 20). Dieselbe idealisi* 
rende und syinboiisirende Umgestaltung, wis bei dem geschichU 
licben Material, triti audi bei den Reden zu Tage, nan^entlich 
in den Abschiedsreden. Diese Umgestailung nahm der Verfasser 
keineswegs ohne bewusste Reflexion bloss aus den in ihm.leben^ 
den geistigen Anschauungen beraus vor; sondem er tbat es mil 
dem vollkommenen Bewusstsein , dass er durcb den Geist dazu 
berecbtigt sei; denn (sagt er auddmckiicb) der Geist werde von 
Jesu zeugen und ibn verberriicben (15, 26. 27. 16, 14), Alles 
in Erinherung bringen, was Ghrisfus gesagt hat (14^ 26), erst 
in der Zukunft, wenn der Geist zu ihnen gekomraen sei, wArde 
den JQngern eine vollkommeu klare Erkenntniss der Oflenbanm* 
gen Ghrisli ttber den Vater aufgieben und sie wllrden erkennen, 
dass er in seinem Vater und in ibnen und sie in ifam seien 
(16, 25. 14, 19. 21), denn der Geist werde von dem, was Chri- 
sti ist, nebmen und den Sdnigen verkandigen (16, 14). Darin 
baite der Verfasser die Bttrgsohaft flir die Wabrfaeit seines Chri- 
atusbildes. 

Der Verfasser gibt sieh ausdrOckKch nicht als einen Apo* 
stel, sondern als einen apostoliscben Mann, als einen von deo 
Vielen zu erkennen , die von Jesu Gnade um Gnade empfangea 
haben. Denn da dais Evangelium Kap. 20| 30 f« einen deutli-p 
chen und vollstdndigen Scbluss hat, so ist das einundzwanzigsia 
Kapitel, welches den Apostel Johannes als Verfasser bezeicbnet, 
ein spHterer Nachtrag, der sicb ilberdiess selbst durcb innere 
Schwierigkaten , Unschickliehkeiten und WidersprQche als un- 
9ebt binlanglicb cbarakterisirt und statt den jobanneischen Ur- 
sprung der Sobrift zti statzen, ibn vielmehr verdSicbtig macht, 
wie denn aucb der Verfasser (19, 35. 20, 30) vom Apostel Jo- 
hannes als einem Dritten spricbt Er schildert denselbcn nicht, 
um ibn als Verfasser der Schrift kennllich zu roachen , sondern 
neben dem kleinasiatiscben Apostel Philippus (1, 44. 6, 5. 12, 
21. 14, 8) immer nur fttr den Zweck, um die Bedeutung des- 
selben den andern Aposteln gcgenttber bcrvorzubeben. Die spfi- 



i 
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tei*e ninzufiigung des 21. Kapitels erklflNrt sich gans einfach aos- 
dem Interesse derjenigen Kreise, in welchen dieses Evangelium 
entstanden war und deren cbristlichen Bildungszustand urn die 
Hitte des zweiten Jabrhunderts dasselbe darlegte, namlich der 
kleinasiatischen Gemeinden, die nach dem Tode des Apostels 
Paulus seit der Uebersiedelung des Johannes nach Ephesus, un- 
ter dessen AutoriUlt sich welter ausgebildet hatten, diesem Gei^ 
Steserzeugnisse durcb die Autorschaft eben dieses Apostels eine 
weltere Geltung und nachhaltigern Einfluss zu verscbaffen. Das 
21. Kapitel will ndmlich 1. den Apostel Johannes zum Verfesser 
der Schrift in der Weise machen, dass es denjenigen Apostel 
als Verfasser bezeichnete, von welchem die Sage ging, er werde 
nicht sterben, ebe Christus wiedericehre, eine Sage, deren Ur- 
sprung wohl das bohe Alter des Apostels Johannes herrorgeru* 
fen hat; 2. will das Kapitel fiber das Verhflltniss des Johannes 
zam Petrus noch bestimmtere Andeutungen geben, als das Evan« 
gelium selbst. Und so wird dem Petrus das Weiden derSchafe, 
die Wdrde des Hauptes der Kirche angewiesen, Johannes dage- 
gen als derjenige Apostel bezeicbnet, welcher dem Herrn folgen, 
d. b. in fortwSlhrender Geistesgemdnschafl mit dem Herrn stehea 
solle. Zu solcher Abgrenzung der beiderseitigen Ansprttche der 
beiden Apostel sah man sich namentlich den Verehrern der petri* 
nischen Autoritat, der rOmischen Kirche und ihren zur Verherr- 
lichung des Petrus gebildeten Sagen gegenQber veranlasst, sodass 
ulso dieses letzte Kapitel zugleich ein Licht auf die Eifersucht 
wirft, welche schon im P^ssabstreit zwischen der rOmischen und 
der kleinasiatischen Kirche stattgefunden zu haben scheint und 
auf welche wahrscheinlich auch der zweite und dritte pseuda- 
johanneische Brief bindeuten. 

In Bezug auf seinen dogmatiscben Lehrgehalt stellt sich 
das vierte Evangeliuin als der rollendete und reifste Abscbluss 
der kleinasiatischen Entwickelungsgeschicbte und des nachapostoli- 
Bchen Paulinismus dar, indem es in Analogic mit dem Gnosti- 
cismiis das Christenthum entschieden als Hoberes , Drittes Qber 
Judentbum uud Heidentbum stellt (1, 17. 4, 21) und das Auf* 
treten Jesu von Anfang an als ein entschieden reformatorisches 
kundgibt (2, 13 ffO) Von diesem eingenommenen absolutea 
Standpunkt des Christenthums aus wird auch der alle Bund in 
Hen neuen bereingerOckt, das Judentbum ebristianisirt, indem 
gesagt wird, schon Abraham, Moses, Jesaias batten den Tag des 
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MeasUs geBagti von ibm geschrieben, von ihm geweissagi (8, 
56. 5, 46. 12, 14)» Daneben wird die BestimniuDg des mes- 
sianiscbea Heils fUr die Heiden entscbieden betont: aucb in der 
Ueidenwelt sind Kipder Goltes zerstreut, die zu Einer Heerde 
gesammelt werden sollen (11, 52); nach dem beidnischen Ga* 
lilaa flUcbtet der jobanneische Christus, wenn ibm die Juden 
nachsiellea (4, 1 ff. 43, 8, 1), und er tbul dort seine erstea 
Wuoder (2, 11. 4, 46* 54) findet eine freuadlicbe Aufoabinef 
daselbst (4, 45) und als die Stunde gekommen war, erscbeinen 
die Hellenen, um ibn zu seben (12, 20 0.)t Damit bdngt der 
ebarakteristiscbe Unterscbied des jobanneiscben Evangeiiums von 
den synoptiscben zusaannen, dass ip ersterem nicbt Galilfla, son« 
dem Judaa der Scbauplatz ist, vfo Cbristus von Anfang an auf- 
tritt, sich als Messias offenbart, seine Jttnger wirbt, wo er lebt, 
kidet und stirbt; bier aucb sind die Gegner Cbristi, die^JovJaroi, 
von denen das Heil kommen sol|te (4, 22), die aber seine er- 
)>iltertsten Feinde werden, wabrend ibm das heidniscbe Ausland, 
Samarien und Galilda, eine Zuflucbt^sUlUe bietet und das Cbri- 
9tentbum aus seiner nargig^ aus JudSa (4, 44), zu den Helle- 
nen flachten musste (4, 35. 7, 35. 10, 6. 12, 20 IT.). Indem 
somii i'iXv den Verfasser der Unglaube der Juden und die Be- 
recbtigung der Heiden I^ngst zur geschichtlicben Thatsacbe ge- 
worden ist und die UniyersaliUt des Cbristenlbums Idngst als 
faktiscbe Macbt festslebt, setzt das Evangelium die gereifteii 
kirchlichen Verbaltnisse um die Mitte des zweiten Jabrbnnderts 
ivoraus, wo das Judenthum mit Sabbatb und Bescbneidung scbon 
in weitem Hintergrund liegt und das mosaiscbe Gesetz nur als 
«olcbes bebandell wird, das nur die Juden angebt (8, 17, 10, 
34. 15, 25). 

( Wftbrend wir zuerst im Hebi^Sierbrief einer scbQcbternen 
Combination der j.adi^chen Messiasidee mit der Anscbauung des 
pbiloniscb-alexandriniscben Logos begegnen (Hebr. 1, 4 ff.), 
obgleicb der Name nocli vermieden wird , worauf dann der Ko- 
losser* und Epbeserbrief die philonischen LogosprSldikate auf 
CbrisUia tibertrugen (Kol. 2, 9 ff. 1, 26), bat das jobannei- 
Bcbe Evangelium den letzten entscbeidenden Schritt getban, dass 
jss geradezu den Namen des Logos auf den Sobn Gottes ilber* 
Irug und den Satz ausspracb, dass der Logos Fleiscb gewordea 
sei, und endlich den Logos, dessen Selbstoffenbarung in der Ge- 
acbicbte und den Reden Jesu dargelegt wird, aucb bestimmt vom 
gOttlicben Geist unterscbied, welcber als Paraklet bypostasirt 
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tvtrd. WiihVend der Hebriler- iind Philipperbrief iir. tlhristud 
noch drci Zust£lnde untcrscliiedeo : sein Sein beim Vater, seine 
Menschwerdung als Zustand der Erniedrigung und Koechtsge-' 
stalt, und seine Erhohung oder RUckkehr zum Vater; lOsen sich 
fdr den Verfasser des vierten Evangeliums diese Unterscfaiedo 
in die Einheit der gOttlicben OGTenbarung der Herrlichkeit des 
Logos auf, sodass sngar der Tod am Kreuz, der dem Hebrder^ 
brief (12, 2. 13, 13. 11, 26) als Schmach und Schande und 
den Juden als Aergerniss erscbien, gerade als der Gipfel seinep 
VerherHlcbung aufgefasst wird. Im Anfang (so lehrt das Evan-* 
gelium) war der Logos und der Logos war- bei Gott und, Gott 
war der Logos; alle Dinge sind durcb den Logos gemacht; ia 
ihm war das Leben, und das Leben war das Licht der Men- 
echen. Das Licht schien in der Finsterniss, ohne dass es die 
Finsterniss begrifT. Ein Mensch M^ar von Gott gesandt, um voni 
Licht zu zeugen, damit Alle durch ihn glaubten* Das Licht war 
in der Welt und die Welt ist durch dasselbe gemacht, aber.die 
'Welt kannte es nicht; er kam in sein Eigenthum, aber die Sei- 
nen nabmen ihn nicht auf; wie viele ihn aber aufnabmen, denen 
gab er Macht, Gottes Kinder zu werden, die an seinen Namen 
glauben, welcjie nicht vom Geblnt und vom Willen des Fleisches, 
•noch Yom Willen eines Mannes, sondern von Gott geboren sind. 
Und der Logos ward Fleisch'*'^) und wohnte unter 
uns und wir sahen seine Herrlichkeit als die Herr- 
lichkeit des eingebornen Sohnes vom Vater voUer 
-Gnade und Wahrbeit, und von seiner Fttlle habea 
wir Alie Gnade um Gnade genonimen (1, 1-^18). 

Darauf wird das Dasein des Logos und seine Menschwer* 
xlung in Christus durch den TSiufer Johannes bezeugt (1, 26 --36): 
£r ist mitten unter euch getreten, den ihr nicht kennt und der 
das Lamm Gottes ist, das die Sanden der Welt irHgL Nun be- 
ginnt die messianische Selbstopferung Jesu, wodurch er sich in 
Miner gdttlichen GrOsse und Herrlichkeit zu erkennen gibt, zu- 
nflchst in dem Bekenntniss der ihm nachfolgenden JohannisjOn- 
ger; wir haben den Messias gefunden, von welchem Gesetz und 
Propheten geschrieben haben, nSmlich Jesum von Nazareth (1, 
87 — 45), sodann durch das Bekenntniss IVathanaei's : Meister, 
du hist Gottes Sohn, du bist Kdnig von Israel (1, 46 — 51 ), 



*) d. b. er nahm einen menscklichen Leib an, in welcher Aa« 
cpIiauuDg der Verfasser an den gnostisclicn Doketlsmus anstreift. 
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durch das Wander bei der Hocbzeit zu Kana (2, 1 — 11) und 
die Reinigung des Tempels zu Jerusalem (2, 12—25), durcli 
das Gesprftcb mit Nikodemus von der Wledergeburt und dem 
Weg zum ewigen Leben (3, 1 — 12) und den Schwanengesang 
des scheidenden Taufers (3, 23 S.)i den der Verfasser die Be- 
deutung der HeilsOkonomie in der Erscbeinung des Sobnes Got- 
tes in folgendem Zeugnisse aussprecben lasst : Ein Menscb kann 
nicbts nebmen, es sei ibm denn gegeben vom Himmel; wer die 
Brant bat, der ist der Brautigaro; der Freund des Brautigams 
aber stebt und bOret ibm zu und freuet sicb bocb Qber des 
Brautigams Stimme; diese meineFreude ist nun erffiUt; ermuss 
wacbsen , icb muss abnehmen ; der von obenber , vom Himmel 
kommt, ist ttber Alle und zeugt, was er gesehen und gehort 
hat, und wer sein Zeugniss annimmti der versiegelt es, dass 
Gott wahrbaftig sei (Job. 3, 27 ifO- 

Wie der Verfasser in der ErzSlhlung von Nikodemus den 
Reprasentanten des aucb in seinem Glauben nocb unglaubigen 
Judentbums vorgefubrt batte, so sielil er in der Samariterin so- 
fort das fUr den Glauben an Jesum empftnglicbe Heidentbum 
dar (4, 21 — 42), sodass die Samariter bekennen, dass sie glau- 
ben, weil sie selbst gebdrt und erkannt baben, dass dieser wabr- 
lich Cbristns, der Welt Heiland, sei. Im Kampf mit dem Un- 
glauben der Juden fabrt der Verfasser Jesum vor (Kap. 5 — 10) 
und lasst ibn sicb durcb Zeichen und Werke verberrlicben in- 
mitten einer unglflubigen Well, die sicb der Anericennung der 
messianiscben Gottlicbkeit Jesu widersetzt, weil sie an Gott kei- 
nen Antbeii bat, ein Kind des Teufels ist (8, 30 — 58). Die 
letzte Krisis des Unglaubens, die den Uebergang zur Leidens- 
und Todesgescbicbte Jesu bildet, fubren Kap. 11 und 12 vor, 
sodass also das Resultat der ganzen Manifestation der Herrlicb- 
keit Jesu nur der Ungiaube der Juden ist (12, 37). Nur seine 
Junger reprasenUrten den Glauben an Jesu gdttlicbe Sendung, 
wabrend Jesus selbst dem Unglauben gegendber von sicb beken- 
nen konnte (16, 33): Icb babe eie Welt besiegt. Diess ist die 
Grundidee der Reibe von Reden, welcbe sofort Jesus an seine 
JUnger halt (Kap. 13 — 17) und deren Inhalt in dem feierlichen 
Qebete . zusammengefasst wird, mit welcbem der Verfasser diesen 
Abscbnitt ttber das Verhaltniss Jesu zu seinen JUngern scbliesst. 
Die Tendenz dieses Gebetes ist nicbts anders als die Verherr- 
liQbung des Sobnes (17, 1): Es ist gekomn^en die Stunde, Va- 
ter, verberrlicbe deinen Sohn, damit aucb dein Sobn dich ver- 
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herrliclie! ■ Gei^chter ir^ter', Aie Welt liat dich niclil €rkdniK, ich 
^iier habe dieh erkannt und diese haben erkannt, dass du mich 
gesendet hast, und icb habe ihnen deiaen Namcn kund gethan; 
damit die Liebe, ihit der du inich geliebt hast, In ihnen sei, wie 
ich in ihnen. Die Herrlichkeit,' die du mil* gegeben hast, babe 
ieh ihnen gegeben, daniil sie Eins seien, wie wir Eiris 6lnd, ich 
in ihnen Und du in mir , diafloit sie vollendet sind zur Einhelt 
und die Welt erkenne, dass dii mich gesandt und sie geiiefot 
bast, me mich. Vater, ich will, dass, wo ich bin, auch die bet 
mir seien, die du mir gegebeii bast, damit sie meine Hcrrlicb-i 
keit sohen, die du mir gegeben hast, wait du midi vor der Grund-* 
Jegimg der Welt gelifbt hast. 

Ihren ilussern Verlauf nimmt nun diese Verherrlicbung 
des Sohnes in ^cinem Leiden tind Tode (Kap. 18 und 19), woN 
in der Sieg, den der Unglaube der Judcn^ itber iha zu errin- 
gen schien, ia scin GegentbeU umschlug^ ia> die Aufel^tehung 
lesu (Kap. 20), in wekher Christus wieder zumVaCer zurfick* 
kebrt, woher er gekommen war (6, 62). Von dem in, ChristQs 
Menscii gewordfenen Logos wird vom Verrasser des Evarigeliums 
der heilfge G'eist l)e$U»rat unterscbieden »ad letHerei: unter 
deniNamen des Paraklel personificirt, eine Ansbhauui1g« dureb 
welcbe das vieile Evafigeiiimi rait der rnQntafUslischeo ftiditung 
des zweiten Jahiliunderts «ich berUhrt Sokhes <sprieht der jo^ 
harineische Oiristus zu den Jttngern) habe ich 2ti eucb geredet, 
die^veii ich bei eiicb^ bin*; aber es ist encb gist,, dass ich hingeh^ 
^u dem^ der mich gesandt bat; detan ao icfa nicht binjgebe^ so 
komnit der Troster nicht zu euch (16, 7). Der TrOster^ der 
iieilige Gcii^,. wtelehen mein Vater sendien wird in meinem Na«^ 
mien, ders^Ibe wird euch Alles' lehrea und ^nch iednnern an Al" 
les, was ich ieiich gesagt habe, uad wird der Geist der Wahrbeit, 
den ich euch vom Vater senden werde tind der vom Vater aus- 
geht, . von mil* zeugen und ihr werdet' aubh : 2eugen ; denn ibr 
^eid vom Anfang bei mir gewesea, uiid derselbige Geist dier Wafar- 
heit wird euch id allef Wahrheit leiten und euch verkQndigea, 
was zukahfug ist, und derselbige wird mich verherrlichon uad 
<lie Welt sti*afen urn die SUnde, uin die Gerecbtigkdt und ufi} 
4as Gerichft. Dariim ttbei* ein Kieines, so werdet ihr mich nicbC 
•sehen, und abermiils Uber dn Kieines, so werdet ihr mich se- 
hen, denn ich gehe zum Valer; aber ich will euch wiedersebeA 
(and eaei*.Herz soil sich freuen und eiire Freude soil niemand 

Noack, bibUftcbe Theologie. 25 
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von euch nehmen (15, 5 — 8. 26 f. 16, 8. 13. 19. 22 f.). 
In dieser Stellung zwischen Valer, Sobn und Geist sind die er* 
sten Keime der ktrchlichen Anschauung des gdttlichen Trinitnts* 
verhaltnisses enthallen, dessen weitere Entwickelimg seit dem 
Ende des zweiien Jahrhunderts im Orient erfoigte. 

AIs die Grundbedingung des chrisUichen Heils bezeichriet 
der johanneische Ghristus den Giauben: Also bat Gott die 
Welt geliebl, dass er seinen eingebornen Sobn gab, auf dass 
AUe, die an ihn giauben, nicht verloren werden, sondern das 
ewige Leben haben; denn Gott hat seinen Sobn nicht gesandt 
in die Welt, dass er die Welt richte, sondern dass die Welt 
durch ihn sclig werde; wer an ibn glanbt, der wird nicht ge* 
ricbtet, wer abcr nicht glaubt, der ist schon gerichtet, denn er 
glaubt nicht an den Namen des eingebornen Sobnes Gottes. Das 
ist aber das Gericbt, dass das Licht In die Welt gekommen 
istf und die Menschen liebten die Finsterniss metir, als das 
Licht, denn ibre Werke waren bOse, darum bassten sie das 
Licht Wer aber die Wabrtieit thut, der kommt an das Licht, 
dass seine Werke offenbar werden, denn sie sind in Gott getban 
(3, 16 — 21). Wer mein Wort b5ra und glaubt dem, der mich 
gesandt hat, der hat das ewige Leben und kommt nicht in 
das Gericbt, sondern ist vom Tode zum Leben hindurcbgedrun* 
gen (5, 24). Wer aber dem Sobne nicht glaubt, der wird das 
Leben nicht seheii , sondern der Zorn Gottes bleibet Qber ibm 
(3, 36). Der Sohn kann nichts von ibm selber thun, als was 
er siehet den Vater thun; denn was derselbige thut, das (hut 
gleich aucb der Sohn ; denn der Vater hat den Sohn lieb und 
zeigt ibm Alles, was er thut, und gleich wie der Vater die Tod- 
ten auferwecket und macht sie lebendig, also macht aueh der 
Sobn lebendig, welcbe er will; denn der Vater ricbtet Niemand, 
sondern hat Alles Gericbt dem Sohn libergeben (5, 19 — 22); 
denn wie der Vater das Leben hat in ibm selbst, also hat er 
dem Sobnie gegeben, das Leben in ibm selbst zu haben und 
hat ibm Macbt gegeben, auch das Gericbt zu halten, darum well 
er des Menschen Sohn ist. Es kommt die Stunde, in welcher 
AUe, die in den Grfibern sind, werden seine Stimme bOren und 
werden hervorgehen, die da Gutes getban haben, zur Auferste- 
hung des Lebens, die aber Uebels getban haben , zmr Auferste- 
hung des Gericbts (5, 26 — 29); ich bin zum Gericbt auf diese 
Welt gekommen, auf dass die da nicht sehen, sebend werden 
und die da sehen, blind werden (9, 39); es kommt die Stunde 
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und ist schon jetzt, dass die Todtea i warden die SlinAme des 
Sobnes Gottes lidren, und die sie b(U*en werden, die werden le« 
ben (5, 25). Wer meine Worto horet und gUubet nicht, den 
werde ich nicht ricbten ; denn ieh bin ' aioht gekommen , die 
Welt zu ricbten, sandern selig zu machen; wer meine Worte 
nicht aufDimffli^ der hat. schon feetnen Riehter; das Wort, das 
ich geredet habe, wird ihn ricbten am jangsten Tag (12, 47 f.)« 
Das ist aber das ewige Leben, dass ,sie dich, Vater, dass du 
allein wahrer Gott bist, und den du gesandt bast, Jesum Chri« 
stom erkennen (17, 3> Darum wirltet . nicht Speise , die ver- 
gSnglich ist, sondem die da bleibet in das e\nge Leben, die euch 
des Menschen Sobn geben wird (6, 27). Ich bin das Brat des 
Lebens, das vom Himmel iiommt, auf dass, Wer davon isse^ 
nicht sterbe, sondern l^be in Ewigkeit (6, 48 — 50). Werdet 
ibr nicht das Fleisch des Menschensohnes essen und sein Blut 
triuken, so habt ibr kein Leben. in euch; wer mein Fleisch isst 
und mein Blut trinkt, der hat das ewige Leben und ich werde 
ihn am. jangsten Tag auferwecken, denn mein Fleisch ist die 
rachte Speise und mein Blut der rechte Trank und wer mein 
Fleisch isset und mein Blut trinket, der bleibet in mir und ick 
io.ibm (6, 53-^56), Aber der Geist ist es, der da lebendig 
macht, das Fleisch ist nichts ntitze; die Worte, die ich rede, 
sind Geist und iLeben (6, 63), und so Jemand mein Wort haU 
ten wird, der wird den Tod nicbt sefaen ewiglich (8, 51). 

Ich bin nicht von dieser Welt, ihr aber (die Juden) seid 
von dieser Welt; so ihr nicht glaubt, dass ich es sei, so werdet 
ihr sterben in euren Sanden (8, 23 f.)- Denn wer SUnde 
ibut, ist der Sfinde Knecbt, der Knficbt aber bleibet nicht ewig- 
iich im Haufse, der Sobn bleibet ewiglicli; so euch nun der Sobn 
frei macht, seid ihr recht frei (8, 34 — 36). Ihr seid rom Va- 
ter, dem Teufei, und nach cures Vaters Lust woUt ihr thun; 
derselbige ist ein Mtfrder von Anfang und ist nicht bestanden 
in der Wahrheit, denn die Wahrbeit ist nicht in ihm und er ist 
iein Vater der Luge (8, 44). Ich bin die Auf erste bung und 
das Leben ; wer an mich glaubt, wird leben, ob er gleich stiirbe, 
und wor da lebet und glaubet an mich, der wird nimmermehr 
sterben (11, 25 T.)* Jelzt, da die Zeit gekommen ist, dass des. 
Menschen Sobn verherriicht werde , gehet das Gericht tiber die 
Welt, nun wird der Fiirsl dieser Welt ausgeslossen werden, und 
wenn ich eiliObet werde von der Erde, so will ich sie alle zu 
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mir zkben (12, 23. 9^11.), auf dass Allp, die an mich glaur 
beiiv hiclit verloren werden, sondern das ewigc Leken babea 
(3f 15). Deon meine Schtfe horen meine Stinune und ich 
kenne aie und aie foiged mir, ond idi gebe ilmen das ewige 
Lebed, and ISieniand wird sie aua meiuer Hand reissen (10, 27. 
28).- Wer in mir bleibel ond^ ich in ihm, der bringei viel« 
frucbt, denn ohne mlcli kdnnt ibr Nictits thun (15, 5), aber 
dieweil ihr nioht von der Well. seid, babe ich eiicb von der \YeIt 
€rwdblet (15, 19); darum bieibet in meinerLiebe (15, 9), deno 
•wer meine Gebote balU der ist es, der mich iiebt (14,21), 
und wer nicb Iiebt, den wird mein Vater lieben und wir wer-* 
den EU ibm lioninieh und Wohnnng bei ibm macheo (14, 23)« 
Darum gebe ich eueh ein neu Gebot, dass ihr euch unter ein-r 
ander liebet, wie ich eutb geliebl babe, und daran wird Jeder^ 
inann erkennen, dass ihr meine Junger seid, so ihr Lie be nn-* 
ter einander babl (13, 34. 35), und wer den aiiibimmt, den 
kh senden werde, der ninmt mich auf; wer aber mich aoF^ 
nimaat, der nimmt den auf, der mich gesandt hal (13, 20). 

Wie nun in dieser Weise das vierte Evangeliiim 'vom ju* 
dencbristlichcn Standpunkt nech das llalten d^r Gebote als ite«- 
dingun^ der SUigkeit festhait; so wird doch diesem prakltschen 
Elemenle die Htfrle und Aeuaserlicbkeil , die dasselbe fur sich 
-allein baben wQrde, dttroh das Bewusstsein und die Gewissheit 
des unendlichen Reichthumft aa Wahrbeil und Giiade, der ana 
der Fulle Cbristi auf die ibm Glaubendea (ibergegangeti ist, ge- 
Mmmen, und ist es eben die Aufgabe des Evangeliums, zu zei- 
^en^ Wie in Christus d^s ewige Leben ttnd seine Bedingungen, 
*fiamiich die ricbtige Erkehnlniss GoUes, die Wahrheit,'mit8affimt 
d^n zur Gemeinsehaft mit ihm fflbrenden praktiscben Verhalten, 
dor >Liebe, vollstflndig gegeben sind. An dieses Evangelium 
.'scbilesst sich niln auf dai Engste der erste. johanneiscbe 
Brief an, welcher in dem Salze! wev den Willen Gotles Ihut^ 
bieibet in Ewigkeit, sein. praktisehes Grundthema aussprrckt^ 
welches darin seine BegrUndung findet, dass Christus ei*scMeneii 
ist, um als Bedingung der Gemeinsehaft mit Gott die wahre Ge^ 
veehttgkeit, als thatige Reinheit und Liebe zu offenbaren, obne 
welobe dei^ Glaube, als Anerkennung GoUes und Christl unwahr 
und nutzlos ist* 

Der Verfasser dieses Sebreibens, dessen mangelnde 
)au8sere BrieiTorm durch die inliere (die Anrede an die Leser, 
die Richtung des Sebreibens an sie und die Beziehung auf ih* 
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xen Zustand (1, 3 f. 2, 1. 7 f. 12-15. 18. 20 f. 24 tt.) er^ 
eetzt wiril, bezeiclinet sieh nicbt aU Johannes und auch nicbt 
ausdrilcklich aU den Verfasser des vierten Evangeliums, sondern 
nur als einen Augenzeugen der Gescbicble Jesn (1, 1 S. 4, 14); 
4iber echon Iren^ijuSi Clemens von Al^andrien^ Terlullian, Eusc* 
l)ius erwsihnen den Brief als einen jobanneischen ; erst in neue^ 
rer Zeit wnrden mit den Zweifeln an der Aecbtbeil des vierlei^ 
£vBngeliunis solche an der Aecblheit des ersten jobanneischen 
Briefs erbobcn. Nacbdem im Eingange (1, 1 — 4} die Wabrhat 
ligheit der Thatsacben des cbrisllichen Heils bekrSifligi worden^ 
folgen wiederbollo praktiscbe Ernifahnupgen , deren wesentlicher 
Inhalt immer das Grundgebot der Bruderliebe, als fiedingung 
der Kindscbaft Gotles und der beseligenden Gemeinschaft mit 
Ihm, ist, wnbrend dieselbe die Eriiabenbeil aber Silnde und 
Welt und das standbafte Bekenntniss Christi voraussetzt and den 
Fiieden mit Gott sowie Zuversicht in Ansehung der ErbOrung 
des Gebets und der Faii>itte zur Folge baU 

Der. Brief stebt seinem Inbaite nach zn dem vierten Evan- 
geiiuro in einem so nahen VerwandtscbaftsTerhiiltniss, dass man 
qur entweder bei beiden einen und denselben Verfas^er vor- 
ausselzen Oder den Brief als eine Nachbildung des Evange- 
Mums Dehmen kann. Es begegnen uns in dem Briefe dieselben 
jGedaiiken, Ausdrdcke, Bilder und GegensflUe^ dieselbe Ansciiau- 
iingswdse, ja sogar hSuiig diesell>eA Satze und Bedensarten; 
^ugleich aber ist ersichtiiicb, dass der Brief kein Original, wio 
^das Evangelium». ist, da der Gesammtinbalt desselben nur mijt 
ilobe auf einen leiienden Grundgedanken reducirt werden kan^ 
vnd im Gruiitte nur einaelne aus dem Evangelium entlehnte 
•Sfttze und Ideen fUr praktisch^paranetiscbe Z«^'eoke in die Form 
•eines Ermabnungsscbreibens gebracbt erscbeinen^ Dabei zeigen 
sicb neben dcutlicben AnbnOpfungen, an den Prolog des Evan*- 
^eliums (1. Jiob^l, 5 f.), an das Wasser und Biut des Evaoge- 
iiums (1. Job. 5, 6) auch erbebliche dogmatiscbe DlRerenzen 
'dt& Briefs voni Evangelium , namentlicb in der Stelle 5, 6 f., 
vefglichen mit dem Evangeiium 19, 34, sodaun in den eschato- 
logischen Vorstellungen (2, 18. 22. 28. 3, 2. 4, 3), und in dem 
3egriir des nvnf*a (2, 1. 20. 27), in der SUhnvorslellung (1, 
7. 2, 2. 4, 10). Ueberdiess vdrrftlb der ganze T.harakler des 
Briefs einen in fremde Ideen und Anschattungen sicb bineinr 
4enkenden Verfasser , der sein Slrebea , sein ibm vorliegendes 
.Original,, das Evangdium nacbzubiiden « Dicbt bloss iii der Bei- 
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belialtung der siehenden johanneisclien Ausdruckswcise nnd .Ter«- 
minologie, sondern sogar in mehp oder minder gleioblautenden 
Stelien l>carkundet. Der Vcrfasser poleniisiit gegen frrielirer (2^ 
18 if.) und falscbe Propbeten (4^ 2), unter denea wolil nichU 
anders ak doketische Gnostiker verstanden seia kOnnen, zii de* 
ren Widcflegung aber nfcbts weiler geschiebt, als dass sie Anti* 
christen genannt werden. Aueb Ankldnge an den MontaniBnius 
zeigt unser Brief, obne docb die volislflndig ansgeliildete An- 
scbauung des Montanismus zu verraUien; vielmehr scheint es di« 
Tendenz des Briefes zu sein, das jndenchrislUeb-*gesetzlicbe Ele«- 
incnt im Montanienais zo dem gel£luterten, wahrhafl cbristlichen 
Begrifle des Geheilfgtseins durch die in Chrislus erachienene 
wesentliche OfTenbaning Gottes ItinUberziileiten. Dto in dem 
Briefe stets wiederkchrende Ermahnung znr Bruderliebe (2, 9 f. 
3, 10 r. 23. 4, 7. 11. 20. 5, 2) hat ihren Beweggrund durin, 
dass die Liebe das Mittel zur Erreichong des bocbsten Zweckes 
der cbristlichen GeoH^inschaft , zur Freibeit von der Sttnde \bU 
Die Anschauungsweise des Verfassers bewegt sich in dem Gegen- 
satze des Licbts und der Finsterniss, Goltes und der )Velt (3, 
19), des ewigen Lebens uml der SUnde, die ais soMie etne 
&ftngtia ngog &uvttTov ist (5, 16). In den> Satze (2, 1): meioe 
Kinder, ich sebreibe eucb diess, damit ihr nicbt stttidiget, denn 
ein atis Gott Geborner sflndigt nioht (5, 18)> tst der eigenllicbe 
Zweek des Briefs ansgesprochen; in der Freibeit von derSaqde 
offenbart sfcb der IJnterschied der Kinder Gotles und der Kin- 
der des Teufeis (3, 2*— 10); diese Freibeit von der Sonde ist 
einestbeils darin begrttndet (3, 20), dass wir einander lieben, 
da Jeder, der nicbt Gerecbtigkeit tbut und seinen Bruder nicbt 
liebt, nicbt aus Gott ist; anderntbeiis darin, dass das Biut Cbri«- 
sti uns von jeder Sonde reinfgt (1, 7) und er nicbt bloss die 
Versdhnung fttr unsere (3, 5) Silnden, sondern an^cb far die der 
ganzen Welt (2, 2) ist. In der Stello 3, 16 wird aber die er- 
lassiichc Sttnde von der Sonde zum Tode unlerschieden , und 
nur von letzterer angenommen , dass sie den Gbristen aus der 
Gemeinschaft des ewigen Lebens berausbringe. Obne Bruder- 
liebe (hebt der Verfasser 5, 13 fT. berver) keine Fttrbilte Christi 
und der Christen, obne FOrbitte keine Eriassung der SAnden, 
obne diese keine reine und . beilige Gemeinschall der Kinder 
Gottes, obne Gemeinschaft mit Gott kein ewtges Leben. 

Alle diese Elemente berilliren den montanistischen Ideen- 
lireis sebr natie; der Grundgedanke, dass dei: wahre Christ nicht 
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sttndigo, (3, 3) ist ganz ^er nloDtanislischen Anscbauuirg von 
der sundlosen, moen, h^iligen Gemeinscbaft der Christen ent- 
sprecbend, wonach sicli die Montanisten selb&t als die Geistigei) 
von deu Sinnlichen unterschieden. In Shnlicher Weise setzt 
auch der Vcrfasser des Briefs (2, 20 f. 26 f.) lein boheres siU'^ 
Ijcbes Bewusstsein der Christen voraus; Ibr, babt die Saibung 
von dein, der beilig ist, uml diese Salbung, die ibr vqn ibm 
einpfangen babt, bleibet ])ei eucb, uikI vv^as sie each lebret^ ist 
wahr und kelne Liige* Diess ist abor odenbar nicbts anders, als die 
Salbung durcb den beiligen Geist (4, 13. Aposlelg. 10, 38). Die 
Untersebeidung zwischen Erlas$* und TodsiUiden isi gauz mon- 
tanistiscb, und findet skh nocb in der spatern Kirche bel dem 
Montanisten Tertullian. Dainil ist aber dem Briete eben durch 
seinen Lebrgehalt seine gescliicbtlicbe Stellung um die Mitte des 
zweiten Jabrbunclerts angewiesen. 

Aebnlicbe Berabrungspunbte mit dem Monlanjsmus entlial- 
ten auch der zweite und dritte johanneiscbe Brief, 
welebe beide in Ton und Inbalt so sehr mit einander verwandt 
l&ind, daiss sie zweifelsohne von einem und demselben Verfasser 
herrnbren und auf dieselben, aus dem Inbalt indessen kaum nSr 
ber zu bestimmenden geschicbtlicben Verbliltnisse sich bezidien. 
Beide geh5ren unter die Antilegomena^ unler welebe sie Euse** 
bias zfthlt, nachdcm scbon Origcnes Zweifel gegen ihre Aecbl* 
belt ausgesprocben hatte, wdbrend sie Dionysius von Alexan-f 
drien afcs dcble johanneiscbe Schriften benutzte und auch Hierp-> 
nynuis sie fcir debt bielt. Da der Verfassei* sich als den Pres«> 
byter bezeichnet , so hat man die beiden Briefe dem Presbyter 
Joliannes zugescbrieben, der bei Papias fast auf eine Linie mit 
den Aposteln gestellt wurde, was sich mit dem bohcn Anseben, 
dessen sich der Verfasser des dritten Briefs bewusst ist, vertrligt 

Der zweite Brief ist an eine ixXHtjij xv()/a und derea 
Kinder gcricbtet und endifllt ein Lob derselben und ibres christ** 
lichen Wandels, worauf eine Warnung vor Irrlebren, namentlicb 
doketiscben^ folgt und ein Besuch des Verfassers angekClndig^ 
wii*d (Vs. 1 — 13> Man bat unter dieser xbristlichen Frau bald 
eine Cbrislini Naraens Kyria, bald eine christliche Gemeinde oder 
die ganze christliche Kirche verstanden. Nach der Analogic voq 
1. Petri 5, 13 liegt es am Nilchsten, an eine Gemeinde zu den- 
ken , worauf aneli Vs. 9 des dritten Briefs hindentet, wo der 
Verfasser ausdrOcklich sagt: ich babe der Gemeinde geschrie- 
ben, sodass dann der zweite dieser beiden kleinen zusammen- 
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^ehorigeti Briefe iin eine einzelne, iins unbekannte Pcpson Na« 
mens Cajus in ebenderselben Gemeinde gerichtet ware, an weU 
the der erstere geschrieben ist. Dann waren audi die Kinder 
dcr anscnvablten Schwester j^ner Kyria, von denen der Schloss 
(2, 13) Grftsse brHigt, ebcnfatls als die Christen der Gemeinde, 
Ton wo aU9 der Presbyter scbrieb, zu denken. 

Ueber die geschiehttichen Verhaltnisse jener Gemeinde gSbe 
dann, wenn diese Voraussefzung ricbtig ist, der dritte Drier Vs. 
9 f. Aufschluss, wo es beisst: Icb babe der Gemeinde gescbrie- 
6en, aber Diotrepbes, der unter ibnen will bocb geachtet sein, 
nimmt uns nicht afi und plaudert mit bOsen Worten wider uns, 
nimmt auch die Brflder nicht an nnd wehret denen, die es thun 
wollen und stOsst sie aus dcr Gemeinde. Daraus wSre also zu 
schliessen, dass in jener Gemeinde eine kircblicbe Spaltung ent"* 
standen sci und die Parlei des Diotrephes der Gemeinde, a«is 
\velcher der Verfasser als Presbyter schreibt, die kirebliGhc Ge- 
roeinschaft aufgekUndigt bfltte. Der swetfe jobanneisohe Brief 
ware also als an denjehigen Theil j«ner Gemeinde gericbtet zfl 
dcnfcen, welcher nirJit zur Parte! des Diotrepbes gehorte und 
Von unserm Presbyter als Kind^ der hcXiXT^ 9ev(iitn bezeichnet 
wird, die der Verfasser in der cbrlstlichen Wabrbeit und Liebt 
%u befestigen und vor dtn Irrlebren jener Sektirer zu warneii 
0!e Absicbt hatte, wahrend der dritte jobanneisohe Brief 
lui Cajus als ein Mitglied jener treu gebfiebenen Partei derselben 
Gemeinde gertchtet ware und demgemass gegen diesen fri^er di4 
IVidersetzlichkeit des Diotrephes und seiner Partei skb aus* 
spricht (3, 9 — 11), wahrend der zwelte Brief sich gegen jen« 
^ktirer als Nichtcbristen und Nicbtbrdder anssert (2, 9 — 11)« 
Unter diesen mil solcbem fanatischem Parteihasse bebavdelten 
]rrlebrern scheinen nun montanistiscbe Christen verstaii^ 
Uen zu seih, yielleieht solche in der rtfmiscben Gemeinde, da 
In d^r zweiten Halfte des zweilen Jabrhunderts zwisciiefi der 
^Omischen und kleinasiatiseben Kircbe, aus welcher unsere bei- 
iden Briefe entstanden und dem gefeierten Haupte derselben ia 
den Mund gelegt worden sind, namentiich wegen des Monta^ 
nismus eine Spannung statt fand. Hiernacb wOrde als die Zelt 
der Abfassung beider, den Kanon des Neuen Testaments schlies<> 
isender Briefe die JSi^ |iq(^ Jattrrl6e zu setzen sein. 



Druck von Ed. Heyncmann In Halle. 



3 2044 069 759 694 



The borrower must letum this item on or before 
the last date stamped below. If another user 
places a recall for this item, the borrower will 
be notified of the need for an earlier return. 

Non-receipt of overdue notices does not exempt 
the borrower from overdue fines. 



Andover-Harvard Theological Library 
Cambridge, MA 02138 617-495-5788 



Please handle with care. 

Thank you for helping to preserve 
library collections at Harvard. 




